— 188 —

634, Cuando el procurador de negocios
ajenos fuere demandado para que pague la
deuda del que le di6 poder, 6 execepeiona la
compensacion del crédito de este, 6 del
suyo privado. Si la del erédito de su prin-
cipal, es indudable que se le debe admitir,
afianzando de que este lo hard por firme, y
1o lo pedirdi & su deudor, cuya fianza se
Uama de rato entre los jurisconsultos (1);
excepto que el mismo principal hubiese
opuesto antes la compensacion, en cuyo
caso no necesita afianzar, porque no es
quien la opone, y solo la renueva : lo pro-
pio milita en los casos en que ipso jure se
hace. Si excepcionare la compensacion de
su mismo erédito, aunque no falta guien
afirme que puede hacerlo, obsta sin embar-
go 4 este dictimen la razon legal de que
para admitirse la compensacion, deben ser
ambos acreedores y deudores reciproca-
mente uno de otro, y no intervenir el cré-
dito de tercero, como se deja expuesto, y
asi no habri Ingar 4 ella, Lo mismo proce-
de cuando es demandado por su privativa
deuda, y opone la compensacion del erédito
de su constituyente 6 poderdante.

635. En drden al que es procurador en su
misma causa ¢ cesionario, debe advertirse,
que como se constituye acreedor por su
propia persona y no por la del cedente des-
pues de hecha la cesion, de fal suerte que
solo al cesionario estd obligado el deudor
sedido, y despues de la oposicion se retro-
irae la compensacion al dia del contrato
del débito; el acreedor cesionario que es
deudor de su deudor cedido, si por este se
le reconviniere acerca de su débito, podri
excepcionar la compensacion con el erédito
adquirido por virlud de la cesion; lo cual
se enliende aungue el cesionario no haga
saber al dendor que no pague & ofro. Pero
se limifa en caso que la cesion se haga con
fraude, ¢ el crédito cedido esté afecto a al-
gun vicio 6 carga, porlo que no puede pre-
tender el cedente su exaccion.

(1) Ley 24 del mismo tit. y part.

636. Dicen algunos que la renuncia del
beneficio de la compensacion, no vale por
ser contra la equidad natural y buenas cos-

tumbres, y que aunque el deudor jure en

el contrato no usar de ella,se dehe admitir,
no obstante el juramento; pero otros afir-
man lo confririo, porque cuando el ju-
ramenfo se puede observar sin detri-
mento de la salud eterna, se ha de estar
4 ¢l, y la renuncia de la compensacion
no es contra la eqnidad, una vez quela
parte la hace espontineamente; fuera de
que cada uno puede renunciar lo que esti
establecido en su privativo beneficio, no
habiendo legal prohibicion ; y asi, en pa-
gando, puede usar de su derecho acerca de
lo que quiere se compense, y demandarlo
independientemente sin objetar esta excep-
cion. Lo propio milita en el heredero, qoien
se haya obligado 4 la observancia del con-
trato. Pero es de advertir, que porque el
deudor haya pedido término, 6 la ley selo
conceda para pagar, no es visto renunciar
la compensacion, ni haber perdido la facul-
tad de oponerla.

637. Como segun se- ha dicho, para que
tenga lugar la compensacion, es necesario
que el crédito y el débito sean de un sugeto
y no de un tercero, de nada serviria, pues,
al dendor demandado el oponer contralsu
acreedor la de lo que este deba 4 otro que
4 él, para eximirse por este medio del pago
de su deuda, aunque lo consienta aguel
cuyo crédito se deduce para que se com-
pense ; ni aun cuando sean dos deudores
mancomunados, puede el reconvenido opo-
ner contra el actor la compensacion de la
cantidad que este debiere al correo ¢ man-
comunado.

633. Lo propio procede en el prelado 6
rector, 1 otro que gobierne 6 administre 1og
bienes de lalglesia; pues no esti obligado

4 admitir la compensacion de su propio dé-
bito, con el que el demandado debe 4 la
Iglesia ; como tambien en el poseedor del
mayorazgo que pide los créditos de este,
pues no se compensaran con lo que é1 debe,

porque el mayorazgo que estd bajo la admi-

nistracion del poseedor, se asemeja al pu-
pilo que vive bajo de la tutela, y 4 1a Igle-
sia que se administra por su prelado (1).
Asi lo asientan Salgado, Valenzuela, Casti-
lo, y otros que citan. Mas respetando aque-
llas opiniones, 4 nosotros nos parece que
hay una notabilisima diferencia entre el

prelado 6 el tutor, y el poseedor de un mayo- |

razgo respecto del punto de que se trata.
Los créditos de la Iglesia ¢ del pupilo no
pertenecen al prelado ni al tutor, y los del
mayorazgo son perienecientes & su posee-
dor; puede disponer de ellos y emplearlos
en usos propios. Por lo mismo, aunque no
se deba admitir la compensacion del débito
del prelado 6 tutor, con lo que el deman-
dado deba 4 laIglesia 6 pupilo, ha de admi-
tirse la de la deuda del poseedor de un
mayorazgo contra el crédito que este re-
clamase, concurriendo los requisitos que
son indispensables en las compensacio-
nes.

639. Los créditos del tutor y curador no
se deben compensar con los de su menor;
pero enire muchos tutores de un menor, se
ha de admitir la compensacion, aunque la
tutela 6 administracion esié dividida entre
ellos, con tal que Tel crédito pertenezca al
menor, y no privativamente al tutor ; por-
que no obstante ser diversas las adminis-
traciones, es una sola é individua la tatela.
Lo propio sucede al tutor reconvenido por
lo que el pupilo debe, con lo que el de-
mandado estd debiendo al mismo pupilo, y
tambien con su propio crédito en favor de
este. Y al que nombrd los tutores si es re-
convenido por el pupilo 4 causa de no ha-
berlos elegido idoneos, se permite com-
pensar con este la cantidad que hubiere
pagado por él.

640. Si el vendedor instare por la solu-
clon del precio de la cosa que vendid,puede
el comprador oponerle la compensacion del
crédito que tiene contra ¢l, no siendo ven-
dedor el fisco; lo cual seamplia i lo que el

(1) Ley 21, tit. 44, part. 5.

comprador pagd por razon dela cosa ven-
dida, como si se vendi6 por libre, y luego
resulta gravada, aunque el vendedor no
expresase que era libre, 6 si este prometio
reintegrarle de lo que por su culpa y por
razon de la cosa satisficiese ; pues asf como
el comprador puede repetir las expen-
sas, asi tambien compensarlas con el pre-
cio no pagado. Asimismo se extiende esta
doctrina 4 lo comprado en piblica su-
basta.

641. El comprador & quien el vendedor
reconviene por el precio de la cosa que le
vendid, puede oponer la compensacion de
la que se le quitd por eviccion. Lo propio
milifa si le reconviene por otra cantidad
fuera del precio, 4 causa de haberse pagado
dntes que se le quifase la cosa. Y no solo
por el precio, sino tambien por el interes
del que se obligo 4 la eviccion, se puede
deducir la compensacion; pero si no se
obligé & aquella, solo tendrd lugar esta por
el precio que siempre se debe, & ménos que
se haya pactado otra cosa. Lo mismo pro-
cede en'el comprador que reconviene al ven-
dedor de eviccion por la cosa que se le
quitd, pues este podrd oponerle la com-
pensacion del precio de ella que no le
llilg(‘l.

642, 8i el comprador hubiere hecho me-
joras en la casa ¢ finea,”se le permite usar
por ellas de lu retencion de esta, contra el
que le ha ganado en juicio, porque cede en
su utilidad, y nadie debe lucrar en detri-
mento de tercero; bien que en este caso se
podra oponer la compensacion de las me-
joras, conlos frutos percibidos de la finca:
lo cual se entiende reduciendo los frutos 4
cantidades, mas no si existen, porque esta
no se compensa con la especie.

643. Sin embargo de que la compensas
cion no se diferencia en el efecto de la paga
verdadera, si en el refracto de consangui-
nidad manda la ley 0 estatuto que le per-
mite, que el retrayente pague real y efecti-
vamente en dinero al contado, el precio de
la finca que retrae, no se le debe admitir la
compensacion de su crédito; pero sila ley
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0 estatuto habla simplemente en cuanto al
precio, se puede admitir la compensacion
por dos razones, la primera, porque esta
equivale 4 la verdaderapaga, y satiface 4 la
restitucion del precio; y la segunda, porque
el consanguineo hace las veces del compra-
dor, y este la del vendedor; por cuya cir-
cunstancia se puede objetar la compensa-
cion del precio que pide, como se ha sen-
tado. Lo mismo procede cuando el ‘crédito
que se quiere compensar fué cedido sin
fraude al consanguineo.

644. Para admitir 6 no la compensacion,
debe tener presentes el juez cuatro cosas, 4
saber : si el débito es 6 no compensable :
si la obligacion es 6 no vilida : si la canti-
dad estd 6 no liquida, 6 se puede liquidar
brevemente ; y si el que opone la compen-
sacion tiene O no facultad para compensar,
ha de hacerla 4 pedimento de parte y no de
oficio, excepto en los casos en que se hace
ipso jure, en los cuales dehe declararla he-
cha total ¢ parcialmente segun sea el débi-
to, y 1o que pretende compensarse. Si el de-
mandado la deduce de mayor cantidad que
la que le pide el demandante, ha de hacerla
tan solo hasta la cantidad competente, y
no condenars 4 este en el exceso, 4 ménos
que sobre él sea reconvenido por aquel,
pues la compensacion no es propiamente
reconvencion, y asf, norecae en ellala pro-
roga de jurisdiceion que en esta. Y sin em-
bargo de que segun derecho no se debe ad-
mitir la paga que el deudor quiere hacer
de parte de la deuda, contra la voluntad de
su acreedor, por ser contra equidad que ex-
perimente incomodidad y detrimento quien
hizo beneficio, no tiene esto lugar en la
compensacion, porque esta no es paga de
presente, sino paga que ya esti hecha y ad-
mitida por el acreedor espontineamente,

645. No tiene Ingar«la compensacion en

el depdsito, consista en especie O en cosa
numerada, medida ¢ pesada; y asi, el de-
positario debe restituir las depositadas en
€l, y luego podréd usar de su derecho con-
ira el depositante sobre la cobranza de su
crédito, ya porque se violaria la confianza

y buena fe que debe haber en este contra-
to, impidiendo por la compensacion la res-
titucion del depdsito, que sin excusa ni pre-
texto se debe hacer incontinenti; y ya por-
que la compensacion no se admite acerca
de lo que nose debe pagar, sino iinicamen-
te devolver, como sucede en el deposito.
Esto procede tambien en el caso de que el
dinero se deposite como cantidad, pues no
varia la naturaleza del depdsito, la circuns-
tancia de que sea irregular, es decir, que
se conslituya en términos que el deposita-
rio pueda usar de él, y se le trasfiera el do-
minio, y basta que sea confesado, por-
que con la confesion se prueba la verda-
dera entrega, 4 ménos que se acredite
que no se hizo, 6 que hubo fraude; y
aunque provenga de contrato anterior,
como si uno debe ciento por razon de
mutuo, y con heneplcito del acreedor que-
darin depositados en el mutuatario ; pues
donde no falta lo sustancial de la obliga-
cion, el débifo que proviene de una causa,
se puede convertir indirectamente en ofra;
Yy asino debe ser admitida la compensacion
contra el depositador, ni contra sus here-
deros, porque estos le representan, y por la
muerte de aquel no se muda la naturaleza
del contrato.

646. Tampoco tiene lugar la compensa-
cion en el comodato, supuesto que se hace
de especie que se presta par usarse, y se
debe restituir la misma, 4 no ser que por
deterioro de la cosa prestada se trate de su
estimacion. Mas sin embargo, puede el co-
modatario retener la cosa por las expensas
hechas en ella hasta que se le paguen (1).

647. Con los eréditos pertenecientes al
fisco por razon de alcabalas y contribucio-
nes, sean personales, prediales ¢ de otra
clase, no se admite compensacion 4 su deu-
dor (2); lo cual se amplia al arrendador de
las rentas de diversos ramos, pues lo que
anticipa por el arrendamiento de unos, no

(1) Ley 9, tit. 2, part. 5.
(2) LL. 26, tit. 14, part. 5, y 22, tit. 8, lib. 9, R. I,
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le sirve de pago para los otros; porque de
permitirse esta aplicacion se confundirian
los oficios en perjuicio de las administra-
ciones. Lo mismo se debe practicar con el
administrador de bienes de cualquiera per-
sona ejecutada por el alcance de una admi-
nistracion; y asi, no se le admitird que la
compense con lo que resulte 4 su favor de
otra, bien ajena, 6 de la misma persona;
pero si es una sola la administracion, se le
debe admitir de todas las partidas liqui-
das, asi en la cuenta como en la ejecucion.
Igualmente se amplia 4 la exaccion del pre-
cio que el fisco pide de la cosa que vendié
¥ no se le pago, pues no se debe compensar
con 1o que debe por oira causa al compra-
dor.

648. En 6rden 4 si se deber4 admitirse la
compensacion al que es demandado por los
alimentos que esti obligado 4 dar, se ha de
distinguir : sila demanda se ha puesto por
los futuros, no es admisible, porque estos
no permiten dilacion ; 4 no ser que se de-
ban condicionalmente, v. gr., de que el ali-
mentario ha de practicar ciertas cosas,
pues hasta que las ejecute se le puede opo-
ner la compensacion ; porque segun la na-
turaleza del contrato, que es reciprocamen-
te obligatorio, no se da accion 4 una parte
contra la ofra, miéntras esta no cumple lo
que debe. Pero los alimentos pasadosson
compensables, porque socorrido ya el ali-
mento, cesa la razon de indigencia, y no
gozan aquellos de los privilegios que los
futuros, en cuya atencion no solo puede el
reconvenido oponer lacompensacion por lo
que le debe el que los pide, sino tambien
por lo que este debio hacer y no hizo, se
admitird & prorata. En cuanto 4 las pensio-
nesque se dan por via de alimentos, se debe
observar lo dicho acerca de los futuros, por-
que hay la misma razon.

649. Como para la ejecucion de alguna
obra 6 hechos se consideran la industria de
la persona electa, y el lugar en que se debe
ejecutar, no se ha de admitir la compensa-
cion del hecho ni la del ejecutado en otro
lugar que el convenido, aungue un tercero,

v. gr., el flador ecumpla por el que prome-
tié, porque el cumplimiento para dicho efec-
to debe ser personal ; y lo propio milita de
un hecho contra otro hecho. Pero si se trata
de interes por no haber cumplido la obliga-
cion, 6 por no habherlo verificado en el lugar
convenido, 6 del modo estipulado, tendrd
lugar la compensacion con el crédito del
reconvenido por el interes, porque ya se
hace de cantidad 4 cantidad, y no de canti-
dad & especic. Lo mismo procede cuando
por ambas partes consiste el débito en la
obligacion del hecho, 6 el de la una sola-
mente, y el de la otra en cantidad, y por su
mutuo consentimiento 0 por otro motivo se
convierte el hecho en interes.

650. Sise trata 6 intenta compensarse
el erédito con las obras ¢ servicio que algu-
no hace, aunque parece que estas se consi-
deran como especie, y la especie ni con otra
ni con la cantidad se compensa ; sin embar-
g0, en el caso tendrd lugar, porque quien
ha de recibir las obras O servicios no los
pide, sino su estimacion, y asi se trata de
cantidad, como en el alimentario. Lo propio
sucede cuando el débito de ambas partes
consiste en las obras, si hay semejanza en
ellas, de suerte que sea igual su estimacion.

651. No solo en los débitos 6 acciones
hé lugar 4 la compensacion, sino tambien
en los delitos é injurias de una misma es-
pecie y no de diversa, cuando se trata de
ellos civilmente por el interes dela parte,
mas no cuando se intenta la accion erimi-
nal, porque en este caso quedarian impu-
nes, y en perjuicio del piblico no se admi-
te compensacion, y aun en dicho caso no
se debe admitir al que por delito que come-
ti0 contra alguno, fué condenado judicial-
mente 4 pagarle la pena que se le impuso
(1). En casos de injurias y en el adulterio,
se admite compensacion, y tambien el dolo
malo con ofro igual come ido acerca del
mismo hecho, 6 si es diverso, con tal que

(1):Ley 27, tit. 14, part. 5.
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aquel se dirija 4 un propio fin. Lo mismo ]
procede en la eulpa lata que se equipara al
dolo con otra igual, y en laleve y levisima
con las que lo sean. Pero el dolo no se com-
pensa con la culpa, ni la lata 6 grave con
la leve, ni esta con la levisima (1).

632. Por no deducirlacompensacion de
su crédito el deudor de alguno, no es visto
confesar que se le ha satisfecho, porque
respecto de él es puramente voluntaria, me-
diante 4 que no se puede compeler 4 nadie
4 que use del privilegio que le estd conce-
dido, si no quiere, y asi le queda 4 salvo su
derecho para repetir el crédito ; bien que si
sabiendo que puede compensar, y paga no
por error de hecho, sino de derecho, pierde

(1) Leyes 13, tit. 40, y 23, it, 44, part. 5.

el beneficio de la compensacion, asi como
quien pagasabiendo que no debe, no puede
repetir excepto que sea menor (1); pero el
que paga, dudando si es deudor 6 mo, si
prueba que no lo es, le debe restituir su
presunto acreedor lo que recibid, porque
quien duda se equipara al ignorante (2).
Puesto que, eomo se dijo al principio, la
compensacion se introdujo por equidad, y
para evitar pleitos y rodeos superfluos; pa-
rece mas conveniente que los jueces deban
admitirla, siempre que no se viole ningu-
na de las leyes que hablan de ella, ni haya
ningun motivo poderoso que se oponga i
su admision.

(1) Ley 30, tit. 14, part. 5. LR
(2) Ley 30, tit. 13, part. 5, vers, oirosi decimos.
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633. Como muchas veces competen 4 los
demandados, no solo excepciones paraener-
var 0 destruir la intencion de los deman-
dantes, sino tambien acciones para recon-
venirlos judicialmente y 4 fin de evitar
gaslos en nuevos pleitos, 6 en acudir ante
sus jueces privativos, si son de diverso fue-
ro, (quieran usar de ellas en el mismo jui-
cio; tratarémos ahora en primer lugar de la
reconvencion, y de las personas que pue-
den hacerla: en segundo, de sus efectos: en
tercero, del tiempo en que se debe hacer:
en el cuarto, de los jueces que pueden ¢no
conocer de ella; y por tiltimo, de las causas
en que tiene O no lngar,

Consiste, pues, la reconvencion enlamu-
tua pelicion que hace el demandado ante
el mismo juez que le emplazé para que
obligue al demandante 4 entregarle alguna
cosa 6 cumplirle alguna obligacion (1).

654. Podra ser entablada por el que tie-
ne facultad para comparecer en juicio, no
habiendo expresa prohibicion ; pero no se
permite al actor que demande segunda vez,
Oreconvenga en la misma causa al reo que
le reconvino, lo cual es reconvencion de re-
convencion, porque seria proceder hasta lo
infinito (2); ni tampoco el reo excomulgado
tiene facultad para reconvenir al actor, por-
que aunque puede comparecer en juicio
para excepeionar y defenderse, no para in-
tentar aceion, como se verifica en larecon-
convencion (3), lo cual tenemos ya adver-
tido.

G655, Asimismo no se permite al reo que

(1) L. c nus, 14, y Auth. Et consequenter, cod.
De sent, et inter] .y ley 22, ff, De p. cap. 4, De
. 2. De rescr in 6.
. 3y 12, De except

reconvenga al actor por lo que debe cuando
le demanda en nombre de otro : por ejem-
plo, si el tutor le pide lo que estd debiendo
& su pupilo, el clérigo como administrador
de su iglesia ete. ; pues es10s no son entén-
ces verdaderos demandantes, sino los suje-
tos & quienes representan, y cuyas veces
hacen (1).

636. Se diferencia la reconvencion de la
compensacion en que por' esta nada se pide
al actor, y solo se dirige & enervar y exeluir
su accion y demanda (2); pero por la re-
convencion se le pide otra cosa : hien qued
veces tiene vigor de excepeion, si se opone
para rebatir yeludir laaccion, v. g., cuando
esta y la reconvencion tienen por objeto la
misma cosa : en cuyo caso las pretensiones
de ambos litigantes son directamente con-
trarias, y la reconvencion tiene fuerza de
excepeion y defensa, Igualmente se diferen-
cia de la compensacion: 1.°, en que esta
para que se admita ha de ser la denda Ii-
quida y confesada, y no de otra suerte, pero
la reconvencion se puede hacer asi de lo
que se debe y no estd liquidado (en cuyo
caso es preparatoria para pretender la com=
pensacion), como tambien de lo que lo es-
t4, y asimismo se admite la reconvencion
de otra cosa y especie del todo diversa de
la que se demanda; lo cual no sucede con
la compensacion : 2.°, en que esta elude el
derecho del actor, y produce 4 favor del
reo que la opone la absolucion de lo pedido
por su contrario; lo que no sucede con
aquella : 3.°, en que en la compensacion no
cabe prorogar la jurisdiccion del juez; y en

(1, Cap. 1 ¥2, De mutnis petit,

2} L. 2, . De except.




