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aquel se dirija 4 un propio fin. Lo mismo ]
procede en la eulpa lata que se equipara al
dolo con otra igual, y en laleve y levisima
con las que lo sean. Pero el dolo no se com-
pensa con la culpa, ni la lata 6 grave con
la leve, ni esta con la levisima (1).

632. Por no deducirlacompensacion de
su crédito el deudor de alguno, no es visto
confesar que se le ha satisfecho, porque
respecto de él es puramente voluntaria, me-
diante 4 que no se puede compeler 4 nadie
4 que use del privilegio que le estd conce-
dido, si no quiere, y asi le queda 4 salvo su
derecho para repetir el crédito ; bien que si
sabiendo que puede compensar, y paga no
por error de hecho, sino de derecho, pierde

(1) Leyes 13, tit. 40, y 23, it, 44, part. 5.

el beneficio de la compensacion, asi como
quien pagasabiendo que no debe, no puede
repetir excepto que sea menor (1); pero el
que paga, dudando si es deudor 6 mo, si
prueba que no lo es, le debe restituir su
presunto acreedor lo que recibid, porque
quien duda se equipara al ignorante (2).
Puesto que, eomo se dijo al principio, la
compensacion se introdujo por equidad, y
para evitar pleitos y rodeos superfluos; pa-
rece mas conveniente que los jueces deban
admitirla, siempre que no se viole ningu-
na de las leyes que hablan de ella, ni haya
ningun motivo poderoso que se oponga i
su admision.

(1) Ley 30, tit. 14, part. 5. LR
(2) Ley 30, tit. 13, part. 5, vers, oirosi decimos.
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633. Como muchas veces competen 4 los
demandados, no solo excepciones paraener-
var 0 destruir la intencion de los deman-
dantes, sino tambien acciones para recon-
venirlos judicialmente y 4 fin de evitar
gaslos en nuevos pleitos, 6 en acudir ante
sus jueces privativos, si son de diverso fue-
ro, (quieran usar de ellas en el mismo jui-
cio; tratarémos ahora en primer lugar de la
reconvencion, y de las personas que pue-
den hacerla: en segundo, de sus efectos: en
tercero, del tiempo en que se debe hacer:
en el cuarto, de los jueces que pueden ¢no
conocer de ella; y por tiltimo, de las causas
en que tiene O no lngar,

Consiste, pues, la reconvencion enlamu-
tua pelicion que hace el demandado ante
el mismo juez que le emplazé para que
obligue al demandante 4 entregarle alguna
cosa 6 cumplirle alguna obligacion (1).

654. Podra ser entablada por el que tie-
ne facultad para comparecer en juicio, no
habiendo expresa prohibicion ; pero no se
permite al actor que demande segunda vez,
Oreconvenga en la misma causa al reo que
le reconvino, lo cual es reconvencion de re-
convencion, porque seria proceder hasta lo
infinito (2); ni tampoco el reo excomulgado
tiene facultad para reconvenir al actor, por-
que aunque puede comparecer en juicio
para excepeionar y defenderse, no para in-
tentar aceion, como se verifica en larecon-
convencion (3), lo cual tenemos ya adver-
tido.

G655, Asimismo no se permite al reo que

(1) L. c nus, 14, y Auth. Et consequenter, cod.
De sent, et inter] .y ley 22, ff, De p. cap. 4, De
. 2. De rescr in 6.
. 3y 12, De except

reconvenga al actor por lo que debe cuando
le demanda en nombre de otro : por ejem-
plo, si el tutor le pide lo que estd debiendo
& su pupilo, el clérigo como administrador
de su iglesia ete. ; pues es10s no son entén-
ces verdaderos demandantes, sino los suje-
tos & quienes representan, y cuyas veces
hacen (1).

636. Se diferencia la reconvencion de la
compensacion en que por' esta nada se pide
al actor, y solo se dirige & enervar y exeluir
su accion y demanda (2); pero por la re-
convencion se le pide otra cosa : hien qued
veces tiene vigor de excepeion, si se opone
para rebatir yeludir laaccion, v. g., cuando
esta y la reconvencion tienen por objeto la
misma cosa : en cuyo caso las pretensiones
de ambos litigantes son directamente con-
trarias, y la reconvencion tiene fuerza de
excepeion y defensa, Igualmente se diferen-
cia de la compensacion: 1.°, en que esta
para que se admita ha de ser la denda Ii-
quida y confesada, y no de otra suerte, pero
la reconvencion se puede hacer asi de lo
que se debe y no estd liquidado (en cuyo
caso es preparatoria para pretender la com=
pensacion), como tambien de lo que lo es-
t4, y asimismo se admite la reconvencion
de otra cosa y especie del todo diversa de
la que se demanda; lo cual no sucede con
la compensacion : 2.°, en que esta elude el
derecho del actor, y produce 4 favor del
reo que la opone la absolucion de lo pedido
por su contrario; lo que no sucede con
aquella : 3.°, en que en la compensacion no
cabe prorogar la jurisdiccion del juez; y en

(1, Cap. 1 ¥2, De mutnis petit,

2} L. 2, . De except.
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la reconvencion es al contririo, porque cl
juez que es incompetentese constitnye com-
petente por ella para conocer de ambas ac-
ciones: 4.°, en que el reo puede reconvenir
al actor, no solo sobre el mismo negocio,
sino sobre otro diverso, y sobrecualesquie-
ra causas anfe un propio juez; pero la com-
pensacion seadmite inicamente en ciertas
cosas, como se dijo anteriormente: 5.2, en
que la compensacion se fermina siempre en
una sentencia; pero la reconvencion mo
siempre, segun adeclante se explicard: 6.°,
en que el que opone la primera, confiesa el
débhito ; 1o cual no sucede respecto de la se-
gunda, por lo que esta iltima conviene mas
al deudor que no esté bien cerciorado dela
legitimidad de su crédito: 7.5 en que el
que compensa no puede exceder de lo que
se le pide, y para lo demas & que es acree-
dor, debe usar de la reconvencion : 8.°, en
que si el que intenta compensar es vencido,
puede usar luego de la reconvencion ; y no
al contririo : 9.°, en que omitida en la pri-
merainstancia la compensacion, se puede
usar de ella en la segunda; lo cual no su-
cede con la reconvencion, porque en la cau-
sa de apelacion no hé lugar la préroga de
jurisdiccion : 10, en que contraaquella vale
4 veces la réplica; mas contra esta no se
admite.

657. La reconvencion causa cuatro efec-
tos: 1.2, hacer que el proceso sobre la cau-
sa principal se siga juntamente con ella, y
que ambas, sin embargo de que sean diver-
sas y desiguales, se determinen & un pro-
pio t‘Emnlm y enuna sentencia, por su érden,

aunque la reconvencion fuese de mayor

cantidad ; 2.°, dar y prorogar por derecho la |

jurisdiceion del juez que conoce de la con-
veneion 6 negocio principal (1), aun cuando
no intervenga congentimicnto de los liti-
gantes: 3.°, que noesti obligado el reo 4

responder 4 la demanda siel actor no quie-

(#) L. 33, tit. 2, part. 8, verb. La trecena es. L. 20,
til. 4, y ley 4, tit. 10, part. dicha, cap. 1y 2. De mutuis
petit.

re contestar su reconvencion, pues entram-
bas se han de tratar simullineamente, y la
condieion de los dos debe ser igual (1):
4.°, el modo de proceder en una causa se
dehe observar en la ofra (2).

558, La proroga de jurisdiccion se puede

verificar asi de parte del demandante como
del demandado: del demandante cuando
pide ante juez que no es del demandado, y
este no declina, 4ntes hien reconviene al
demandante ante él, pues por el mismo he-
cho consiente y le proroga la jurisdiccion.
De parte del demandado, cuando el deman-
dante le pide O conviene ante su propio
juez, y el demandado le reconviene ante el
mismo, pues debe responder 4 la recon-
vencion.
659. Se ven junios 4 veces en los juicios
los dos primeros efectos dela reconvencion,
y & veces solo el segundo : juntos, cuando
la demanday reconvencion caminan 4 igual
paso, se giguen {4 un propio tiempo, y'de-
ben determinarse en una seniencia por el
Orden explicado ; y el segundo, cuando la
causa principal requiere brevedad por ser
sumaria, y la reconvencion prolijo exdmen
y discusion por ser plenaria, y no poderse
probar con tanta celeridad; pues en este
caso el juez que conoce de la primera, pro-
seguird conociendo de la reconvencion: y
asf debe pronunciar sobre cada una su sen-
tencia en su respectivo tiempo, y no aguar-
dar 4 que se liquide y pruche la reconven-
cion para decidir sobre la demanda, porque
esto seria perjudicar al actor.

660. No puede excusarse al actor deres-
ponder ante el juez de la demanda 4 la re-
convencion del reo en los casos en que esta
se admite, puesto que el derecho le proroga
la jurisdicecion siendo prorogable, y no le
proteje el privilegio que tenga; por lo que
si se excusa 4 ello, se le debe negar la au=
dienciasobre su convencion ¢ demanda, co-
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mo & contumaz; al modo que si el reo no
quiere contestar 4 esta se le tiene por con-
feso : pues asi como quiere obtener senten-
cia favorable en aquel juicio, pronunciada
por el juez que eligié contra el reo, asi tam-
bien estd obligado 4 responder i la recon-
vencion de este ante el propio juez, por ser
justo que ya que lo eligio para que deter-
minase 4 su favor, sufra que determine en
contra (1). El Sr. conde de la Cafiada expli-
ca bien los sdlidos fundamentos en que se
apoyaron los legisladores para dispensar 4
la reconvencion y mutua peticion, tres par-
ticulares prerogativas, limitando y dero-
gando en este punto las leyes y canones,
que con lanta razon protegen al reo para
que pueda defenderse dentro de su domici-
lio y fuero. Véanse las Instituciones prdcti-
cas, part. 1, cap. 6, desde el num. 9, hasta
el 30,

661. En las causas civiles tiene esto lugar
en tanto grado, que aunque el actor que
demandd al lego ante su juez sea clérigo
ordenado in sacris, y el reo le ponga la re-
convencion por via de excepeion y defensa,
0 por via de aceion, debera responder 4 ella
ante el mismo juez, como se convence con
la ley 57, tit. 6, part. 1, alli : Mas si el cléri-
go demandare alguna cosa al lego temporal, tal
demanda como esta debe ser fecha ante el juzga-
dor seglar. E si ante aquel pleito se acabase, el
lego d quien demanda, quisiere facer olra de-
manda al clérigo su demandador, alli debe res-
ponder, por aquel mismo juicio, é non se puede
excusar por la franqueza que han los clérigos
por razon de la iglesia. Esta disposicion se
funda en que el reo usa de la reconvencion
para su defensa, y para que la accion del
actor no le perjudique en mas de lo justo.

662. Pero se exceptiian tres casos, en los
cuiles no podra el lego demandado recon-
venir al clérigo demandante ante el juez se-
cular : 1°, si la reconvencion es cosa espiri-
tnal 6 anexa 4 ella; porque aunque la re-

(1) L. 20, al fin, tit. &, yley &, tit, 10, part. 3,

convencion quita el privilegio de la perso-
na, no el de la causa de que el juez no pue-
de conocer por falta de jurisdicecion, aun
cuandolas partes lo consientan (1): 2°, cuan-
es por delito que ha cometido contra el le-
go, aunque este lo intente civilmente (2),
pues milita la misma razon : 3°, cuando el
lego injurio 6 hizo dafio al eclesiastico, & le
hurt) alguna cosa con dnimo deliberado de
que este le demandase ante su propio juez
por la injuria 6 delito, para poderle recon-
venir ante el mismo, pues no debe favore=-
cerle este fraude, porque si en tal caso se
permitiera la reconvencion, 6 se ofenderian
impunemente el clérigo y el lego, ¢ estaria
en el arbitrio del uno sujetar al otro 4 la
jurisdiccion del juez que no era suyo, por
medio de la injuria (3).

663. Aunque, segun derecho candnico, se
puede proponer la reconvencion en cual-
quier estado del juicio para surtir el segun-
do efecto, que es la préroga de la jurisdic-
cion, en cuyo €aso no es reconvencion per-
fecta (4); por el civil dehe hacerlo el reo
dentro de los mismos veinte dias en que ha

de proponer las excepeiones perentorias, y

pasados no es admisible, ni por consiguien-
te surtird efecto alguno (5). De unas y otras
se debe conferir traslado al actor, el cual
para responder 4 las excepciones, se le con-
ceden seis dias. Aunque la ley 3, tit. 7, lib,
11, N. R., solo concede seis dias & cada parte,
para responder en uso del traslado, al es-
crito de la contriria, los interesados en
alargar el pleito nunca evactian el trasla-
do en dicho término, sino que piden otros
y otros, pretextando algun grave motivo: Y
los jueces, aun cuando recelen 6 presuman
alguna malicia, suelen conceder nuevos
términos, ya por no dar lugar 4 que la par-

. 3. De ordin. cognition, y cap. 5, Lui filii sint
. tinic. De cleric. cor in 6,
Sed s cap. Sedes 15 y cap.
Ap. en la ley B7, in=

lib. 6, et ib.
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te apele de su denegacion y cause mayores
dilaciones, ya porque en duda esjusto aten=
der 4 la defensa natural, aunque sea 4 cos-
t{a de sufrir alguna dilacion. Para contener
los abusos que se observan en este punto,
mand¢ el Consejo que no se admitiesen pe-
dimentos de término para despacho de los
pleitos, sin que los firmase el abogado en
cuyo estudio se hallagen. Esta préctica no
ha sido adoptada entre nosotros como lo
hemos advertido al tratar de procuradores.
Véanse las demas observaciones que sobre
esto hace el conde de la Canada en la cita-
da obra, part. 1, cap. 7, nim. 26 y signien-
tes. Y para la reconvencion, si la hay, ex-
cepcionar, replicar y presentar escrituras
que la enerven, se conceden nueve diag
mas (1) : debiéndose contar unos y ofros,
desde el de notificacion del traslado exclu-
sive, pues corren de momento & momento,
aunque sean feriados ; de modo que,’segun
nuestro derecho, tiene el reo nueve dias so-
los para contestar la demanda y poner lag
excepeiones dilatorias, y despues de con-
festada puede proponer las perentorias, yla
reconvencion dentro de los veinte siguien-
tes; pasados los cuales no se debe admitir;
al actor concede seis dias la ley, para satis-
facer 4 las excepciones perentorias, y nue-
ve para responder 4 la reconvencion.

664. La reconvencion se puede hacer re-
gularmente ante cualgquiera juez, no has
biendo expresa prohibicion legal.

665. No puede ser reconvenido el actor
ante el arbifro voluntario electo de comun
consentimiento de los litigantes, porque
carece de jurisdiceion, y solo tiene cierta
nocion 0 conocimiento arrezlado 4 la mera
facultad dada por las partes, y no puede
exceder de los términos del compromiso
por lo que cesa la razon legal; pero bien
puede serlo ante el 4rbitro de derecho, elec-
to por necesidad de la ley ¢ estatuto, para
cierfas causas que se han de comprometer,

con fal que lo sea para toda la causa y no
para un solo articulo, v. g., para conocer
de la sospecha porque se rehusa al juez
eclesidstico, en razon de que estos Arbitros
son elegidos de necesidad porla ley misma,
de la cual dimana la jurisdiccion que tie-
nen, y ni hien es ordinaria ni delegada;
pero como de tercera especie participa de
ambas.

666. Tampoco tiene Ingarla reconvencion
ante el juez de apelacion. Lo primero: por-
que el apelante no recurre 4 él por su vo-
luntad y eleccion, sino por necesidad, para
que le desagravie de la injuria que el infe-
rior le hizo en la sentencia definitiva. Se-
gundo : porque la apelacion sirve tinica-
mente para reparar el gravimen irrogado
en la sentencia dada en primera instancia,
y reduce la cansa al estado que tenia des-
pues de la litiscontestacion, que es el de
conclusion para prueba; y no teniendo,
como no tiene lugar despues de esta lare-
convencion, tampoco puede tenerlo ante el
juez referido, 4 lo ménos para que surta el
efecto de tal. Tercero: porque este juez no
puede conocer de otra cosa que de la que
se conocid en primera instancia. Si la ape-
lacion fué de alguna providencia interlocu-
toria dntes de la contestacion, y el superior
la confirma, sucede lo propio, porque no
quedan en su jurisdiccion los autos, antes
bien los devuelve al inferior ; pero si la re-
voca y los retiene, podrd reconvenirse ante
él (1). Esto tltimo no tiene en el dialugar,
por estar abolidas las retenciones de autos,
segun que ya tenemos manifestlado.

667. El juez nombrado para conocer de
cierta’especie de causas, podri entender en
la de reconvencion sobre ofras de diversa
especie, si le hubiere elegido el liticante
mismo en persona; y asi el clérigo que
elige al juez secular para demandar al lego
ante €l, debe ser reconvenido por este en el

1) Cancer. part. 2, y cap. {3, n. 16 al 63, Carlev. De
judie. tit. 1, disp. 2, n. 1175, ¥ tit 1
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mismo juicio (1), Lo contrario debe decir-
se, si no tuviere potestad para conocer por
privilegio de la misma causa, 6 porque su
jurisdiccion es limitada 4 ciertas de deter-
minada especie ¢ suma, y no se amplia 4
otras de mayor cantidad y especie diver-
sa; y solo habra enténces lugar 4 la recon-
vencion, siendo la causa de la misma espe-
cie que la demanda, aunque haya diferencia
en la cantidad, porque por ser dela propia
especie se proroga accesoria ¢ incidente-
mente la jurisdiccion del juez; pero no si
fuere de diversa; v. g., la demanda de cosa
profana ante ellego, y la reconvencion de
espiritual ante él mismo; 6 la demanda
criminal ante juez que solo puede entender
en causas criminales, y la reconvencion
civil ante el propio, y en otras cosas seme-
jantes.

668. Tiene tambien lugar la reconvencion
en cualquier causa en que su naturaleza y
cualidad no lo repugne, 6 no hay prohibi-
cion especial, aunque las dos sean de di-
verso género; v.g.,la demanda por accion
de compra, y la reconvencion por la de mu-
tuo : 6 si la una procede de accion real y la
otra de personal 6 si ambas fueren suma-
rias, 6 una sumaria y otra plenaria, y deben
sostanciarse 4 un propio tiempo, y deter-
minarse en una sentencia, 4 ménos que la
una exija celeridad, y la ofra no pueda sus-
tanciarse con tanta, pues entonces la de re-
convencion surtird solamente el segundo
efecto, que es la proroga de jurisdiccion,
porque de lo contririo se causaria perjuicio
al aclor, por la demora,

669. H4 lugar asimismo la reconvencion
en la causas ejeculivas, cuando ella lo es
tambien, y se puede liquidar y decidir al
propio tiempo que la demanda, porque
como ambas tienen igual vigor, no impide
la una el curso y pronta expedicion de la
oira; pero no cuando no puede liquidarse,
porque el instrumento ejecutivo, en cuanto
4 poderse despachar ejecucion en su virtud,

(1) Gles, 2,in Authent. Et consequenter.

| es semejante 4 la sentencia; ¥ como despues
de esta no se admite, tendrd lugar sola-
mente su admision en lo que coneierna al
segundo efecto, que es la proroga de juris-
diccion. Esta es doctrina de algunos pricti-

€0s; mas en nuestro concepto no se dehe
admitir en los juicios ejecutivos, porque si
el reo pudiera exigir del actor alguna can-
tidad liquida, justificada por algun titulo
ejecutivo, habria que despachar dos ejecu-
ciones con graves embarazos ¥ molestias
de las mismas partes, con el inconveniente
ademas, de que no podria proponerse en el
término de veinte dias, sefialados para su
su interposicion, puesto que en esta clase
de juicios no se oye al ejecutado hasta des-
pues de la citacion de remate, ¥ aun asi por
via de excepeion. Creemos por lo tanto, que
en semejantes casos deberia alegarse como
compensacion. Sobre este particular puede
verse al seflor conde de la Cafiada, en sus
Instituciones practicas, part, 1.s, cap. 6
nimeros 33 y siguientes.

L

670. Tambien tiene lugar en las causas
sumarias; mas no cuando la una es sumaria
¥ la otra’plenaria,sino en cuanto al segundo
efecto, & ménos que esta se pueda liquidar
al mismo tiempo que aquella, 6 que el actor
lo consienta (1) ; ni en las de deposito, por-
que estas son privilegiadas por la buena fe
que en ellas debe haber; y asf ninguna ex-
cepcion’ni compensacion admiten; y en el
caso de que se proponga, surtird tan solo el
efecto de prorogar la jurisdiccion, para que
el juez ante quien se opone, conozea de
ella, pero de ninguna manera podri emba-
razar la devolucion del dinero ¢ delas cosas
depositadas (2).

671. Pasando ahora 4 explicar cudndo
tendrd 6 no lugar la reconvencion en las
causas posesorias, debemos advertir, que
son tres lasespecies de interdictos: uno para
conseguir la posesion, otro para conservar

(1) Cap. fin, De offie judic.L. Sed hac, § Non. solun ff. De

p[l'L‘! ¥
(2) Cap. 2, De deposit. ley 14, cod. y ley 31, f. cod. tits
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y retener la adquirida, y el tercero parareco-
brar la perdida. Veamos, pues, si estos re-
medios posesorios se podran 6 no intentar
por via dereconvencion, acumular y seguir
4 un propio tiempo y en un juicio, el peti-
torio y posesorio; y si el verdadero despo-
jador 0 el tercero poseedor, estin d no obli-
gados 4 responder 4 la reconvencion del
despojado.

672. 5i cste intentare contra el despoja-
dor, el interdicto de recuperar, y él mismo
le reconviniere por otro igualmente privi-
legiado, se debe admitir la reconvencion,
siendo sobre despojo de otra cosa, no de la
misma, sin que est¢ obligado & restituir, y
ambas causas, como de igual privilegio, se
seguirdn 4 un tiempo (1). Pero si es terce=~
ro poseedor con buena fe, y el despojado le
demanda por el mismo inferdicto, se halla
este obligado 4 responder sobre otro ignal
despojo, dntes que le restituya la que pre-
tende; porque el remedio de la restitucion
contra terceros poseedores, no es tan privi-
legiado como contra los verdaderos despo-
jadores, que por su delito deben ser casti-
gados.

673. Intentando el despojado el mismo
interdicto, de recuperar contra el despoja-
dor, si este quiere reconvenirle por el de
conseguir 6 el petitorio, sobre la propia co-
sa, no debe admitirse su reconvencion in-
tes que la resfifuya, ya porque estos no son
igualmente privilegiados,y ya porque im-
plica qune pretenda conseguir el dominio de
la que tiene, 7y la posesion de la que po-
see (2) : lo cual se amplia en primer lugar
aunque el despojador 6 un tercero se opon-
ga diciendo que lacosa es suya, y lo ofrez-
can probar incontinenti; pues no obstante
esto ha de ser restituido previamente el
despojado, y se reservard al despojador y
tercero su derecho para que en otro juicio
intente la reivindicacion; y esto tiene lu-
gar, aun cuando sean menores ¢ imploren

(1) LL. 8, tit. 10, part. 8, verb. Mas si el demandado non
razonase, y fin, tit. 10, part. 7.
(4) LL.5 y 6, ut. 35, 1ib. 41, N. R. y 40, tit. 28, part. 3.

el heneficio de la restifucion, si confiesan
que el despojado es sefior de la cosa, pues
no deben gozar de aquel por obstarles
la excepeion de dominio que aseguran tiene
este.

674. Tampoco, por las razones ya dichas,
tiene obligacion el despojado] de responder
4 la reconvencion del interdicto de rete-
ner (1), sobre la misma cosa que le hace el
despojador; pues aunque ambas causas de
recuperar y retener son sumarias, la de des-
pojo es privilegiada, yno se admite otra que
no lo sea igualmente, por lo que no en
lugar el juicio petitorio mi el posesorio; y
si se trata contra un tercero que no despojd
ni mando6 despojar, habrd lugar 4 la recon-
vencion del petitorio y posesorio de otra
cosa, y de la misma tendrd solamente la
del interdicto de retener (2).

675, Si el tercero poseedor nusa por via de
accion del mismo interdicto, exponiendo
que el despojado le molesta extrajudicial-
mente, y pretendiendo que el juez le am-
pare en la posesion dela cosa, y mande al
despojado que no le perturbe en su pose=
sion, puede este hacer 1a reconvencion del
interdicto de recuperar sobre ella, y se ad-
mite el concurso de ambas acciones como
sumarias.

676. Intentando el actor el juicio petito-
rio por accion real ¢ personal, esto es, por-
que el reo esté obligado & darle ¢ hacerle
alguna cosa, 0 reivindicar la-que dice ser
suya; ¥y el reo que le reconviene-sobre el
violento despojo de otra cosa, se ha de dis-
tinguir ; si deduce el despojo por reconven-
cion, y como accion, se seguirdn ambas
causas 4 un tiempo, como mutuas 6 reci-
procas peticiones, pues por lo mismo no
excluye la una 4 la otra; pero sile excep-
ciona pretendiendo no se oiga al actor
miéntras no le devuelva la cosa de que le
despojo, se suspenderd el juicio petitorio,
procediendo & conocer de la excepcion, por

uivale en algun modo al articulo que hoy llamamos
n 6 de manutenendo.
(2) Cap. 2, y cap. fin, De ord cognition.
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ser dilatoria, y verificada la certidumbre
del despojo, se declara que el reo no debe
contestar, ni el actor ser oido interin no
restituya, y hecha la restitucion se conti-
nuard el juicio petitorio (1).

677. Si litigando dos, el actor sobre el
remedio posesorio de recuperar, y el reo
sobre el petitorio, sale un tercero deman-
dando tambien por el petitorio, la cosa so-
bre que contienden, aunque el reo y el ter-
cero ofrezean probar que es suya, se debe
deferir ante todas cosas & la restitucion
solicitada por el despojado, y hecha, se pro-
seguira la accion del petitorio, sin que
obste Ia excepcion del tercero opositor. Asi
lo ordenala ley 18, tit. 1°, part. 7s, que dice:

E por ende decimos, que cuando asi
acaezca, que tales demandas vengan de
consuno sobre una cosa, que la demanda
de aquel que dice que seyendo el tenedor
gela tomaron por fuerza, debe ser oida
primeramente, ¢ ser librada segun dere-
cho, é de si oyan las demandas de los
otros, assi como fuere de derecho. »

678. Las causas de posesion y propiedad,

b el juicio petitorio y posesorio, regular-
mente hablando, se pueden acumular, reci-
birse 4 prueba para ambas partes, yno do-

dindose quién posee, determinarse en una |

: . : !
sentencia, pronunciando primero sobre el |

posesorio, y en cuanto & la ejecucion si-
guiendo y prevaleciendo el petitorio; pero

si se duda del poseedor, 6 no consta probado

mas que lo tocante al posesorio, se debe
controverlir y determinar solamente, sobre

este, para que se vead quién incumbe pro-

bar en el Ili"“li}[‘il} (2). Es verdad que Ia |

acumulacion de acciones estd prohibida,
pero esto se entiende de las que son confra-
rias entre si, 6 se quitan por la eleceion, O

cuando la sentencia absolutoria dada en la |
primera, produce excepcion de cosa juzgada |
en la segunda ; y como nada de esto sucede |

en las causas de posesion y propiedad, las
cuales son del fodo separadas ¢ diversas, se
pueden acumular, lo cual se permite para
que se acaben mas presto los pleilos, y
para evitar 4 los litigantes muchos dispen-
dios (1).

679. Esta acumulacion de los remedios
posesorio y petitorio, no tiene lugar habien-
doreconvencion sohredespojo, puessilahay
se debe practicarlo que se ha dicho, segun
gean los litigantes. Ademas, aun cuando
la reivindicacion puede acumularse con los
interdictos de conseguir y reeuperar, no
con el de refener sobre una misma cosa, 4
causa de ser contréirios y repugnantes entre
si, puesto que quien intenta este, confiesa
ticitamente que esti poseyendo con pre-
tender se le mantenga en la posesion con-
tra su contririo que se la perturba; y el
que usa de aquella, afirma que no posee.

680. Lo dicho se limita en los derechos
incorporeos, como las servidumbres, en las
cudles se pueden acumular el interdicto de
retener y el remedio petitorio por no haber
contrariedad ; y porque el poseedor puede
usar de la accion real 6 confesoria, que
es la que compete al actor que afirma tener
servidumbre en el fundo 6 predio de ofre;
v asf en virtud de esta accion pide se de-
clare debérsele la servidumbre que poseyo
hasta enténees, y se imponga perpétuo si-
lencio 4 su contririo que se la perturba,
haciéndole dar caucion de no turbirsela.

681. Ambos remedios, posesorio y petito-
rio, se pueden tratar en un juicio y ante
un mismo juez, el enal debe oir & entram-
bos litigantes, reeibir & prueba sus preten-
siones, y determinarlas en una propia sen-
tencia, para cvifarles muchas expensas; y
cnando quieran hacer probanzas se les de-
ben admitir, proponiéndolas & un mismo
tiempo (2). Mas eslo se verifica cuando el
actor y el reo son de un mismo fuero, y

(1) Cap. 2, cit. De ca sess. et propiet. Lo dichose
limita et causasde m

(2) Cap. 4, de cauns. po et propiet. cap. 9, de probat.
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no de diverso (1); por lo que si el clérigo
litiga sobre la posesion contra el lego, y
obtiene el juicio posesorio, no puede ellego
demandarle ante el propio juez secular,
sobre la propiedad, sino que debe acudir 4
su fuero. Y aunque el lego puede reconve-
uir al clérigo, milita diversa razon, porque
la reconvencion se hace en el mismo juicio,
y asiesta,’como la causa de la demanda, se
siguen 4 un tiempo; y en el presente caso
hay dos juicios, de los cudles el unono se
principia hasta que el ofro no se concluye ;
por lo que el lego, como que es actor en el
petitorio, debe seguir el fuero del clérigo
que esreo en él, demandindole ante su pro-
pio juez, al modo que en la causa de pose-
sion se siguié el del lego, y se le demando
ante el de este. Deben en este lugar tenerse
presentes los articulos 12, cap. 2 de la ley
de arreglo de fribunales, y el 92 de la de
23 de Mayo de 1837, siendo terminantes
palabras del segundo, las siguientes: « Cual-
» quiera persona que fuese despojada 6
» perturbada en la posesion de alguna cosa
» profana ¢ espirtinal, sca eclesidstico, lego
» 0 militar el perturbador, acudird al juez
» letrado para que la restituya y ampare,

» conociéndose en estos recursos por medio
» del juicio sumarfsimo que corresponda,
» y aun por el plenario de posesion, si lag
» parteslo promoviesen con las apelaciones
» al tribunal superior respectivo, reservin-
» dose el juicio de propiedad 4 los jueces
» competentes. » "
682, Aunque estd prohibido por derecho,
que despues de contestado el pleito se pueda
mudar la demanda, no se prohibe que in-
tentado el juicio petitorio se vuelva al po-
sesorio, porque no se muda aquella, sino
que se enmienda, afladiéndole algo que es
el posesorio, y queda suspenso el petito-
rio hasta que conste de la posesion ; de tal
suerte, que si el actor no obtiene esta, pueda
hacer reversion al petitorio; y si obtiene,
mande el juez que se le restituya y perma-
nezca posesionado de la cosa, hasta que
el reo pruebe competirlela propiedad y do=-
minio ; pero dicha reversion se ha de hacer
antes de la conclusion, pues concluida la
causa no se admite (1): ni tampoco se
puede infentar el juicio posesorio, una vez
condenado el litigante en el petitorio (2).

et propiet,

(1) Cap. tlt, de judic.

L. 6, resolu. 9, n. 48. Rojas

SUMARIO AL § XXII.

Réplica y contraréplica, conclusion

683. Qué sea replics y coulrarépiica, y denlro de
contengan,

para prueba y termino probativo.

qué término se han de presentar los eserifos que las

684. No es necesaria ni obligatoria Ia presentacion de los eseritos de réplica y diiplica,
685 Cudl sea el objeto del traslado que se corre del escrilo de contraréplica.

686, Sobre si se pueden prorogar los términos sefial
clones y escritos de réplica y duplica

ados para el emplazamiento, contestacion, reconven-

687. De la conclusion para prueba ; quién la debe proponer.
€88. Del término probatorio: sus especics y requisitos para que se coneeda el ulframarino.
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689 y 690. De la préroza de dic
(91. De la entrega de autos 4 los lit

692. Los testigos presentados en juicio deben examinarse dentro del término probalorio; pero & veces pue-
den serlo despues, con lal que édntes de su conclusion sean juramentados. Opinion del Sr. Conde de Ia Cafia-

da en czte punto,

693. Durante el término de prueba nada se debe hacer mas que recibirla,
I

683. De la contestacion del demandado
se da traslado al actor por el término de
seis dias, durante los cufles puede respon-
der & ¢l por medio de otro eserito que recibe
el nombre deréplica, en el que procura des-
truir las razones y argumentos de su contra-
rio, ya alegando nuevoshechos, ya explican-
doenfavorsuyo lasdisposicionesdel derecho
si el demandado hubiere traido 4 este terre-
no la discusion. De la réplica se da tambien
traslado al reo por el término de otros seis
dias para que conteste 4 las objeciones del
actor. Este escrito se llama daplica 6 contra-
réplica. Con estos dos escritos por cada
parte queda fijadala cuestion, yno pueden
admitirse mas por enténces para evitar los
gastos, dilaciones y confusion 4 que daria
lugar la admision indefinida. Es por con-
siguiente erréneala opinion de aquellos que
dejan al arbitrio del juez la facultad de
admitir el mayor niimero, puesto que la
ley declara terminantemente nulos y sin
ningun efecto los que pasen de dos por
cada uno de los contendientes, asi eomo
tambien invalida las pruebas hechas en su
razon. Sin embargo, nos parece que mno se
hallarian comprendidos en esta prohibicion
aquellos escritos en que se presentaren es-
crituras halladas nuevamente, 6 de que
dntes no se tenia noticia, jurando esta cir-
cunstancia el que hiciere su presenta-
cion. (1).

68%. Por lo demas, debemos advertir que
el ntimero de cuatro escritos no es obliga-
torio, sino el mdximum permitido por la
ley. Bastarian dos por lo tanto, 4 saber, la

\‘{Ik‘i L.3,til. 7, ley 4, tit. 14, y ley 18, lib, 14, de Ia
A .

demanda y la contestacion, si el aclor &
quien se da fraslado de la Wltima nada
tuviere que afiadir 4 lo expuesto en la de-
manda, y presentard un escrito de conclu-
sion para la prucba, si esta produjere, 6
para definitiva si la cuestion fuera sola-
mente de derecho.

085. EI traslado que se da al acfor del
escrito de duplica, es solo con el objeto de
que se enfere de las razones del demandado
y ponga la conclusion. Sin embargo, esta
opinion generalmente seguida;en la pric-
tica y por varios autores de nota (1), es re-
chazada por otros que la juzgan contriria
4 la doctrina de la ley (2).

686. Los términos sefialados porlas leyes
paraelemplazamiento del demandado, con-
lestacion 4 la demanda, oposicion y prueba
de la excepciones y reconvenciones, y escri-
tos de réplica y duplica, no pueden ser
nunca prorogados por el juez bajo su mas
estrecha responsabilidad, 4 no ser por causa
justa y verdadera, expresada en el proceso,
¥y por el tiempo absolutamente necesario
con tal que no exceda en ningun caso del
término seflalado por la ley. Cumplido
que sea el plazo respectivo, debe hastar
la acusacion de una sola rebeldia, para
que sin necesidad de especial providencia
se despache el apremio y se recojan las
autos.

687. Conclusion. — El actor debe con-
cluir asf que se ha fijado la cuestion, para
lo cual se le concede el término de seis
dias; mas si no lo verificarc se tiene el
pleito por concluso por contumacia de liti=

(1) El conde de Ja Canada,
(2) Paz.




