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veces es indispensable que sea mayor el nu-
mero de festigos.

3a Que la persona contra quien se pro-
duce no quiera prestar el juramento defe-
rido, ni deferirlo & su adversario.

Alzunos cuentan tambien el cotejo con
olros documentos auténticos; pero noso-
tros no somos de semejante opinion por lo
falible de aquel medio, como muy pronto
tendremos ocasion de explanar.

796. El instrumento privado puede ser
redargiiido de falso, eivil 6 eriminalmente,
del mismo modo que los instrumentos pii-
biicos. Asi por ejemplo, si alguno alegare
que no pudo estar el dia de la fecha en el
lngar en que se supone otorgada la eseritu-
ra, por hallarse en aquel tiempo en otro
muy distante, decberd ser creido pre-
senfando dos tfestigos que confirmen su
asercion (1).

797. El instrumento privado no hace fe
contra un tercero desde el dia de la fecha,
4 no hallarse extendido en papel sellado (2),
6 firmado por el deudor y tres testigos (3),
6 justificada de otro modo la autenticidad
de la fecha, para evitar de esta suerte los
frandes que los otorgantes pudieran come-
ter en perjuicio de ofros. Tambien es con-
veniente advertir que sise hallare enfre log
papeles del que le habia suserito, no haria
fe contra él, porque debe presumirse quele
habria extendido & prevencion para entre-
garle 4 la otra parte al liempo de formali-
zarse el contrato. Mas esta doctrina no es
aplicable a4 los registros ni & los libros de
cuentas.

En efecto, los asientos que el interesado
hace en ellos y que conserva en su poder
prueban contra é1 y no contra terceras per-
sonas (4). Sin embargo, el que quiera apro-
vecharse de esta prueba, no tan solo dehe
pasar porlo que sea favorable, sino tambien

(4) Ley 447, tit. 18, part. 3.
(2) Ley 5, tt. 24, lib. 10, N. R.
ey 34, tit. 43. part. 5.

(4) Ley 421, tit. 18, part. 3.

por lo que le perjudique, por ser indivisible
la fe de una escritura.

798. Las notas del acreedor en que cons-
ta la liberacion total 6 parcial del deudor
puestas en el mismo titulo del crédito, ha-
cen prueba contra él, 4 no ser que se justi-
fique que obran alli por dolo ¢ por error:
doctrina que adquiere mas fuerza si el es-
crito original se halla en poder del deu-
dor (l)

Hasta aqui lo perteneciente 4 los instru-
mentos privados ; pasemos ahora & exami-
nar los demas medios de prueba semi-
plena.

DECLARACION DE UN TESTIGO.

799. La declaracion de un solo testigo
puede consfituir tambien una prueba semi-
plena,cuya fuerza dependerd principalmen-
te de las circunstancias y cualidades que en
aquel concurran, y cuya estimacion cor-
responde al juez (2).

CONFESION EXTRAJUDICIAL.

800. Laconfesion extrajudicial, que es la
que se hace fuera del juicio, no produce
prueba plena por regla general ; y decimos
por regla general, porque si se hiciere 4
presencia de la parte contréria 6 de su pro-
curador, delante de dos testigos, y con ex-
presion de cosa cierta ¢ cantidad, y razon
de deber, haria fe en logs megocios civiles,
como ya dejamos dicho en el pérrafo ante-
rior, aunque de ningun modo en las cau-
sas criminales (3). Pero no prestindose con
estas circunsiancias tiene que enumerarse
en la clase de las pruebas semiplenas.

Debemos advertir tamhien que la confe-
sion recibida ante juez incompetente, no
puede calificarse dejudicial, pues senecesita
para darle este nombre que tenga jurisdic-
cion para el efecto, el que ha de recibirla 6
el que la mande prestar.

(4) Ley 40, tit, 43, part. 5.

(2) Ley 33, tit. 46.

(3) Ley 7, tit. 43, part. 3, y ley 2, tit. ¥, lib, 2
del Fuero Real. rd g b :

COTEJO DE LETRAS.

801. El cotejo de letras 0 sea la compro-
bacion hecha de la del documento que sc
presenta, y de la del sugeto & quien se atri-
buye su otorgamiento, bien como escribano
& bien como interesado, pertenece tambien
a la clase de las pruebas semiplenas (1). El
cotejo de lefras se hace por peritos nombra-
dos al efecto, y tiene lugar en los documen-
tos privados euando los niega la parte con-
tra quien se presentan (2) :la ley la admite
en los publicos cuando no puede recono-
cerlos el escribano que los hizo, pero deja
al arbitrio del juez darle el valor que me-
rezea.

La suposicion de que cada uno tiene un
modo particular de esecribir, y que porlo
tanto puede disfingunirse su letra de cnal-
quiera otra, ha sido el fundamento de esta
prueba. Fundamento 4 la verdad bastante
débil, pues es indudable que muchas veces
se han vislo que eserilos diversos, hechos
por diferentes personas, han convenido en
el caricter y forma de letfra, lo que es muy
natural que suceda cuando son muchos los
discipulos de un propio maesiro, quienes
aprenden & escribirsujetindose & unas mis-
mas reglas, y quienes ejecutan su apren-
dizaje tratando de imitar unos mismos mo-
delos. Ademas de que en foda obra en que
pueda procederse por imitacion, la seme-
janza de resultados mo probari nunca la
unidad de la cansa; por eso se ven fre-
cuentemente dos pinturas 6 dos muebles
exactamente iguales, sin que por esta cir-
cunstancia pueda inferirse que han sido
ejecutados por el mismo artifice. Por esa
razon nuestras leyes y nuestros mas ilus-
trados jurisconsultos han desconfiado de
estaclase, deprueba, ynoobstante en algu-
nas ocasiones se le ha dadoen lapréectica un
valor indebido y exagerado. Nosotros tam-
bien la consideramos muy peligrosa, pues
ademas de las razones expuestas, debe con-

(1) Ley 448, tit. 18, part. 3.
'2) Ley 119 del mismo tit. y part.

siderarse la perfeccion con que en todos
tiempos ha sido imitada la letra, 1a facilidad
con que su forma varia aun en el caso de
proceder sin frande, ya por la edad, ya por
enfermedad, ya por falta de costumhre de
eseribir, ya por impresiones del momento,
Y ¥a,en fin, por otras distintas causas acei-
dentales que constituyen sumamente fali-
ble este medio de averignar la verdad.
Ademas de la falibilidad que consigole-
va anexa el cotejo de letras, enla prictica
es costumbre proceder sin la delicadeza y
prevision que son necesarias en este punto;
pues como en otra obra hemos dicho (1),
presentandose d los peritos aisladamente los
papeles que deben comparar, se previene
su juicio, inclinandolos 4 hallar semejanza
en escrituras que siendo de diversas manos
pueden convenir tal vez en el cardcter de
letra, en su ligadura, en su acento, ¢ en
alguna otra cosa semejante. El mérito del
cotejo se lograria mezelindose la eseritura
que trata de compararse con otras de una
misma, y de diversas manos para que los
peritos entresacasen las que reputaran de
un mismo autor; 4 la manera que cuando
se trata deidentificar la persona de un reo,
no debe presentérsele solo al testigo, sino
en rueda con otros, para que la distincion
que de él haga sefialindolo, se precava en
lo posible de cualquiera equivoco. Es tanta
la diferencia que média entre la compara-
cion que se hace de letras, sirviendo tinicg-
mente de extremos comparativos los que se
tratan de indentificar, 4 la que se hace
mezclando estas con otras vérias escrituras,
como la que va de inclinar y prevenir el
juicio de los pleitos, & dejarlos en entera li-

bertad, y dependientes solo de sus pecu-

liares conocimientos. Ladecision de una per-
sona que 4 lasimplevista de unretrato deter-
minare el original 4 que corresponda, es sin
duda prueba mas inequivoca dela seme-
janza que hay entre uno y otro, que la que
pudieradeducirse declarandodntesla perso-

(1) Sala Mejicano tom, §, nim. 64.
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na que se habia querido retratar; y estono
por olro principio, sino porque en este se-
gundo caso, 1a fantasia del que compara esta
empeiiadaen buscar signos semejantes entre
unos extremos que le son ya conocidos, y
en el primero resultala semejanza no solo
de la comparacion del original con las di-
versas sefiales que hay en la faniasia, sino
dela que sehacecon la misma imigen que
se representa. Mas por muy imperfecta que
sea esta especie de prueba, dice un distin-
guido jurisconsulto (1), obraria con impru-
dencia el legislador que la prohibiese. Su
exclusion favoreceriael fraude ; dariaalien-
to 4 los falsarios, privando 4 la administra-
cion dejusticia del solo medio que tiene de
perseguir el crimen en infinitos casos;y
proporcionando 4 los deudores maliciosos
¢ imprudentes la seguridad de no ser con-
fundidos, les excitariad desconocer frecuen-
temente la autenticidad de escrituras que
hubieren otorgado. Sin ese medio de prueha
¢eudl serfa la fuerza de los actos privados
cuando no hubieren pasado ante testigos,
¢ cuando estos hubieren fallecido?
FAMA PUBLICA.

802. Esta consiste en la opinion general
que acerca de cierto hecho tienen los veci-
nos de un pueblo, afirmando habérselo oido
4 personas fidedignas. Su fuerza depende
de la mayor 6 menor consistencia que
tenga aquella opinion, asi como_ tambien
del mayor 0 menor crédito de las personas
de quienes se origina (2).

En los negocios civiles constituye una
prueba semiplena, siempreque en ella con-
curran las siguientes circunstancias : 12 Que
sea uniforme, constante, perpétua, y no
contradicha por otro. 23 Que haya nacido
de personas honradas y fidedignas. 32 Que
se funde en causas probables. 42 Que sea
anterior al prineipio del pleito, para evitar
la presuncion de que haya nacido de él.

(42) Bellot

) Leyes 8

%a Que se pruebe por el testimonio de dos
testizos por lo menos, fidedignos, mayores
de toda excepeion, y que declaren hajo ju-
ramento, que este es el comun sentir delos
moradores del pueblo.

Un ejemplo de la fama nos presenta la
ley de Partida (1) al hablar del caso en que
debe considerarse muerto un aunsente, aun-
que no se pueda hacer constar de una ma-
nera auténtica. As{ pues la fama de la
muerte sereputa como prueba de ella siem-
pre que se reunan ﬂl‘_J’ unas otras eircunstan-
cias delas que anteriormente hemos expre-
sado, como la dilacion larga del punio en
que el fallecimiento se supone, la ausencia
por mas de diez anos, la justificacion de la
edad avanzada del ausente, 0 la de haber
estado en campaia, 0 la de un viaje for-
mal, cuyo término se ignore. Algunos auto-
res, no confentos con la autoridad de prue-
ba semiplena que se concede 4 la fama pii-
blica, han juzgado que podria haber casos
en que se la reputara por completa y aca-
bada. Le dan pues esta consideracion cuan-
do se trata de cosas antignas 4 que no llega
la memoria de los hombres; en los nego-
cios leves, en los interdictos restitutorios,
¥ en las cuestiones de muy dificil prueba.
Sin embargo, nosotros juzgamos que los
Jjueces deben obrar con mucho pulso y de-
tenimiento, sin proceder de ligeros en estas
materias, y persuadiéndose de la facilidad
con que sin verdaderos y fundados moti-
vos suelen crecer los primeros rumores en
términos de confundirse con la fama y de
recibir la auloridad que este merece {inica=
mente.

JURAMENTO SUPLETORIO.

803. Por seguir las reglas del buen mé-
todo no hemos colocado al lado de log ju-
ramentos decisorio ¥ estimatorio, el suple-
torio de que ahora vamos 4 ocuparnos,
puesto que los primeros pertenecen 4 la
clase de prueba plena, miéntras que el se-

gundo es enumerado entre las semiplenas.

(2) Citada ley 14,
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Juramento supletorio es el deferido por
el juez 4 una de Jas partes para completar
la prueba sobre el megocio principal. Se
llama supletorio porque es en efecto un
suplemento de ella; y recibe tambien el
nombre de necesario, ya por la precision
en que & veces se ve el juez de deferirlo, ya
porque la parie 4 quien se defiere no puede
negarse & prestarlo (1).

Puede ser deferido al actor ¢ al reo, pero
no indistintamente, sino 4 quien el juez
considere que mejor dird la verdad (2) ; ¥y
si tuviere en ambos la misma confianza,
deberd ser preferido el que hubiere pre-
sentado una prueba semiplena, 6 que en
circunstancias iguales tuviere en su favor
mayores presunciones (3).

Son requisitos necesarios para deferir
este juramento bien sea sobre la demanda,
bien sobre la exeepeion: 1° Que launa ¢ la
otra no esté justificada plenamente : 2° Que
Laya otra clase de prueba: 2° Que el nego-
cio sobre que recaiga sea de corta entidad :
4 Que la persona & quien se defiere no sea
justamente sospechosa de no decir la ver-
dad, y que se halle en edad competente pa-
ra preslarlo.

El juramento supletorio se diferencia del
decisorio en que este tiene tanta fuerza co-
mo una transaccion, yconstituye por con-
siguiente una prueba plena, miéntras que
el primero se cuenta entre las semiplenas.
Se diferencia del estimatorio, en que recae
sobre todo el pleito y no sobre un incidente
de él, y en que se defiere por insuficiencia
de prueba, mas no por completa falta de
ella.

PRESUNCIONES,

804. Estas son llamadas por algunos es-
critores modernos pruebas indirectas ¢ cir-
cunstanciales; se consideran como medio

de pruebas semiplenas por regla general, si

a 'u::«'.

(3) La misma.

bien en algunos casos la producen completa
y acabada. Consistiendo en la aplicacion
del testimonio 4 un hecho diferente del que
se trata de probar, pero que tiene con él
mas ( menos conexion y dependencia, traen
grande utilidad para el esclarecimiento de
la verdad, y suelen ser menos falaces que
el testimonio directo. En donde la convic-
cion moral sirva de regla 4 los jueces, po-
dri suceder que las presunciones tengan
mas importancia que las declaraciones de
dos testigos contestes; pero rara vez suce=
derd asi en los sistemas en que prevalezca
la prueba legal. Sin embargo, de todos mo-
dos produce excelentes resultados, pues
siendo dificil en algunos casos el presentar
una prueba de las sefialadas por las leyes,
las presunciones suplen esta falta y esta-
blecen un derecho en favor de las personas
que pueden alegarlas.

805. Entendemos por presunciou, la con-
secuencia que la ley 6 el magistrado sacan
de un hecho conocido para la averiguacion
de otro quc se desconoce. De esta definicion
resulta desde luego que las presunciones
pueden ser de derecho y de hombre. Exa-
minémoslas con separacion.

SUU. Presuncion de derecho. Las consecuen-
cias que la ley saca de un hecho conocido
4 otro desconocido se llaman presunciones
de derecho, y pueden ser de dos maneras.
Unas reciben la denominacion de juris tan-
tum,y son aquellas contra las cuales se ad-
mite prueba en conirdrio, que puede pro=
ducirel efecto de debilitarlas ¢ destruirlas:
¥ olras se califican con el nombre, biarbaro
sin duda, de juris et de jure,que no pueden
considerarse propiamente como verdaderas
presunciones, puesto que contra ellas no se
admite prueba, sino como reglas positivas
de derecho proclamadas por el legislador.
A la primera clase, esto es, 4 las presuncio-
nes juris tantum pertenecen : 1a La de que
es legitimo el hijo nacido durante el matri-
monio, que si bien le dispensa de prueba
sobre este particular, no le escuda contra
los ataques que pueden dirigirse 4 su esta-
do por personas interesadas que pretendan
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justificar su ilegitimidad (1). 22 La de que
el varon ha nacido primero, si su mnaci-
miento y cl de una hembra se hubieren ve-
rificado 4 un tiempo: 3: Lade queha muer-
to primero la mujer que su marido, si am-
bos hubieren perecido en un acto & conse-
tuencia de algun acontecimiento desgra-
ciado, como de naufragio 6 incendio : 42 La
de que ha muerto primeramente el padre
que su hijo mayor de catorce afios, asi co-
mo por el contririo siendo el ltimo me-
nor de esta edad, en el caso de que hu-
biere tenido lugar un suceso como el que
acabamos de sefialar anteriormente (2) :
%a La de que ha muerto aquel que ha mar-
chado 4 paises remotos, de quien nada se
ha sabido en el espacio de diez afios, ¥ so-
bre cuyo fallecimiento hay una fama co-
mun y general (3). Las presunciones 2,
32 y 4% que acabamos de enumerar, son
contadas, por varios anfores antiguosymo-
dernos, entre las que se llaman juris et de
jure; pero mosotros nos separamos de su
opinion, atendiendo 4 las palabras de la ley
de Partida, que solo las considera con fuer-
za cuando non se pudiere saber cudl fino pris
mero.

A la segunda clase, cs decir, 4 las de
aquellas contra las cuales no se admite
prueba, pertenece la de que el hijo nacido
despues de diez meses, contados desde la
disolucion el matrimonio, es ilegitimo :
presuncion tan eficaz que desecha la prue-
ba que acerca de su legitimidad quisiera
hacer el interesado, con tal de que conste

{4} Ley 9, tit. 14, part. 3.
(2) Ley 12, tiL 33, parl. 7.
(3) Ley 14, tit, 14.
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plenamente el {raseurso del tiempo que
acabamos de manifestar (1). Algunos sin
embargo, interpretando otra ley de Partida
en que se especifica lo que debe praciic.a_r
la mujer que quedd embarazada del mari-
do, para evitar fraudes y suposiciones de
parto, juzgan que si cumple con lo que
aquella determina sera considerado legiti-
mo el hijo que diere & luz despues de los
diez meses de la muerte de su marido (2).

807. Presunciones de hombre. Las presun=~
ciones de hombre son aquellas que no ha-
llindose establecidas en la ley, consisten en
hechos ligados con el que se trata de pro-
bar, y cuya concesion y dependencia tie-
nen que ser apreciadas por el juez. En su
clasificacion se debe obrar con condura y
detenimiento, y no dejarse guiar de apa-
riencias falaces, ni por hechos que nada
tengan que ver con el asunto principal.

808. Por ultimo, no debemos pasar en si-
lencio otra division que suele hacerse de
las presunciones, y que es aplicable tanto &
las designadas por la ley como 4 las que se
dejan al arbitrio del juez. Esta division se
funda en la mayor ¢ menor trabazon del
hecho conocido con el desconocido, y com-
prende las presunciones vehementes, me-
dianas, y leves. Pero no tenemos necesidad
de entrar en explicaciones acerca de ellas,
nide enunciar, por ser una cosa desde lue~
go conocida, que las presunciones vehe-
mentes vencen a las que no lo son {anto, ¥
que estas pierden & presencia de las prime-
ras todo su vigor y autoridad.

it, 28, part. 4.

» Lit. 6, part. 6, y Escriche diccion, de Legis-

SUMARIO AL § XXIV.

Publicacion de probanzas y resitucion del término probatorio.

809. La publicacion de probanzas no es de esencia del juicio.

310. No habiendo pruebas, 6 si ha espirado su término, cualq

cho, 6 concluir para definitiva, y

uiera de las partes puede alegar de su dere-

aun antes de fenecer el 1érmino, si es de mutuo consentimiento.

811. De la pretension en que una parle pide la publieacion, se ha de correr traslado 4 la contraria.

812. Objeto de la publicacion de probanzas.

8135. El juez originario del pleito es quien debe mandarla hacer: qnién debe

meramente, y dentro de qué término,

alegar de bien probado pri-

814. De la restitucion contra el lapso del término probatorio.

815

817

818.

819
ceros,

820. Este beneficio no comy

821. En las demandas de cosas individuas
el beneficio del primero.

- Si se puede coneeder, no solo del Lérmino primitivo, sino del prorogado, y del ultramarino.
816. Requisilos necesarios para que pueda coneederse la restitueion,
: l-.‘l lérmino que se ucm_::«::!u por Iuri‘cslilm‘ion. es comun 4 ampos liliganles, aunque uno sea mayor,
Casos en que se admiten excepeiones al no privilegiado despues de la publicacion.
. El privilegio de reslitucion eompele 4 los menores, aun en los casos en que salgan al juicio como fer-

rete si ambos litigantes fuesen menores: casos de excepcion.
pertenecienles & un menor y 4 un mayor, disfrula el segundo

822. Se examina la cucstion de si el menor letrado goza de esle privilegio.

809. Pasado todo el término por que la
causa 6 negocio prineipal se reeibi6 4 prue-
ba (no siendo menores 6 privilegiados los
litigantes), estd prohibido, regularmente
hablando, admitir testigos, 4 fin de evitar
sobornos y perjuros (1); bien que se pue-
den examinar los que dentro de él fueron
juramentados, como queda expuesto; y asi
lo que se debe practicar es, pedir una de
las partes publicacion de probanzas, si las
hicieron ; pero este trimite no es sustan-
cial al juicio, segun nuestro derecho (2); y

37, tit. 46, part. 3, y ley 7, tit. 41, lih. 41, N. R.
in D relator, cap. 16,n, 4.Paz, tom, y part.
1, e , 05,434 y435.

(2 4, tit. 43, 1ib, 41, N. R.

mp.
) L.

omitido, no se vicia el proceso por su de-
fecto (1). 8i no hubo probanzas, es induda-
ble que no hay objeto sobre que recaiga la

le!JiiC[lE.‘iulJ.. En Flf{,’l,lllﬂl.‘l 0 tercera instan-

cia no se deben presentar testigos ni admi-
tirse interrogatorios sobre los mismos arti-
culos 1 otros directamente contririos, so-
bre los que se recibi6 el pleito 4 prueba en
la anterior, ya sea en lo principal 6 en ta-

chas, pena de mil maravedises al abogado

que formare dichos interrogatorios, y de
nulidad de la probanza (2).

(1) Marat, part. 6, tit. De processus publicat. n. 4. Paz ibi,
ns. 136 y 137.

(2) L. 6, tit. 40, lib.44, N. R,




