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latael pleito, dejando pasar un término sin
devolver los autos y sin obtener préroga,
entonces la confraria le acusa rebeldia : ha-
bida esta por acusada debe ser apremiado
el moroso 4 la devolucion de aquellos, & no
ser que por justas y verdaderas causas, en
los términos que dntes expusimos, el juez
le conceda nuevo férmino, 6 términos su-
cesivamente ; pero cuidando de que todos
ellos reunidos no puedan exceder, en nin-
gun caso, del seflalado por la ley. Con ob-
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jeto de evitar los abusos 4 que da lugar la
malicia para prolongar los plazos indehida-
mente, debiera adoptarse la prictica de que
los escribanos anotasen el dia y aunla hora,
si el caso lo requiriere, en que se les pre-
senten los escrifos por las partes, y que die-
ren cuenia al juez; en que se enfreguen,
devuelvan, recojan y pasen 4 aquel, y por
ultimo, que las notificaciones y pases de
autos se hicieran, lo mas tarde, al dia zi-
guienfe al en que fueron decretados.
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De los juicios sumarios.

1. Diferentes clases de juicios sumarios,

2. Procedimiento en el interdicto para obfener la posesion,
« Procedimientos en los interdiclos para conservar la posesion,
. De los que corresponden en el Interdicto de recuperar, 6 juicio de despojo.

.« Denuncia de obra nueva
6, Denuncia de obra vieja.
7. Juicio de apeo.

1. Expuesto ya cuanto hemos ereido con-
veniente para comprender bien el juicio
civil ordinario, pasamos ahora & ocuparnos
de los sumarios. Estos tienen lugar siempre

1

que se fratan de entablar los interdictos

para adquirir, para refener ¢ para recobrar
la posesion, y sobre las denuncias de obra
nueva ¢ de obra vieja. El juicio plenario
de posesion pertenece 4 otro lugar, porque
se sigue por todos :
rio, y no constituye por tanto, una e
diferente de aquel en su érden y sec

2. El interdicto de adquirir la pose 7
compete tanto 4 los herederos abintestato,
como 4 los testamentarios; debe ser exa-
minado en sus procedimientos con la sepa-

racion conveniente en uno y otro caso.

El que tiene la cualidad de préximo pa-
riente, y al parecer, de inmediato sucesor
de uno que ha muerto intestado, entabla sa
demanda sin necesidad de que vaya prece-
dida del acfo de coneiliacion, reclamando
que se le ponga en la posesion de los bieneg
del finado, y ofreciendo sumaria justifica-
cion para acreditar los hechos en que funda
sus derechos. Enterado el juez de la verdad
de lo que alega, ha de dictar sentencia
mandando dar al heredero la posesion, sin
perjuicio de tercero de mejor derecho; sen=
tencia que se ha de llevar & efecto desde
luego. Las palabras, sin perjuicio de tercero,
significan que esta posesion, como inte-
rina, no impide el que ofra persona pueda
reclamar aquella herencia, ya en juicio




plenario de posesion, ya en el de propiedad.

Si el finado ha muerfo testade, y cual-
quiera, sea pariente 0 extrafio presenta un
testamento que no tiene ningun defecto ex-
terior, es decir, que sehalle adornado con
todos los requisitos que las leyes establecen
para su otorgamiento, bastara su presenta-
cion sin necesidad de informacion de tes-
tigos, para que se ponga al demandante en
posesion de los hienes hereditarios, siempre
con la cliusula de sin perjuicio (1). No es
obsticulo 4 esto la oposicion de un tercero,
fundada en que el testamento es falso, 6 en
que el otorgante tenia imposibilidad de
hacerle, 4 no ser que el opositor se ofrezca
4 probar inmediatamente cualquiera de
dichos extremos (2). Algunos limitan el
procedimiento sumarisimo & estos casos
expresamente determinados por la ley, y
Juzgan que debe ventilarse en juicio con
audiencia de ambas partes la oposicion de
de un tercero que alega mejor derecho,
porque aqui no se trata ya de una simple
negativa del derecho que pueda competir
al reclamante, sino de la alegacion de otro
mejor y mas preferente.

3. El que pretende entablar el interdiclo
para conservar la posesion, ha de manifes-
tar en su escrito de demanda, que halldn-
dose poseyendo quieta y pacificamente, ha
sido perturbado en su posesion ; por la cual
solicita, que admitiéndose la informacion
sumaria, tanto acerca del hecho de poseer,
como de los actos con que sele estd inquie-
tando indebilamente, se le mantenga ¥
ampare en la referida posesion, se le haga
saber & su contririo que no vuelva & mo-
lestarle, y se le condene en las costas y en
la indemmizacion de los perjuicios que se
le hubieren ocasionado. A este eserito re-
cae un auto del juez dando traslado por un
breve término al demandado, diciendo
que & su tiempo se proveerd en cuanto 4la
informacion.

(1) Ley 3, it. 84, Tib. 14, N. R,
(2) Leyes 2 y 3, tit. 14, part. 6.

Eldemandado puede contestar ofreciendo
tambien justificacion, pero de ninguna
suerte proponiendo excepciones, por no ser
admisibles en los juicios sumarisimos.

Sin mas eseritos por cada parte, el juez
dictar4 una providencia, recibiendo los au-
tos 4 prueba, por un término corto, que no
ha de exceder de quince dias. Algunos
piensan gue si juzga conveniente, paraacla-
rar mas los hechos, dar traslado 4 las par-
tes, concluido el término de prueba, para
que aleguen de hien probado , estard en
sus facultades hacerlo, con tal de que con
este objeto les sefiale un breve plazo (1).
Sin embargo, semejante doctrina, desvir-
{ia en parte la nafuraleza é indole de este
juicio ; razon por la cual nos parece muy
acertado, que sin ulteriores tramites se
dicte la senfencia. Esta tiene el cardcter de
acto interlocutorio, y solo es apelable en
el efecto devolutivo, como veremos en otro
1n

Por ullimo, este juicio se llama suma-
risimo de ¢nlerin, porque en la sentencia se
expresa que el amparo en la posesion, se
entienda entretanto el pleito se ve y deter-

ine definitivamente en lo principal.

El que se querella en el juicio de des-
pojo, presenta un escrito exponiendo en él,
(que hallindose poseyendo una cosa, ha
sido despojado de ella : ofrece informacion
sumaria sobre ambos extremos, y pide que
recibida esta, y enterado suficientemente
el juez, dicte auto mandando que el des-
pojante la restituya con todos sus frutos ¥
accesiones, indemnice al despojado de to-
dos los dalios y perjuicios que le hubiese
ocasionado, con la condenacion de costas y
penas pecuniarias que correspondan. Lste
interdicto se sustancia en iguales términos
que el anterior de amparo, advirtiéndose
que las disposiciones que pueden decirse

>glamentarias en estos joicios, son los
autos acordados de la Audiencia de Méjico
de 7 de Junio de 1762 y de 7 de Enero de

(1) Febrero y Gémez Negro.

1744, inserlos en la Recopilacion de Beleiia
foliaje 3, nlimeros 84 y 85.

El conocimienio de los recursos sobre

perturbacion y despojo de la posesion,
compete 4 los jueces de primera instancia,
aunque tenga fuero el despojante ¢ pertur-
bador. Asi lo dispuso la ley de Arreglo de
Tribunales de 1812, y posteriormente la re-
glamentaria de Administracion de Justicia
de 23 de Mayo de 1837, en su art. 92, cuyas
terminantes palabras son las siguienles :
« cualquiera persona que fuese perturbada
0 despojada en la posesion de alguna cosa
profana O espiritual, sea eclesidstico, lego
0 militar el perturbador, acudiri al juez
letrado para que le restituya y ampare, co-
nociéndose en estos recursos por medio del
juicio sumarisimo que corresponda, y aun
por el plenario de posesion, si las partes lo
promoviesen, ¢on las apelaciones al tribu-
nal respeclivo, reservindose el juicio de
propiedad & los jueces competentes. »
J. La ley de Partida reconoce tres modos
de entablar la denuncia de obra nueva, ex-
trajudiciales los primeros y el dltimo judi-
cial. En el primer caso, el que se congide-
raba perjudicado, se dirigia al edificante y
le requeria que se abstuviese de edificar, y
derribase lo que ya hubiera construido :
otras veces hacia esta misma manifestacion,
pero yendo ademas al silio de la obra y
arrojando una piedra en ella. Ficilmente
pueden comprenderse los débiles efectos
que en el dia producirian estos modos de
denunciar, por lo cual ya han caido en des-
uso.

El modo actual de proceder en esta clase
de denuncias es el siguiente: El denun-
ciante presenta un escrito en el que pres-
tando el juramento de malicia, solicita que
el juez decrete la suspension de la obra,
la notificacion de este auto al que la
El juez dieta el auto en que habiendo
presentada la denuncia, acuerda el recono-
cimiento del terreno; y el mismo juez ¢ el
escribano, por su orden, lo ha de verificar,
¥ si viese que procede la suspension (pré-
via la audiencia del contririo segun préc-

tica), la decreta mandando que el actuario
ponga testimonio de su estado, y que se
notifique al dueiio 1 operarios la suspen-
sion.

En virtud de esta providencia, el denun-
ciado tiene que suspender absolutamente
sus trabajos, bajo la pena de demoler cuan-
to hubiere edificado despues de la notifica-
cion, y de incurrir en las conminaciones
que se le hubiesen hecho. Sin embargo, si
esta suspension le perjudicase gravemente,
por ejemplo, 4 causa de las aguas que pue-
dan sobrevenir, y lo probara de un modo
sumario, podria permitirsele la continua-
cion de la obra, dando previamente el edj-
ficante la cancion demolitoria, que consiste
en obligarse & destruir 6 demoler todo lo
construido, en el caso de que fuere vencido
en juicio.

Decretada la suspension y ddndose tras-
lado al denunciado, son oidos este y el de-
nunciador en juicio contradictorio que ha
de concluir dentro del término de tres me-
ses, pasados los cnales puede pedir el duefio
de la obra, & no ser calpable en la dilacion,
que se le permita continuar, dando la
fianza demeolitoria (1).

6. Comienza el procedimiento de denun-
cia de obra vieja, por medio de un escrito
en que uno se queja al juez de que la cosa
0 edificio del vecino, amenaza ruina que
puede ocasionar dafio 4 una finea suya. En
su visla, el juez debe mandar que se prac-
tique el reconocimiento pericial; ¥ si de él
resulla fundada la reclamacion, que se ha-
ga saber al duefio que derribe el edificio, si
no se hallase en estado de poderse reparar,
6 que lo repare, si todaviano se halla en
estado tan ruinoso que sea imposible su
reparacion, y dé fianza dlos vecinos de que
no les resultard dafio alguno. En conse-
cueneia, si el edificio se arruinara despues,
4 causa de su mal estado, el querellante ha
de ser indemnizado de los perjuicios que

se le irrogasen ; mas no si la ruina hubiese

(1) Ley 9del mismo tit. y part.
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sido causada por acontecimiento impre-
visto. La rebeldia del denunciado en pres-
tar fianza, 6 su morosidad en reparar,
producen el efecto de poner al denunciante
en posesion del edificio, y aun muchas
veces de darle su propiedad (1).*

Estas doefrinas son aplicables tambien
4 los casos en que los drboles amenacen
caer, 6 cuyas ramas cuelgan sobre nues-
iras posesiones, siguiéndose en Ia resolu-
cion de estas controversias los mismos
procedimientos que acabamos de enun-
ciar (2).

Ademas de las denuncias de que trata<
mos en los nimeros anteriores, hay otrag
que pueden dimanar de la denuncia de
obra nueva, cuando se trata de impedir su
ejecucion; y la de obra vieja cuando se pre-
tende su derribo despues de ejecutada. Asi
se podrd denunciar :

Primero. Al que. hiciese un pozo en su
casa sin tener necesidad de él,y solo con el
objeto de quitar 6 disminuirla agua de su
vecino (3).

Segundo. Al que haga un edificio arri-
mindolo 4 la murallade una poblacion for-
tificada 6 cercada para evitar ‘contraban-
dos, pues es preciso que se deje un es-
pacio de quince piés entre el edificio y el
muro (4).

Tercero. Al que edifique en casas 6 eji-
dos 6 caminos comunes de los pueblos, &
arrimando el edificio & algana iglesia.

Guarto. Al que hubiese hecho una obra
de la cual puede venir perjuicio por razon
de las lluvias, 4 las heredades de otro, lo
cual puede suceder de los siguientes modos,
expresados por la ley de Partida : Primero.
Sihubiese fabricado un edificio, sacando
tanto las canales de él, que el agua cayese
sobre las paredes ¢ tejados del vecino. Se
gundo. Si hubiese levantado {apia, valladar
0 estacada, 6 hecho otra obra de suerte, que

£yes 10 y 11 de la misms
(2) Ley 12 idem.

(3) Ley 49.

(4) Ley 232.

»
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impida el curso ordinario de lag aguas, 6
cause la estancacion de ellag produciendo
dafio & los vecinos. Tercero. Sise mudase,
a causa de la obra hecha por uno, la cor-
riente del agua, de modo que no puedan
car sus heredades los que acostumbran
hacerlo, ¢ si con su caida en virtud de esla
mudanza causare dafios en la heredad del
veeino, haciendo en ella hoyos y excava-
ciones.
estos casos corresponde, siempre que el
dafio recibido lo es en virfud de servidum-

bre, 6 de prescripcion ¢ por la situacion

1atural de I
2 molino 1 otro edis
rios por donde se navega, 6 en
, de manera que impidiese el
nun.Perolos duenos de losmolinos,
i afros edificios destinados 4 als

1, no pueden denunciar 4 los
rican ohras con el mismo objeto, 4
pretexto de que se les disminuirdn sus pro=
uctos, con tal de que el edificante no dé &
las aguas una direccion que perjudique al

antiguo propietario.
Por dltimo, indicaremos tambien queno
le ent rse la denuncia de obra
que reparan y limpian las
acequias de sus cagas y hereda~
por precision en el ferreno
8 ¥ materiales que
de ellas; si bien tendra oblizacion
lo todo despues de concluida la
ismo estado en que se hallaba
to se ha establecido por consi=

s de salubridad y utilidad general

s leyes y la practica,
[ue acabanos de enu~
or lo cual nohemos creido necesa~
r deellos mencion especial.
Juicio de apeo o deslinde. Cuando alguno
e amojonar sus heredades, por habe

confundido el tiempo sus linderos, acude
I s

al juez para que con presencia de los do-
cumentos que exhiba, se sirva hacer el apeo,
haciéndole saher & los duefios confinantes
quesean ciertos, fijindose, por los inciertos,
edictos, que deberdn ser de nueve en nueve
dias, asentando el eseribano pordiligencia,
haber quitado el uno y puesto el otro, li-
brindose requisitorias para los que estuvie-
sen en otra jurisdiccion, y encargando 4
todos nombrar peritos agrimensores, con
apercibimiento de hacerlo de oficio, sefia-
lando por su parte el que leparezea. A este
pedimento se provee de conformidad, asig-
néndose el dia, hora y lugar en que ha de
comenzar el apco. Cumplido el auto se no-
lifica 4 los peritos para que aceplen, y ha-
ciéndolo, se les toma juramento de que
cumplirdn bien y lealmente su encargo.

Llegado el dia sefialado, se trasladan al
lugar donde ha de verificarse el apeo, el
juez, el eseribano y los peritos, se da prin-
cipio, y no concluyéndose en el dia, se
asienta la diligencia para continuar en el
siguiente.

Si al tiempo de estarse practicando hace
alguna protesta cualquiera de los interesa-
dos, se admite sin suspender lus operacio-
nes, y concluidas pide el que solicité el apeo,
que el jaez lo apruebe, interponiendo su de-
crefo y autoridad judieial : de esta peticion
se da traslado 4 los confinantes en la forma

en que les citd, con apercibimento de apro-
barlo si no ocurren dentro de determinado
tiempo 4 pedir su nulidad, Si no lo hacen,
acusada una rebeldfa, se aprueha en cuanto
ha lugar en derecho, pero si salen dentro
del término sefialado, se les oye en juicio
ordinario. .

El juez debe aprobar el apeo estando ha-
cho rite et recte, pero sin perjuicio del dere-
cho de las partes: y adviértase que por ¢l
no se pone en posesion 4 nadie, porque no
se ha contendido sobre esto; y todas estas
gestiones, lo mismo que las que se dicen
ad perpetuam, mas bien son diligenecias, in-
formaciones ¢ probanzas destacadas, que
hace la parte interesada para el efecto que
haya lugar cuando Ie convenga hacer uso
de ellas; y aunque segun las palabras de
la ley, no debieran admitirse estas proban-
zas, por la urgente necesidad que puede ha-
ber y el peligro de que perezea el derecho
de la parte, si no se hicieren cuando se so-
licitan, se permite que se hagan fuera del
orden legal y 4ntes de que haya habido de-
manda y conlestacion (1).
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