CURIA FILIPICA MEJICANA

PARTE TERCERA

DE LOS REGURSOS ORDINARIOS Y EXTRAORDINARIOS

SUMARIO AL § L

De recusacion.

. Definicion de recusaciones: por quiénes pueden interponerse y cufiles sean sus causas.
. Priietica que aclualmente se observa en las recusaciones de los jueces inferiores, asesores y eseribanos,

1
:‘!
3. De la recusacion de los arbilros,
4. De ladel mero ejecutor,

i

b

. De la de los tribunales de eireiito y juzgados de distrilo.
5. De la de los magistrados de la Suprema Corte de Justicia.
1. Seexpone la cuestion sobre si el fiscal puede 6 no ser recusado, y i lo pueden igualmente ser los relato-

res O secretarios de los tribunales superiores.
8. De la recusacion de los jueces cclesidslicos.
9. De la de los ministros del tribunal de Guerra.

10. De la que se interponga en el tribunal mercantil.
£

11, De la relativa & los juicios de la libertad de Imprenta.

1. La recusacion es un recurso que con-
ceden las leyes 4 las partes, para que inhi-
ban del conocimiento de sus negocios & los
jueces y asesores ( escribanos que por al-
gun motivo les fueren sospechosos.

Las recusaciones pueden inferponerse
por las mismas partes que litigan ¢ por sus
procuradores,
gun el conde de la Cafiada (1). Y aunque

teniendo poder especial se-

(1) Juicios civiles, part. 8, cap. 6, mimero 44 y si-

por derecho de las partidas, debian hacerse
dntes de la contestacion del pleito, por
considerarlas como excepciones dilatorias ;
en el dia, en cualquier estado del negocio,
se permite oponerlas dntes de la publica-
cion de la sentencia.

Las causas de las recusaciones son fodas
aquellas que constituyen impedimento
para poder actuar en el negocio como el
parentesco, la enemistad capital y demas
que hemos manifestado en el parrafo de
jurisdiceion y escribanos. De suerte que si

por ejemplo, el que ha servido de abogado
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4 una parte, no se excusa y abstiene de
conocer como juez en el mismo negocio,
puede la contraria recusarlo con justa cau-
sa. Los autores al exponer las causas de la
recusacion, refieren algunas que 4 la ver-
dad no son bastantes, y otras que son de-
masiado vagas; asi pues, la del paisanaje
que algunos la esliman por suficiente, no
lo es en reaiidad, 4 ménos que de él pro-
ceda una intima y estrecha amistad, en
cuyo caso la verdadera causal serd estay
no aquel : del mismo modo decimos que se
explican con vaguedad, cuando asientan
que es motivo fundado el que el juez favo-
rezea demasiado 4 una parte y grave 4
otra, sin explicar en lo que pueda consis-
tir el favor ¢ el gravamen. Es muy comun
que desde la demanda y conteslacion sue-
len los jueces formarse idea de la justicia
del negocio, 6 si no desde entOnces en el
resto de su secuela; por lo mismo nada
extrafio es que sean deferentes 4 los pedi-
dos de una parte, al paso que 4 la otra le
nieguen los suyos, especialmente si ven en
ellos alguna temeridad, malicia 6 mala fe,
y claro es que por esta conducta no se pue-
de decir que el juez favorece 4 uno y grava
4 otro, habiendo sido su tnico norte la
administracion de la justicia. En nuestro
concepto la calificacion de las cau as en la
recusacion, debe dejarse al prudente arbi-
trio del juez, mayormente debiéndose ven-
tilar ante los tribunales superiores.

2. La prictica en ellas ha sido muy vi-

ria. En el dia, la disposicion que rige en
la materia respecto de los juzgados inferio-
res, es el decreto de 30 de Noviembre de
1846, enlos articulos sigunientes :

Art. 15. En los juzgados ordinarios de
primera instancia del Distrito federal y ter-
ritorios, cada una de las partes podri recu-

Sar un juez, un asesor y un escribano, con
solo el juramento de no proceder de mali-
cia, 4 efecto de que el recusado se inhiba
absolutamente del conocimiento de la causa
0 negocio de que se trata; pero despues no
s¢ admitird otra recusacion en el mismo
juicio y sus incidentes, sino por escrito,

con firma de letrado, y por causa legal que
se justificard plenamente, quedando por
tanto derogadas las leyes que establecian
el medio de acompaiiados.

Art. 16. En las causas criminales no ten-
drd lugar la recusacion del juez, miéntras
se hallen en sumaria.

Art. 17. Interpuesta la recusacion por la
parte legitima ante el juez inferior, con ex-
presion de la causa en que se funde, remi-
tird este los autos con su informe, previa
citacion de las partes y sin otros tramites,
4 la primera sala de la Suprema Corfe de
Justicia.

Art. 18. Esla el dia siguiente de recibi-
dos los autos, hard de plano la calificacion
de si es 6 no legal la causa alegada para in-
hibir al juez. En caso de negativa, mandard
devolver 4 este inmediamente los autos
para su prosecucion ¢ impondri al recu-
sante y su abogado las penas correspon-
dientes; pero si la resolucion fuese afirma-
tiva, recibird desde luego el articulo &
prueba por muy breve término; y con solo
la vista de ella y los informes en estrados,
si los hicieren los interesados en el dia que
se sefiale, fallard cuando mas tarde 4 los
quince dias contados desde el recibo de
los autos. Si la sentencia fuese favorable al
recusante se remitirdn aquellos para su
secuela al juez que designe el actor; en
caso contririo se remitirin al mismo juez
recusado, y se impondra al recusante la
pena establecida por derecho.

Art. 19. Los jueces ordinarios respecti-
vos de primera instancia, conocerin de las
recusaciones con causa de los escribanos,
decidiendo de plano en el mismo dia en
que se interponga el recurso, si aquella es
6 no legitima ; en lo demas se aplicarin las
mismas reglas comprendidas en el articulo
anterior, contindose los {érminos desde el
citado dia, y supliendo los informes en es-
trados, con el que quieran dar las partes
en una junta en la fecha que se les se-
fiale.

Art. 20. En las recusaciones de los ase-
sores conocerd el mismo juez con con-

— 31T —

sulta de letrado, que pagard el recusante.

Art. 21, La Corte de Justicia y los jueces
de primera instancia en su caso, no se de-
tendrdn para resolver sobre estos articulos,
por falta de concurrencia de las partes, &
producir dicho informes.

Art. 22. En estos articulos de recusacion
solo podrd intervenir el recusante, si este
manifertare su 4nimo de constituirse fal.
Los demas individuos que litigan, tinica-
mente intervendrin cuando la causa ale-
gada les afecta personalmente.

Art. 23. En todo caso quedan & salvo los
derechos de los recusantes, para vindicarse
en el juicio correspondiente de cualquier
agravio de que se crean ofendidos en sus
personas, reputacion ¢ intereses.

3. Los jueces érbitros 6 compromisarios,
elegidos por las partes para dirimir y deci-
dir sus controversias, pueden ser recusa-
dos por enemistad nacida despues de sn
eleccion ¢ descubierta entdnces, annque
dntes hubiese nacido, 6 por soborno ¢ al-
guna otra causa justa y legal. Esta recusa-
cion puede hacerce requiriéndoles el recu-
sante & presencia de hombres buenos que
no se entrometan & conocer del negocio,
pues los tienen por sospechosos por tal
causa que representardn, y sino obstante de
este requerimiento continuasen,debe acudir
al juezordinariorecusindolos, manifestando
la causa de la recusacion, ofreciendo pro-
barla incontinente y pretendiendo que jus-
tificada que sea, les prohiba continuar co-
nociendo en el negocio : si la causa fuese
suficiente y probada, el juez dehe deferir &
1a solicitud, y lo que los érbitros hubiesen
ejecutado despues de ella es nulo, el recu-
sante no tiene obligacion de pasar por ello,
ni por su renuncia incurre en pena (1).

4. El juez mero ejecutor no puede ser re-
cusado, porque nada hace de propia auto-
ridad (2), & diferencia del ejecutor misto,
que tiene facultad para admitir excepeio-

(1) Ley 31, tit. 4, part. 3, gl. dltima, in cap. ‘_\'--\il-!c
apeliat. Alexard., in cup. Praetor 28, part. 2, numero 10,

(2) li)mg y Pérez en la ley 4, tit. 8, lib, 3, 6rd.

nes y deferminarlag, pudiendo en conse-
cuencia irrogar daflo 4 los litigantes con
sus procedimientos, y por lo mismo puede
ser recusado en los mismos términos que
el ordinario.

5. En los tribunales de ecireiito y juzga-
dos de distrito (1) cada parte puede en los
primeros recusar 4 un juez letrado y dos
asociados, los que en dicho caso y en el de
cualquiera impedimento son reemplaza-
dos con los que estin insaculados para
tal objeto, por sorteo que se hace & presen-
cia del juez, del promotor fiscal, del eseri-
bano y de la parte interesada en el caso de
recusacion. El juez letrado se reemplaza
por oiro de igual clase que resida en el lu-
gar del tribunal, nombrado por los asocia-
dos y conforme al arancel vigente, en él
mismo cobra derechos que satisface la
parte recusante 6 la hacienda piblica, si el
que recuso fué el promotor. La discordia
en el nombramiento se decide por uno de
losinsaculados sacado por suerte, del modo
que queda indicado : si no hay letrado 4
quien nombrar, se reemplaza lo mismo que
los asociados; y no siendo ninguno de ellos
abogado, consulta el tribunal con asesor
nombrado & pluralidad de votos 6 por suer-
te,-si no le hubiere, pagando los derechos
deasesoriala parte recusante. En los juzga-
dos de distrito, el juez puede ser recusado
una vez por cada parte, y en casos de impe-
dimentolegal 6 recusacion, es reemplazado
por un suplente de los tres que con este
objeto nombra el gobierno, los cuales en-
tran 4 funcionar por el érden de su nom-
bramiento, y cobran derechos & costa del
recusante O de la hacienda publica, si esta
fuese el promotor. Si no fuese letrado el
que sustifuya al juez de distrito en los ca-
sos de recusacion, consultard con asesor,
pagando el recusante los derechos de ase-
soria en los términos dichos (2). Sobre si
requiera expresar causa en las recusaciones

s. 15 hasta el 19, y38, 29, 30, 31 y 36, de laleyde
y0 de £34, en la que quedo refundida la de 26 de
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de estos jueces, nada dice la ley; pero es
de presumirse que no, en razon 4 que en
las de los ministros de la Suprema Corte de
Justicia no se exige ese requisito, sino
cuando se excede del nimero que la ley
permite. Por lo mismo creemos que serd
bastante el juramento de calumnia, &4 no
ser que §e (quiera recusar un nimero mayor
de los que permite la ley.

En la época en que estos juzgados estu-
vieron supriinidos y en su luzar se crearon
jueces de hacienda, con motivo de una du-
da, se expidieron las dos siguientes resolu-
ciones : Primera, de 23 de Noviembre de
1824, dice : « Dada cuenta al Exmo. Sr.
presidente sustituto con la nota de V. de 6
de Octubre ultimo, en que consulta lo que
deha practicarse en caso de recusacion, por
no haberse hecho prevencion alguna en el
decreto de 18 de Octubre de 1841, ha tenido
4 bien acordar 8. E. se diga 4 V., como lo
verifico en contestacion, que en los casos
que fuere recusado legalmente, no debe
acompafiarse con otro juez 6 con cualquiera
persona de ciencia y conciencia, sino que
queda inhibido enteramente de conocer en
el asunto, y se pasard para que se siga en
su conocimiento 4 ofro delos jueces de lo
civil de esta capital por su o6rden, que ha-
rin las veces de jueces de hacienda en es-
{os casos. »

La segunda, aclaratoria de la anterior, s¢
expresa asi : « En vista del oficio del sefior
director general de alcabalas y contribu-
ciones directas, que V. E. me trascribe en
su nota de 29 de Diciembre préximo pasa-
do, consultando sobre la suprema érden de
23 de Noviembre ultimo, relativa & los ca-
sos derecusacion de los jueces de hacienda,
con respecto al caso particular ocurrido en
el puerto de Acapulco, el Exmo. Sr. presi-
dente sustituto ha tenido & bien acordar se
diga en contestacion, como tengo el honor
de hacerlo, que en todos los lugares de la
Reptiblica en que haya dos 6 mas jueces de
lo civil, se observe la resolucion cilada de
23 de Noviembre, dictada respecto de esta
capital; que donde no haya mas que un

juez de lo civil y de hacienda, y uno 6 mas
de lo criminal, estos sustituyen a aquel en
los casos de recusacion; y que cuando en
el lugar no haya mas que un solo juez que
despache los negocios, tanto civiles como
criminales y los de hacienda, si fuere recu-
sado, se acompaiiari con un letrado, en
caso de haberlo en el mismo lugar, y no
habiéndolo, con uno de los jueces de paz,
0 cualquiera vecino de probidad y con-
ciencia. »

6. En euanto & los magistrados de la Su-
prema Corte, laley (1) permite & cada parte
la recusacion, sin expresar causa, de un mi-
nistro de la segunda y tercera sala, que se
compone de tres; y de dos en la primera,
que se compone de cinco. Habhiendo causa
y probandose, se puede recusar mayor nii-
mero. El modo como se reemplazan las fal-
tas de los ministros, esti marcado en la
ley de 14 de Febrero de 826, y en el regla-
mento de 25 del mismo afio; hallindose en
la actualidad pendienfe una ley en las Cé-
maras, para reglamentar este punto.

7. Entre los autores se disputa si el fis-
cal es 0 no recusable: 4 la opinion negati-
va favorece la razon de que el fiscal tiene
verdaderamente la investidura de parte, y
asi como 4 esta no se puede recusar, tam-
poco & aquel que no hace otra cosamas que
pedir lo que estime justo, y no es quien
falla ni sentencia los negocios. Sin embar-
go, el dictimen contririo esti apoyado en
una real cédula de 19 de Mayo de 1759, re-
copilada por Beleila en sus providencias
num. 625, en que se previene ; « que las re-
cusaciones que se introdujesen en la au-
diencia conlra los fiscales y demas minis=
tros, se vean con mucha refiexion ajustin-
dose precisamente 4 las leyes y disposicio-
nes del derecho. » Sobre este punto el Sr.
Solorzano (2) se explica de esta manera :
« Que sila recusacion que se hace al fiscal
es por parte del fisco, porque por alguna

(1) Ley citada de 14 de Febrero de 1826.
(2) Poliw, ind., lib, 5,cap. 6, n, 17 y siguienles.
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justa causa le tiene en la que se le ofrece
por sospechoso, no hay duda alguna que
puede ser recusado, 0 por mejor decir, que
se debe abstener de abogar 6 proceder en
ella, lnego que esto se le ordenare. Por si
no estuviésemos en este caso sino en el
contrario, de que la recusacion se intentase
y pidiese por la persona particular contra
quien el fiscal mueve 6 sigue algun pleito
civil 6 eriminal, haciendo su oficio por par-
te del fisco, entdnces convendrd ir con
mayor tiento y proceder con madura deli-
beracion; porque no hade estar en la mano
de los reos excluir los abogados y procura-
dores que el rey busca y entresaca de los
mas escogidos, para que le asistan y defien-
dan en sus negocios, y de quienes hace la
confianza que he referido. Y asi yo no ad-
mitiria facilmente para darles por recusa-
dos, las de decir que siguien estos pleitos
con mucha aspereza, que son mal acondi-
cionados 0 tratan mal & los reos. Si se diere
por causa que el fiseal es enemigo del liti-
gante, tambien entdnces convendrd mirar
mucho qué enemistad es la que se opone
y de qué ocasiones ha procedido, porque
puede ser que la indignacion que el fiscal
muestra, sea mas contra la causa que con-
trala persona, y esa no es reprensible. Pero
si se probase que la enemistad que el fiscal
tiene contra los reos, es capital 6 que les ha
hecho graves amenazas en estos pleitos,
mostrindose escandecido con ellos, O que
los sigue mas por venganza que por jusli-
eia, 0 interviniere notras tales razones y cau-
sas que descubran que procede apasiona-
damente, no dudo que podra ser recusado.»
Esta misma opinion sigue Larrea (1) y Car-
rasco (2).

En cuanto 4 los relatores O secretarios de
los tribunales superiores, no tenemos nin-
gunaley mejicana que hable sobre el par-
ticular; por las antiguas espafiolas (1) po~

(1) Ad. leg. Recop, cap. 9, n. 43.
(2) Allegatio 2. .
(3) Ley 18, tit. 10, lib, 2, R., 6 6, tit. 20, lib. &, N,

dian ser recusados, sin necesidad de expre-
sar la causa, pero no se les debia quitar el
conocimiento de los negocios é interven-
cion en el pleito ni sus derechos, intes bien
la sala les ha de nombrar su acompafiado ;
debiendo el recusante satisfacer enteramen-
te los derechos que importe el trabajo de
hacer el apuntamiento, y el asistird la vista
del pleito, aunque nada haya trabajado en
él: el pedimento de recusacion ha de ha-
cerse con el juramento de malicia, y pro-
testa de dejarlo en su buena opinion y
fama, lo mismo que el relativo 4 los jue-
ces.

8. Para recusar al juez eclesidstico ordi-
nario 6 delegado,se ha de expresar la causa
ante él bien de amistad, enemistad, paren-
tesco, interes 4 otra : si es delegado, del
Papa, obispo 1 otro juez ordinario eclesiis-
tico, el recusado ha de compeler & los liti-
gantes 4 que elijan drbitros letrados que
conozean de la causa de larecusacion, y la
decidan senalandoles que nombren tercero
en discordia. Estos drbitros han de asignar

plazo 4 los litigantes para probarla, y si
dentro del prefinido no Jla justificaseu,
puede proceder el juez recusado en la se-

cuela del negocio prinecipal, sin embargo
de la recusacion (1). Declarando los referi-
dos arbitros ser legitima la causa de la re-
cusacion ; si el juez recusado fuese delega-
do del Papa se le ha de remitir el negocio
para su conocimiento, y no  otro, aunque
lo consienta el recusante (2); y si fuese
obispo 1 otro ordinario, puede remitirlo al
superior 6 & otros, consintiéndolo el recu-
sante. Si fuese subdelegado del Papa, se ha
de examinar la causa ante el delegado y no
ante el drbitrio (3), y si fuese vicario gene-
ral 0 delegado del obispo, ante este (4);
pero debe advertirse que el recusado no

(1) Cap. 5, de ofic. d

(2) Cap. 27,5 9,de ofi eleg.

_(3) Cap. &, de ofic. deleg. in 9, consul, mej. 3, lib. ¢
. 7, §9.

(4) Cap. 5 cit. Vease & Murillo curs, jur. cdn. lib.
n. 286.




|

RS

»
.J.

—_ 320 —

puede suhdelegar despues de probada la
causa de la recusacion, porque este acto es
jurisdiceional y carece de potestad paraha-
cerlo.

9. En 6rden 4 los ministros del tribunal
de la Guerra, cada parte podra recusar sin
alegar causa, dos en sala de cinco y unoen
sala de dos (1) : de las recusaciones de los
auditores de guerra 0 asesores de las co-
mandancias generales, no hayley mejicana
que establezca alguna cosa particular; pero
por razon de analogia parece que se podrd
recusar uno sin expresion de cansa, y mas,
expresindola del mismo modo que estd es-
tablecido respecto de los jueces letrados y
asesores del Distrito y territcrios, segun el

(1) Art. 14, decreto de 80 de Noviembre de 1846.

decreto citado, de30 de Noviembre de 1846.

10. En el tribunal mercantil solo se per-
mite a cada parte la recusacion, sin expre-
sary sin prueba de causa, de un juez pro-
pietario y un suplente (1). Si por recusa-
cion U otros impedimentos legales llegase
& quedar incompleto el tribunal, se suplird
su falta del mismo modo que en los de
mineria, por los suplentes nombrados al
efecto.

11. En los juicios de libertad de Impren-
ta, puede la parte recusar nueve juradosde
la lista de diez y nueve que se le hayan
presentado, lo cual verificard denfro de
veinticuatro horas, y sin que sea necesario
alegar causa (2).

(1) Art. 48, decreto de 43 de Noyiembre de 1841.
(2) ArtL. 15, decreto de 14 de Noviembre de 1846.
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12. Las leyes de Partida (1) las llaman
alzadas, y al hecho de apelar alzarse. Le
definen la querella que alguna de las partes
face deljuicio que fuere dado contraella, llaman-
do é recorriéndose a enmienda de mayor jues.
Este recurso tiene por ohjeto que los tri-
bunales superiores reparen las injusticias
que porignorancia, malicia, inadvertencia
i opinion, hayan inferido & las partes los
jueces de primera instancia, les sirve 4 los
interesados para que en el carso de ellas
puedan suplir 6 enmendar las omisiones y
defectos que puedan haber cometido, sir-
ven asimismo como de un retraente pode-
roso para que los jueces no abusen de su
ministerio, pues que sus hechos quadan
sometidos 4 exdmen y calificacion; y final-
mente, sirven para el consuelo y satisfac-
cion que debe resultar 4 los interesados
viendo que por el juicio de varios jueces se
declara su justicia.

13. Cuatro son los requisitos que deben
concurrir para que la apelacion sea legi-
tima. Primero: Que se apele del juez de
primera instancia al de segunda, ¢ inme-
diato superior. Segundo: Que se haga por
quien tiene derecho para ello. Tercero:
Que se interponga en el {érmino legal, Y
cuarto: (ue sea en causa susceptible de
apelacion.

14. En el acto de la nolificacion puede
verbalmente interponerse el recurso, di-
ciendo apelo, sin necesidad de otros {érmi-
nos, 6 puede hacerse por escrito, en cuyo
caso es mecesario expresar el negocio, la
parte contra quien se dio, y el tribunal
para ante quien se apela, concluyendo con
decir que se declare admisible el reeurso,
remitiéndose los autosd quien corresponda.
Este pedimento se presenta ante el mismo
juez que conoecid en la primera instancia,
¥ no es necesario que se exprese en lo que
consisle el agravio, pues basta que el ape-
lante se contemple agraviado. Y aunque

(1) Ley 1, tit. 23, part, 3.

cl autor de la antigua Curia Filipiea, apo-
yado en el testimonio 6 autoridad de Paz,
asegura que en las apelaciones de las sen-
tencias interlocutorias, aunque contengan
gravamen irreparable, se ha de expresar la
causa del agravio, en la prietica sucede lo
contririo, dejindose la expresion de agra-
vios para hacerla ante el tribunal que haya
ds conocer en la segunda instancia.

En opinion del conde de la Cafiada (1),
si de la misma causa y sentencia constase
notoriamente que ni el juez ha causado
agravio 4 la parte, ni esta puede mejorar
su derecho en otra instancia, como le falta
el supuesto en que ha de motivar y justifi-
car la apelacion, deberd despreciarse como
frivola y calumniosa. Mas como esta cali-
ficacion la debe hacer el juezd qué 6 de pri-
mera instancia, y eomo siempre el que
pronuncia una sentencia excluye necesa-
riamente el supuesto de agravio, resultaria
que en ningun caso serfa admisible la ape-
lacion : asi, pues, en la practica escostum-
bre atender solo & la naturaleza ¥y cuanlia
del negocio que se trata; si este por las le-
yes es susceptible de apelacion, se debhe
admilir sin que el juez que ha pronuneiado
el fallo se meta en calificar si ha habido 6
no agravio, pues esto corresponde al supe-
rior, quien cuidard de confirmar la senten-
cia del inferior, en el caso de que haya
procedido en justicia.

15. Pueden apelar todos los que tienen
personalidad legitima para comparecer en
juieio, bien por si § bien por procurador,
y no solo el litigante que se sintiere agra-
viado, sino tambien cualquiera ofro 4 quien
por la sentencia se cause perjuicio; como
por ejemplo, si el comprador de alguna co-
sa fuere vencido en un pleito en que se le
demande la misma y no apelare, podra ha-
cerlo el vendedor que no litigd por la evie-
cion & que estd obligado (2); la apelacion




