Discurso sorre MaQuiAvELO

te ideal, t.rnbaj:m’a mas bien en su ruina que en su
conservacion (52),

(52) Véase adelante cap, XV,

\ DEL DISCURSO

Hpéndice histérico zobre los detractores

DE MAQUIAVELO

ARECE que la justificacion de Maquiavelo

xige, para ser completa, una historia segui-

da y circunstanciada de las diversas persecuciones
4 que su memoria estuvo expuesta. Esta tarea nos
es muy facil para que seamos excusables en dispen-
sarnos de ella. Los materiales suyos se nos presen—
tan en las notas del elogio que el caballero Floren-
tino . B. Baldeli hizo de este insigne estadista, y
que se leen 4 la cabeza de las tltimas ediciones ita-
lianas de sus obras. Haciendo uso de estos mate—
riales, segun el orden cronolégico, nos veremos pre-
cisados 4 repetir algunos hechos de que llevamos
hecha ya mencién; pero no serd sin que ellos tengan
un nuevo interés para nuestros lectores; y la indul-
gencia de que podriamos necesitar para estas repe-
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ticiones, se nos acordard tanto mas gustosamente
cuanto vamos casi 4 limitarnos 4 traducir las notas
de Baldeli,

El més antiguo y primero de cuantos impugnaron

los escritos de Maquiavelo, fué, como lo hemos di-

cho, aquel Cardenal Renaud
E

Polo, cuyos resenti
mientos personales contra Enrique VIII dejamos
ya expuestos antes. Determinéle particularmente &
escribir contra el Lzbro del Principe, la indignacién
con que le inflamaban las sumas alabanzas que ha-
cia de esta obra el Ministro favorito de este Monar-
ca, el mismo Tomdas Cromwell. que era mirado co-
mo el protector de las mudanzas religiosas con que
la Inglaterra acababa de separarse de la [glesia ro-

i

mana. Polo, cuya cabeza estaba pregonada 4 causa
de su libro de Unitate ecclesioe, v que se habia visto
en la precisién de expatriarse, no podia menos de
atribuir sus desgracias 4 este panegirista de Ma=
quiavelo, y sentirse naturalmente inclinado 4 con=
tradecirle tanto sobre este punto como sobre todos
los demas.

Habiéndose refugiado en Italia, y pasado en Flo-
rencia el invierno del afio de 1534, no habia dejado
de indagar alli noticias poco favorables 4 la memo-
ria de Maquiavelo. Las circunstancias politicas en
que 4 la sazén se hallaban los Florentinos, eran su-
mamente propias para favorecer sus miras. Echan-
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do menos con amargura los mis de ellos el Gobier-
no republicano que habian establecido por si mis—
mos en el afio de 1527, v que Carlos V destruyé en
el de 1531 con la fuerza de las armas, se estreme—
cian bajo el yugo del tirdnico Principe que este Em.
perador les habfa impuesto. Era Alejandro de Mé-
dicis, en quien estaban muy distantes de hallar las
buenas prendas de aquel Lorenzo, para el que ha-
bia compuesto Maquiavelo su ZLibro del Principe.
No le veian mas que con pena en poder de Alejan-
dro, porque segtn la opiniéon comin, insertada en
los escritos de Juliano de Ricei, nieto del autor, da-
ba 4 conocer éste mucho 4 los nuevos principes los
medios de asegurarse en su principado: Zrisse un
trattato del modo, che devono tenere 1 Principi nacove
nelo consolidarsi negli stati. Temiendo los partida-
rios de la Reptiblica que €l fuera muy 4til al nuevo
Duque, preserviandole eficazmente contra sus de-
signios, debian estar dispuestos 4 quejarse de su
autor; y no se dirigié sin duda Polo 4 los partidarios
del régimen monarquico para hacerse decir mal de
Magquiavelo. Hall6, sin embargo, entre los republi-
canos de afecto con quienes consultd, una reserva
que no podia satisfacerle. Aun aquellos no podian
desistir del alto aprecio suyo que conservaban & Ma-
quiavelo; y para acordar 4 la pasién de su eminen-
cia algo que no contradijera con su propio modo de
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pensar sobre el autor, y no atreviéndose 4 oponerse
enteramente al Cardenal tocante 4 la ignorancia y
ceguedad de que le acusaba (coecitate et ionoratid),
imaginaron acusarle, s atn ideas republicanas
de que hacian estentaciéon. Dijeron, pues, al Carde-
nal que él no habia llevado otra mira mis que la de
estimular 4 su Principe 4 unos excesos tirdnicos que
moviesen & los pueblos 4 arrninarle. Si fuera me-
nester dar crédito 4 Polo, habian confirmado esta
suposicion con un hecho que no estaba mejor pro-
bado, diciendo que Maquiavelo mismo habia con=
fiado 4 sus amigos que él no habfa tenido mas in
tencién que ésta al escribir aquella obra para Lo-
renzo de Médicis (1). Cualquier lector juicioso de-
cidird sin nosotros, si es razonable dar una plena fe
a estas equivocas revelaciones. Sea lo que - quiera
de esto, Polo se aceleré 4 prevalecerse de ellas pa-
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Principe en la apologia, que con miras casi Ginjca—
mente politicas, y en aquel mismo afio [el de 1535]]
como lo dice su prélogo, escribia él de su tratado
de Unitate Ecclesioe [2]. Debe observarse bien,
ademds, que los cargos que hizo allj & Maguiavelo,
no se dirigian casi mas que contra los consejos da-
dos 4 los principes para consolidar su autoridad va-
cilante, y que estos cargos se hallan en aquella apo-
logia misma con que instaba vivamente al intrépido
Carlos V, para que volviera sus formidables armas
contra el Rey de Inglaterra; de quien el autor, sin
embargo, era gobernado natural, Se sabe que des-
pues, en el afio de 1557, el Papa Paulo IV acusé 4
Polo de fomentar la herejia; Vv que éste compuso,
en justificacién suya, otra apologia llena de pasajes
muy vivos contra este Pontifice. Se abstuvo, es ver-
dad, de hacerla publica, y Ja eché 4 la lumbre: pe-
ro fué haciendo aquella insultante cita de Génesis:
Non deteges verenda patristus, con la cual sola des—
cubrfa su falta de moderacion é imparcialidad.

Regis vel Principis viri instifutione scripserant, ef experientio
docet, breve ejus imperium futurum: id quod maximé exoplabai,
cum intus odio flagraret illius principis ad quem scriberet: ne
que aliud spectasse in eo libro, quam scribendo ad tyrannum ea
quce tyranno placent, ewm sud sponte ruentem preecipitem si
posset dare Apologia ad Carolum V Casarem, super librum De
Unitate Ecclesice, en 1a pégina 152 del tomo I de la edicién
de Brescia, Brixie, 1744.

(z2) H‘?t!ﬂih’.
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Incitado con esta contrasefia marcial el inquisidor
mayor de Roma, Ambrosio Catherin Politi, quiso
hacer todavia mds que Polo, impugnando los dis-
cursos mismos de Maquiavelo sobre Tito Livio,
igualmente que el Libro del Principe. Ya estaba
compuesto su volumen en folio de Miscellanza, que
se imprimié en Roma el afio de 1552; y sin embar-
go, tomaba 4 pechos el insertar en él un parrafo in-
titulado: Quam execrandi sint Machiavelti discur-
sus et institutio sui Principis. No sabiendo con qué
enlazarle, se vi6 reducido 4 hacer entrar esta digre-
sibn en la disertacidn, De divinis ac canonicis scrip-
tures, que formaba ya parte de este volumen, y con
la que él no tiene conexién ninguna.

Se ha visto ya que, sin los manejos y clamores
de este dominicano, no se hubieran sentado las
obras de Maquiavelo en la lista de los libros prohi-
bidos por la nueva Inquisicién romana en el ponti-
ficado de Paulo IV, en el afio de 1551;y que él fué
quien forz6 4 la comision del Concilio de Trento 4
incluir estas obras en el /zdice, que Pio IV aprobd
y publico en el de 1564. No tenemos necesidad de
decir que la autoridad de esta lista, muy aumenta-
da desde entonces por los te6logos de la corte ro-
mana, no se reconoci6 jaméds en Francia; pero lo
que nuestra materia I't‘lgllilf_‘t'c: que demos 4 conocer,
es que los comisionados del Concilio fueron deter-
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minados 4 esta prohibicién, Gnicamente por algu-
nos pasajes que podian suprimirse sin perjudicar al
fondo de las cosas, y que la prohibicién era condi-
cional en algtin modo. Tenemos esta particularidad
de un contemporaneo, Juliano de Ricci. «Como no
habia, escribia él en el afio de 1594, mas que pocas
cosas para excluir de las obras de Maquiavelo para
que los comisionados del Concilio dieran licencia
para su lectura, tuve el encargo de hacer estas su-
presiones con messer Nicolds Maquiavelo, mi pri-
mo, nieto como yo del autor, & saber: él por su hijo
y yo por su hija. La prueba de esta confianza estd
testificada en una carta, que sobre este particular
nos escribieron los ilustrisimos sefiores cardenales,
diputados en la revision del /frdice, dado después
en 3 de Agosto del afio de 1573; cuya carta se halla
firmada por el Padre Antonio Posi, Secretario de
estos cardenales. Nos atareamos en su consecuen-—
cia con ardor 4 estas correcciones; v habiéndose he-
cho cuantas se habfan indicado, dimos principio en-
viando 4 Roma las Historias asi corregidas; pero
no hay cosa ninguna concluida todavia hasta este
dia; porque queriendo estos sefores libertarse de
nuestras instancias para que se levantara la prohi-
bicién, solicitaron que no se reimprimieran las obras

de nuestro abuelo con su nombre (3).

(3) E perché levafone alcune poche elle vestano lali, che si
13
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Es menester concluir de esto, que 4 los ojos de
aquellos cardenales habfa m4s escandalo en el nom-
bre de Maquiavelo que en su doctrina. Se compren-
de esto por el ardor de que cilertas gentes usaban
para desacreditarle sin permitir leerle, y sin que
ellos mismos le hubiesen le ido, <«Parece, afiade el
caballero Baldelj que la reimpresiéon de \l':qui;l\-‘e-

lo se veia embarazada por | Jos 1 J(".-'-LI]ZI.L\‘, r“_m nes, ha-

biendo comenzado ya su guerra contra él, ponian
Sumo empefio en que continuara anatematizada su
memoria. Celosos en ser los tinicos conductores de
los Estados y Principes, prosigue Baldeli, cogian
odio 4 todos los politicos capaces de di \'-umnu. la
prerogativa de ello, v no podian menos de aborre-
cer mas que 4 todos los otros al que se miraba en—

1
ces ¢

como al Principe de los estad

istas. La prue-
st encono contra ellos en general, se halla en
sus hibros encierran contra los

" Riect,
\mu ,u;ﬂv)«

L]
aeir Istorie,
2 1 ‘r'fH stri

ottro nome, a che st died
Sciidtori

ArENDICE HisTdRICO 99

politicos; y su particularisimo encarnizamiento con-
tra Maquiavelo estd bastante demostrado con cuan-
to ellos hicieron y escribieron para desacreditarle, y
aun deshonrarle en cuantos paises de la Europa no
habia fundaciones suyas.»

No habian escrito, sin embargo, todavia contra
€l, cuando en el afio de 1576 publicé el calvinista
Inocencio Gentillet su Discurso sobre los medios de
gobernar un reino, en refutacién de Maquiavelo. La
pretensién que él habia tenido de tratar del gobier-
no de una monarquia, mucho méis que la iniciativa
que habia tomado contra nuestro autor, despert6
celo del P. Antonio Possevin. En un librejo que
publicé en Roma, el afio de 1592, para refutar
censurar algunas obras de dwc,.sus escritores politi-
cos, impugné al mismo tiempo, en un difuso capi-
tulo, 4 Maquiavelo, y la refutacién que de él habia
hecho Inocencio Gentillet. Este capitulo que lleva
el titulo de: Cawtio de iis quoe scripsit tdm Nico-
laws Maguiavellus, tim is qui adversis ewm scrip-
st Anti- Mackiavellus, se puso ademds, por el P.
Possevin, en su Biblioteca selecta. ¢ Habia meditado
y comprendido bien él sin duda 4 Maquiavelo? No
por cierto; el Corringio demostrd, hasta la ultima
evidencia, en el prélogo de su traduccién latina del
Libro del Principe, impresa en Helmestat el afio de
1660, que Possevin ni aun le habia leido cuando le
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refutaba. La pasién no tiene necesidad de instruir-
se para saciarse. No conocia él de esta obra mas
que lo que habfa dicho Gentillet sobre* ella; v aun
no hizo otra cosa mas que repetir ciegamente los
argumentos de este calvinista, contra el que sin em-
bargo alzaba el grito en lo que éste habia dicho de
contrario a la 1;;‘1:_--..»;1':_1 catolica. Pero Possevin mos-
traba en esto mismo suci lelirio contra Maquia-
velo, que lleno de respeto para con ella, no consi—
deraba mas ~]L“‘ el escandalo y ambicién de la corte
romana, y no los habia vituperado mas que 4 causa
de que sufrfa con ello la religibn. Suponiendo insi-
diosamente Possevin, como un hecho veridico, que
él habia blasfemado contra la Iglesia, no reconvenia
i illet de sus blasfemias mas que diciendo que

1alaban y sobrepujaban 4 las de Maquiavelo:

 Machiavellus catolicam » ugnat Ecclesiam,
vel ubi occasio sese e';:-'.f:’. Jacile . avellum blas—
pliemando eguat el suf 26L ]
necia, 1603, tomo J, pag. 403.

Otro jesuita de Italia, el P. Lucchesini, vino des-
pués & esforzarse 4 condenar 4 Maquiavelo al me—
nosprecio ptiblico, dando 4 luz un libro intitulado:
.‘;}?r-*'f"g"s,? (:’{‘e"«"{“ \\'L';f.f?i‘{'/i’ sz¢ di Niccolo Machiavelli del

‘nsayo sobre las tonterias de,
etc. f .Z\':; se ccmtcnto con acusar en €l de impiedad
4 este peregrino ingenio, sino que tir6 4 hacerle pa-
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sar por un necio, y sostuvo con injuri-’-uz esta mala
causa. El piblico hizo gracia 4 la obra del Padre
Lucchesini, mirdndola como una obra maestra de
absurdos. Un poeta 1taliano, que se cree ser Men—
zini, habl6 de ella en una sitira por el tenor si-
guiente:

Tante Y -10¢ che 1 7€ 110N Con fﬂ'lh trru.‘ | bel
A,

(.“’”\UVJ del Padre Lucch

Che taccto di coglione il Maquia

Y se hallé casi juiciosa la equivocacién de un en-
cuadernador C‘;;—: libros, quien, para reducir el titulo
del fro:itispi:iu de éste al estrecho espacio que el
lomo del volu yresentaba, grabo en €l estas pa-
labras: .f\}'z'f?m-', e del Padre Lucchestni.

No contentos los jesuitas de Italia con desacre
ditar 4 L;lcmzu elo en su pais, prosigue Baldeli, hi-
cieron que los hermanos suyos de los diferentes Es-
tados de M Europa escribieran contra él. En F*pa-
fia, el P. Rivadeneyra compuso un 7vatado de las
virtudes del Principe cristiono, del que los de Italia
hicieron una traduceién en su lengua, y que publi-
caron en el afio de 1598. Pero el im pL’“n’Ldm es-
pafiol de Maquiavelo deshonraba por si mismo su
tratado de ~de su epistola dedicatoria. Dirigiéndola
al infante Don Felipe, heredero presuntivo del trono
de todas las Esprtﬁas, le exhortaba & tomar por mo-
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delo de las virtudes que €l 1ba 4 exponerle, 4 aque-
”(‘,‘?‘ scendi entes suyos que, por ][E:':.‘\."..m{“ de ‘.‘A"EI._.‘.{E('P[],
se habfan manifestado los mas crueles, Le desig—
naba mas :_-\:s'-.m-inlmun'-'5 «4 Fernando III, quien,
decia él, teni: L tanto celo en conservar pura y since-
ra HUCF‘U'GL 1e; que, :4(:}_11151 los testimonios de graves
autores, no se cefifa 4 hacer castigar 4 los herejes,
hal

sino que €l mismo iba, cuando habia de quemarse

.
1
l]‘ runo de ellos, 4 Hevar la lefia v nerle ¢

8, @ llevar la lefa y ponerle fuego.

J i ~ "‘,'. 5 ) = P a e - . . 2
V. -\-‘ Concluia el P. Rivadeneyra, debe imitar 4
aquel santo monarcs como también A sus mavores

Isabel v Fer )
Isabel y Ferna que arrojaron de Espafia 4

los moros y judios, y establecieran el Santo Oficio
de la Inquisicién. »

En 1l‘i‘~]”‘"i'i veian, hacia el afi le 174c B 5
: LHCIE €ld1n, N4cla €l ano de 1730, al P. Dl-

net mventar cuentos calumniosos para desacreditar

a \T lquiavelo, y para sobrepujar en esto al protes—
te de Augsburgo Spizelio, que hacia también la

e nuestro autor. Aun Binet

Spués el atrevimiento de prevalecerse de la

autorid: 'fl de Spizelio, que no habfa hecho realmen-
19 fas que repetir las calumnias inventadas por él
mismo. A sj es como €l acredit6 la falsa anéedota,
de la visién en que habfa supuesto que habiéndose
presentado juntos el Infierno y la Gloria 4 la elec
le\}E} de Maquiavelo moribundo, habfa dicho que él

Py Ty e it R e PN i 3 # s Pl LT g 37
preteria it al Infierno, porque habia visto allf 4 Sé—
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neca, Tdcito, Plutarco, etc., mientras que no habfa
visto en la Gloria mas que 4 pobres gentes contra—
hechas y andrajosas. Cuando Bineto inserté esta
anécdota en su Salud de Origenes no tuvo v erglien-
za de corroborarla con el testimonio de Spizelio,

quien la habia repetido en su Serufinio atheis

p. 135. Pero Spizelio confesaba que él la aali 1

un tal Marchand; y este mismo Marchand no la ha-
bia citado mas que apoydndose sobre la autoridad
del P. Binet. Antes de él, no la hallaban en parte
ninguna; y este jesuita, que no vivié sino mdas de
un siglo después de Maquiavelo, no era creible so-
bre un hecho no solamente ignorado de sus contem-
poraneos, sino también desmentido por ellos mis-
mos tan formalmente como podia serlo, segtin ahora
mismo lo veremos.

Sin embargo, el tan infatigable como poco jui-
cioso compilador Tebfilo Raynaud, igualmente je-
suita, vino 4 acoger este cuento, 4 realzarle y acre—
ditarle en sus Eroteremata de bonis el malis libris,
publicados en el afio de 1 %3' Pero no tenia él mds
fundamento que el testimonio; 6 por mejor decir, la
pérfida invencién de su hermano Binet.

Emulos los jesuitas de Baviera del protestante

augsburgués Spizelio, vecino suyo, obraban en ello
mas vivamente todavia que sus hermanos de Fran-
cia, contra la memoria de Maquiavelo. Los de In-

Viac




