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tanto mi defendido estd ileso de toda mancha de traidor
¥ no.se halla, incursy en la escepcion del art'culo ya citzulo,
de nuestra earta magna. ;

Es la cuarta: que examinados uno 4 uno los einco cg-
sos del articulo 12, los cinco del articulo 22, los doce del
tercero, y los tres del 4° de la ley de 25 de Enero de 1862,
en ninguna de estas veinticinco fracciones se encuentra
comprendido D. Miguel Miramon, ya se atienda 4 las dis-
posiciones de la ley aplicadns 4 la conducta del procesado
ya 4 los hechos que se le imputan, y ya 4 la fecha y pru-,
mulgacion de la repetida ley. Quiero suponer que D. Mi-
guel Miramon tuviese responsabilidad por haber sido unos
meses Presidente de la Repfiblica. Bien: esto fué afios
z*tntes del de 1862, jpodrémos aplicarle la ley de ese afio?
Supongo que su filiacion constante en el partido 1‘ear3c-i0'-
1‘1‘3,1'10 faese un delito. Ella tuvo lugar antes de que ecsis-
tiese la ley de 62. ;Podré sin efecto retroactivo aplicdir-
sele esa ley?

Z T4
.’Gféue €s, pues, lo que ha hecho Miramon desde que sa-
6 & luz, y estd vigente la ley de 25 de Enero de 18622
Respondo en dos palabras. Haber errado con las nueve
(l.écuuafs partes de la Repfiblica, en creer legitimo el Go-
bierno impenrial, y haber estimado de sus deberes militares
el s?stenerles con las armas en la mano. ,

]i'ls la quinta: que atenta la pretendida complicidad de
:1:; ;relnet; (;1’;:: tTj:rpq]cion del poder pﬁb.lic(‘) y la.s leyes
en lugar, decliné la jurisdiccion del

Cindadano, General en Gefe, y del presente Consejo, 4 su

vez
. 1,} para que conozcan acerca de los delitos del género
die

08, atribuidos & mi defenso. Hoy mi compaiiero el
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Sr. Jéuregui, insiste con gran c6pia de sélidos fundamen-
tos, en esa declinatoria, y yo por mi parte lo secundo, pues-
to que lo que se pide es enteramente arreglado 4 justicia.

Es la sesta: que examinada la econducta del Sr. Mi.
ramon, desde que tan ventajosamente comenz) 4 figurar
en la escena polftica y la suerte le fué propicia en las ba-
tallas, se veré que ¢l jamas se ha manchado con la sangre
de sus hermanos. Desde sus primeras acciones hasta la
sorpresa de Toluca, y desde la batalla de la Estancia de
las Vacas, hasta las filtimas que tuvieron lugar en los su-
burbios de esta Ciudad, durante el sitio, los prisioneros
hechos por Miramon, han sido respetados. Ellos fueron
por centenares, y en su lista se registran los nombres de
Alvarez, Tépia, Degollado, Berriozdbal, Gobantes etc. ete.

Preguntad 4 estos Sefiores si ser4 justo y generoso pri-
var de la vida 4 su libertador. = Su caballerosidad os res-
ponderd por mi.

Fs la sétima finalmente: que aunque en lo general se
ha creido que el Gobierno mandé se procediese y juzgase
en el proceso que nos ocupa, con arreglo 41a ley de 25 de

inero de 1862, se ha incurrido en un error lamentable,
que es preziso desvanecer. Sobre esto Hamo especialisi-
mamente la atencion del Consejo.

Fl €. Ministro de Guerra dice en su nota relativa: «se
proceda & juzgar 4 Fernando Maximiliano de Hapsburgo
y 4 sus llamados generales Miramon y Mejia. Bien: es-
ta proposicion es universal, absoluta, por ella solo se man-
da juzgar, mas no se dice con arreglo 4 qué ley se deba
hacerlo, ni cuél ha de serla regla del juicio final 6 senten-

cia que se pronuncie despues de haber tramitado el proceso.
68
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Sigue diciendo el Cindadano Ministro «que esta trami-
tagion ¢ procedimientos en el juicio, sea con entero arreglo
4 los articulos del seste al undécimo inclusive, que sunTus
relativos 4 la forma del procedimiento judicialy Al es-
plicarse el Gobierno con tanta claridad acerca de la sustan-
ciacion, declara aun mas su primer mandato para juzgar.

Ha querido, pues, dos cosas: que se juzgue,y que el
procedimiento sea conforme 4 la ley designada.

{Por qué, pues, no previene cudl sea la de ese juicio, fa
de la sentencia? Séabiamente se hizo esa omision. El Su-
premo Gobierno sabe muy bien que no son las leyes posi-
tivas las que deciden de los delitos peliticos: no ignora
que ellas son cuestion de derecho pfiblico ¢ internacienal,
y que sold con arceglo & estos derechos, se podrin repri-
mir tales delites, De ello tenemos un ejemplo en la na-
cien vecina: alli no faltan leyes contra los revoltosos, y sin
embargo, Jeflerson Davis no ha sido juzgade ni castigado
hasta la fecha. Sobre lo espuesto, repito, que llamo muy
particularmente la atencion del Censejo y de su ilustrado
asesor,

En restimen, Ciudadanos del Consejo, y en atencion 4
que el proceso de que os ocupais, carece de justificacion:
4 que no son nototios los hechos de que se hace cargo 4
D. Miguel Miramon: 4 que la pretendida notoriedad no es-
t4 probada con arreglo 4 derecho: & que el Cindadano
Fiscal selo ha tenido presente para supenerla, su conven-
cimiento personal: 4 que los cargos que se hacen & mi
cliente, en su mayor parte estén fuera de la jurisdiccion
del Consejo, si es que la tiene, porque son por hechos an-
teriores 4 la ley de 25 de Enero de 1862, que es la que

— 539 —

debe observarse en el procedimiento: & que los posteriores
4 ¢lla no pueden reputarse sino como errores de entendi-
miento, diseulpables por si mismos: 4 que no hay dato al-
guno, y si hechos en contrario, de que se infiera que mi
defendido no fué ni ha sido complice en la usurpacion del
poder piblice: & que para este delito el Consejo no escom-
petente, segun la Constitucion: & que esta garantiza la vi-
da de D. Miguel Miramon, que no ha side traidor, inter-
vencionista ni enemigo de su Patria; & que aun cuando la
veferida disposicion de 62 fucra la regla de vuestro juicio,
ella no comprende 4 Miramon, atentos sus hechos: 4 que
segun lo ordenado por el Grobierno, no teneis para senten-
ciar mas norma que el derecho pliblico, en todo favorable
4 mi cliente; y 4 que en caso de que fuesen competentes,
no teneis prueba de ninguna especie en que fundar un fallo
racional, la justificacion del Consejo se ha de servir absol-
ver 4 mi cliente por falta de justificacion en el proceso,
que legitime la sentencia, y por la inculpabilidad moral y
civil del procesado.

Asi os lo suplico, en términos de justicia, y asi lo espe-

ro de vuestro patriotismo y probidad. Recordad, Seniores,
que en vuestra decision estriba el honor nacional, que la
presente causa pertenece al dominio del mundo, que gra-
vita sobre nosotros la responsabilidad que severamente 0s
exigird la civilizacion del universo y que no se salvan las
naciones y las ideas con una severidad mal entendida, si-
no con la estricta observancia de la justicia. ;Qué respon-
dereis 4 los pueblos civilizados de Europa cuando os echen
en ‘cara que habeis fallado en unproceso, que no es proce-
50,y en una causa & que falta la justifieacion, que es de
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derecho natural? Se os objetard que vuestro failo seria pa
recido 4 los de las tribus barbaras de nuestros desiertos. Hs
te seriael lenguaje europeo, y nada tendria que contestarse
AT ac " “I . & :
Mas no serd asi: en vuestros pechos late un corazon
mexicano, patriota, pundonoroso. Antes que todo es Mé-
r10 r Al 1 11 .
xico, y México no quiere que sus hijos lo deshonren.—
Dije.—A. Moreno.

Sefiores Presidente y vocales:

Los defensores del Sr. Archiduque Maximiliano, en
ewnplimiento de los graves y delicados deberes que con-
trajeron al encargarse de su defensa, que les hizo la eon-
fianza de encomendarles, creyeron legal é indispensable-
mente necesario declinar la jurisdiceion del Consejo de
guerra, ante el que tienen el honor de hablar, y demostrar
la evidente inconstitucionalidad de la ley de ’25 de Eanero
de 1862, 4 cuyas prescripciones se han ‘arregrlado los. pro-
eedimientos de esta causa. Ella es finica t;n su_género
no solo en los anales judiciales de nuestra Nacion ; con-’
tinente, y envuelve cuestiones tan graves y delicadas, tan
nuevas, de derecho pfiblico, de derecho internacional, de
derecho constitucional, que aun para profesores de juris-
p'rudenciu, que han hecho del estudio y meditacion de esta
ciencia la ocupacion de toda su vida, les seria dificil sin
un estu{.lio profundo, dilatado y concienzudo, formar sobre
ella un juicio acertado y seguro, hacer en la misma una
defensa q1'1{3 abrazara todos los puntos que deben tocarse,
6 pronunciar como jueces una sentencia que decidiera ca-
da uno de esos puntos, con imparcialidad, equidad y jus-

ticia. Y si esas i di .
a. Y si esas dificultades encontrarian aun personas
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que se han envejecido en la diveccion de los negocios” i
diciales, cuya meditacion ha sido el objeto de los estudios
de toda su vida, jeudles no seran las dificultades que en-
cuentren para sentenciarla, cudl la gravedad de los erro-
res en que aun con la mejor buena fé podran incurrir al
hacerlo, jovenes oficiales que acaban de mostrar en 108

campos de batalla su valor marcial y sus sentimientos pa-
tridticos, haciendo volar victoriosa de terre en torre lu
bandera de la Independencia, de la Repiiblica y de la Li-
bertad, pero que son enteramente estrafios al estudio de

las ciencias morales, y cuya misma juventud y consiguien-
te ardor de sus pasiones los inhabilitan para pronunciar
sobre un negocio que para su acertada decisi .n exige co-
mo principales cualidades la circunspeccion, el seso y la
templanza! = Era, pues, imposible que los defensores, sin
faltar de la manera mas escandalosa & sus deberes, en pre-
sencia de reflexiones tan obvias y naturales que instinti-
-amente inspira la mas ligera atencion sobre el negocio,
dejaran de oponer la declinatoria de jurisdiccion del Con-
sejo de guerra, la que se funda no solo en las indicaciones
que se acaban de hacer, sino en las disposiciones mas es-
presas y terminantes de la Constitucion de 1857, cuya
causa triunfé de una manera completa en 1860, y que to-
davia acaba de obtener una victoria mas espléndida que
aquella en el presente afio de 1867.

Segun ese Cdigo, en su art. 128, con arreglo & él y &
las leyes que se hubiesen dado en virtud del mismo, de-
ben ser juzgados aquellos actos que hayan tendido 4 esta-
blecer ¢ sostener un gobierno contrario & los principios de

esa carta constitucional.




@onforme 4 la misma en su art. 97 fraceion I, 4 los
Tribunales federales, que segun los articulos 104 y 105
son, el Congreso de la Union, cuando ejeree funciones ju-
diciales, los juzgados de distrito, circuito, y la Suprema
Corte de Justicia corresponde conocer de las causas en que
la Federacion fuere parte. Y en ninguna es la Federa-

cion mas claramente parte, en ninguna tiene un interes
mas grave y legitimo que en aquellas como la presente, en
(ue se hace cargo 4 los acusados de hechos dirigidos 4
destruir la misma Federacion, 4 romper el lazo federativo,

y 4 sustituir en su lugar instituciones politicas unitarias
como lo son las mondrquicas. Elart. 13 de la misma’,
Constituclon de 1857, prohibe en los términos mas forma-
les la expedicion de leyes privativas y el establecimiento
de tribunales especiales; y ley privativa, es la que enco-
mienda la represion de cierta elase de delitos, 4 una Jju-
risdiceion que no es la ordinaria constitucional; y tribuna-
les especiales son los militares, egya jurisdiceion solo con-
serva el mismo articulo, para los delitos y faltas que tie-
nen exacta conexion con la disciplina militar, 4 la que no
estd sujeta una persona como el Sr. Archiduque Maximi-
liano, que no habiendo pertenecido de antemano al ejérei-
to del pais, no esta sujeto & las reglas y leyes especiales
que lo gobiernan. Moad

El misuo Cddigo constitucional en su art. 23 declaré
f’ie:sd:: luego abolida la pena de-muerte para los delitos po-
liticos, con la sola escepcion del de traicion 4 la Patria en
guerra estrangera, escepeion en que no puede estar com-
prendido nuestro defendido, pues que no habiendo nacido
en México, sino en Austria, los actos de que se le acusa,
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no pueden constituir el delito de traicion 4 la Patria, pues
se dicen cometidosen perjuicio no de la segunda, sino de
la priméra de esas Naciones, y aun hechos en dafio de la

{iltima, tribunales mexicanos no serian competentes para

castigar agravios hechos 4 un pais aleman. Y aunque la
ley de 25 de Enero de 1862 se espidié poniendo en ejer-
cicio facultades estraordinarias que se habian otorgado en
virtud de lo prevenido en el art. 29 de la Constitucion de
1857, la. suspension de garantias que e e articulo autoriza
en casos estrémos de peligro pfiblico, por una parte, no al-
canza 4 las garantias que aseguran la vida del hombre,
clase & que pertenecen las consignadas en los articulos 13
y 93; y por otra, no deben subsistir despues de pasado el
peligro pfiblico, lo que ya ha sucedido gracias 4 las repe-
tidas y espléndidas victorias obtenidas. por los valientes
ejéreitos republieanos.

A pesar de las indicaciones que preceden, la declinato-
ria no ha sido admitida; hemos apelado de los autos que
contenian esa vesolucion, y la apelacion ha sido desechada;
hemos interpuesto el recurso de denegada apelacion,
aunque se nos ha mandado espedit el eertificado corres-
pondiente, este no se nos ha entregado sino. con conside-
rable demora, por no haber estendido en la forma debida
el primero que se redactd, y aun en el que se nos legb &
entregar, se nota la omision de no haberse flesignado en
él, como manda la ley, el término en que se debia presen-
tar, tomadas en consideracion las distancias. De ese cer-
tificado no nos ha sido posible hacer uso todavia, por no
existir el tribunal que debiera conocer del recurso de de-
negada apelacion, & causa de estar incompleta aun la or-
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ganizacion politica y judicial de la Repfiblica, & causa de
las circunstancias porque acabamos de atravesar. Tampo-
co existen los tribunales de la Federacion 4 que habriamos

debido ocurrir para que, en defensa de su jurisdiccion cons-

titucional, reclamaran 4 la autoridad militar el conocimien-
to de esta causa. De esta manera, nuestro desgraciado
defendido, que ha esperimentado los estremos de la prds-
pera y adversa fortuna, se ha visto privado por eircuns-
tancias independientes de su voluntad, del uso de defen-
sas legitimas que con mano franca le otorgaban nuestras
leyes, cuyos principios humanitarios, liberales y filantré-
picos, han hecho encomiar ¢omo ilustrados 4 los mexicanos,
4 un eminente jurisconsulto americano. La breve rela-
cion que se ac ba de hacer, y que revela que sin motivo
legal se ha cerrado reiteradamente la puerta & recursos y
defensas legales, 4 que tenia un incontrovertible derecho
nuestro desventurado defendido, antorizaria conforme 4las
leyes 4 sus defensores 4 negarse decididamente 4 entrar
en la discusion del fondo del negocio. Todo lo que se ha-
ce por un tribunal incompetente adolece #pso juré de un in-
sanable vicio de nulidad, desde el auto cabeza del proceso
que manda abrir el procedimiento, hasta la sentencia defi-
nitiva que lo termina absolviendo ¢ condenando. Despues
de desechada la doble declinatoria que se opuso, y priva-
do e acusad® de que se revisaran los autos que decidieron
esos dos articulos por el tribunal de apelacion que pudiera
confirmarlos 6 revocarlos, los defensores podrian legitima-
mente negarse & debatir el fondo del negocio ante un tri-
bunal incompetente, cuya sentencia por falta de jurisdic-
cion deberd carecer de todo valor. Pero como esta con-
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ducta, aunque legal, podria crear una prevencion desfavo-
rable contra nuestro defehdido, atribuyéndola las personas
mal intencionadas ¢ apasio~adas 4 falta de buenas razones
para fundar que debe ser absuelto; esta consideracion de
conveniencia nos obliga 4 los defensores 4 prescindir de
lo que seria el uso de un derecho estricto, y &4 presentar
algunas de las rumerosas observaciones que tienden 4 de-
fender al acusado, no pudiendo recorrerlas todas por lo es-
trecho y angustiado del término en que ha sido precico
preparar y estender la defensa. Pero ni aun esto pueden
hacer sin cumplir un deber que el cargo que admitieron
les impone, y es el de protestar de la manera mas formal
y solemne que la discusion del fondo del negocio en que
ven 4 entrar, de ningun modo importa de su parte el rece-
nocimiento de que sea competente para juzgar al Sr. Ar-
chiduque Maximiliano, el Consejo ordinario de guerra &
que tienen el honor de dirigirse en este momento, ni cons-
titucional 1a ley de 25 de Enero de 1862, que, por el ¢on-
trario, es profundo, concienzudo, ¢ incontrastable el juicio
que sobre ambos puntos han consignado en autos, y que,
por lo mizmo, dejan 4 salvo en toda forma y de la mane-
ra mas esplicita, todos los derechos que sobre ellos tiene
su defendido y que lo autorizan & decir de nulidad en to-
do tiempo de todos y cada uno de los procedimientos y de
la sentencia que se pronuncie en esta causa, reservandose
hacerlos valer ¢émo, cudndo y dénde le convenga. Pre-
via esta salva, que los deberes que han contraido de de-
fensores les imponia la inescusable obligacion de formular,
pasan en la hipGtesis, que bajo ningun aspecto admiten,
de que fuera competente el tribunal que juzga y constitu-
69




— 546 —
cional 1a ley con arreglo 4 la cual se procede, 4 hacer la
defensa del Sr. Archiduque Maximiliano, y 4 demostrar
que él no puede de ninguna manera ser Col ndenado, y que
debe ser necesar ia & inevitablemente absuelto.

El pmnm motivo para fundarlo se toma de la naturale-
za de la sumaria que se ha formado. Ll objeto del suma-
Mo en las-causas criminales es recoger y consignar los da-
tos que existan sobre si se ha con u_uu]o 4 no cierto delito,
y en el primer caso, Cu: 4l es la persona del delincuente;
una palabra, obtener las- pruebas que deban servir para
fundar los cargos contra el acusado; y en la sumaria que
nos ocupa; en lo que ménos se ha pensado es en obtener

tales pruebas. Ella-consta de las érdenes Suprewas libra-
das para la formacion de la causa, y su prosecucion, de las
declaraciones preparatorias de los acusados, los cargos que
se hacen valer en su contra y de los incidentes sobre la
Jeclinatoria.. Ni de la clase testimonial, ni de la clase ins-

trumental, ecsiste en el proceso una sola prueba con que

. = 2 o AR TR :.‘._
ge 1;-;11@1:1 intentar fundar uno solo de los cargos que se ha
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cen 4 nuestro defendido.. Nos equivocamos, SL hay ul
cargo de que hay prueba en la causa, 4 saber, el que se
hace & nuestro cliente de haber declinado la jurisdiccion

’

de] Tribunal incompetente que lo estd juzgando en virtud
de una ley anticonstitucional, como lu es la de 25 de Ene-
to de 1862. Pero, por una parte; ese- pretendido. cargo
no lo es, pues nunca, en ninguna le gislacion el mundo, s
ha estimado delito en un acusado emplear para su defensa
los recursos que conceden las leyes, aun cuando el tribu-
nal que haya debido calificarlos los haya estimado infun-

dados; y por oira, 1 prueba que de ese pretendido cargo

e il
ecsiste en autos, 1o es otra que el escrilo mismo en que se
opuso la declinatoria. No es la inquisicion la que averi-

_gubJa ecsistencia de esa prueba, y cuidd de que quedara

en autos: sino que la ha ministrado el acusado mismo, al
poner en ejercicio el recurso en cuyo uso se quiere hacer
consistir uno de los cargos que se han hecho 4 nuestro
cliente. No en favor de este, sino por honor del pais y
de la causa republicana, pues antes que defensores de
aquel, somos mexicanos, republicanos y liberales, habria-
mos deseado que la diligencia de confesion con cargos, en
una causa cuyas constancias se han de publicar en todos
los idiomas por la prensa periddica del antiguo y nuevo
mundo, se hubiera preparado con mas meditacion, circuns-
peccion, imparcialidad y detenimiento. Ya que la suerte
de las armas fud adversa al Sr. Archiduque Maximiliano;
ya que padece una prision respirando en un clima calido
los fétidos ¢ insalubres miasmas de un cuartel, ya que su-
fre la horrible ansiedad y padecimientos morales anecsos &
las terribles pruebas de un proceso politico, en que se jue-
ga la honra y la vida, jqué mas podria desear sino que los
infundados cargos que se le hacen viniera 4 revelar la vio-
lencia y ceguedad de las pasiones politicas bajo cuya in-
fluencia se procede en este negocio? El Sr. Fiscal tenien-
te coronel Azpiroz, los defensores se complacen en poder
rendir este homenaje 4 la justicia, es una persona tan in-
teligente, como moderada y bien educada; sus maneras y
modales sonlas de un caballero completo, su primitiva pro-
fesion, la de abogado, 4 cuyo ejercicio lo arrancaron sus
sentimientos patriGticos, que lo arrastraron & defender su
Pétria con la espada, habia creado en él habitos que pa-
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recia debian haberlo guardado del contagio de aquellas pa-
siones. Sin embargo, todo el tenor de la confesion con
cargos revela que no ha podido sustracrse completamente
4 su influencia, pues sino es bajo ella, seria inesplicable el
que hubiera comprendido entre los cargos, el ejercicio de
un remedio legal que no se niega 4 los mas grandes crimi-
nales, cuando se les somete 4 la accion de la justicia. Re-
petimos, que en la triste situacion en que se encuentra
nuestro cliente, no puede haber para él circunstancia mas
favorable que la indicada, pues ella descubre que se pre-
tende lo juzgue la pasion y no una justificada imparcialidad.
Pero =i ello es asi, nuestro deber como defensores, como
mexicanos, como liberales y republicanos, perfectamente
de acuerdo, nos ha ecsigido hacer las observaciones que
preceden, que al mismo tiempo que desvirtian la acusa-
cion, manifiestan que no es la Nacion sensata, humana y
magnénima, sino la terrible efervescencia de las pasiones
consiguientes 4 una guerra dura, cruel, y por largo tiem-
po sostenida, la que desea que se use severidad con nues-
tro defendido.

Las obvias y naturales reflexiones que inspira wno de
los cargos que se le hacen, cargo frivolo y pueril que no
se debia dejar pasar sin rectificarlo, nos han distraido por
un momento de lo que nos estdbamos ocupando, que era
la naturaleza de la sumaria que se ha formado, la que no
ha cumplido con el objeto que tiene toda sumaria de reco-
ger y dejar registradas en autos todas las pruchas que la
justicia llega 4 obtener de que se ha cometido uno ¢ mas
delitos, de que tal 6 cual persona es la que los ha come-
tido. Repetimos, que ni testimonial, ni instrumental, exis-
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te en autos ninguna pimeba de los cargos, con escepeion
del frivolo en que se ha querido convertir el uso legitimo
de un recurso espresa y terminantemente sancionado por
las leyes. No se ha examinado un solo testigo, no se ha
presentadohun solo documento que tienda 4 probar que se
han cometido los delitos de que se hace cargo al Sr. Ar-
chiduque Maximiliano, ni que este sea el autor de los he-
chos en que se hacen consistir.  Se tomé 4 nuestro defen-
dido su declaracion preparatoria, no se practicé despues
con relacion & su persona ninguna diligencia probatoria,
pues todas las que existen en autos son relativas al nom-
bramiento de defensores, prérogas de término, y articulos
de declinatoria, y sin mas tramites se procedié & hacer
cargos a nuestro defendido. Con tal sumaria, era legal-
mente imposible hacer ningunos. Asi podria haber come--
tido nuestro cliente los crimenes mas odiosos del érden co-
mun, el asesinato alevoso y seguro, el envenenamientoy
parricidio, con una sumaria tal cual se ha formado la pre-

ente, no se le podria hacer cargo de ninguno de ellos, no
Se le podria condenar por ninguno, deberia ser necesaria-
mente absuelto de todos, porque no existe en la causa dato
alguno en que poder fundar la acusacion. Parece que al
Sefior Fiscal no ocurrié de antemano esta dificultad; pero
que tropezé pricticamente cen ella en el acto de recibir la
confesion con cargos, pues necesitd en ella alegar algo en
que fundar los cargos que hacia, y ne pudo hacer otra co-
sa que referirse de una manera vaga ¢ indefinida 4 la ne-

-toriedad pfiblica. Pero una persona tan entendida come

el Sefior Tiscal, que antes de ser hombre de espada, fud

hombre de ley, y que tan luego como las eircunstaiicias de




