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sentimiento en los principios generales del derecho inter-
nacional, en el tratado vigente, gque prohibe expresamente
el contrabando de guerra en el casode que una de’las re-
plblicas esté en hostilidades con otra nacién, y en la in-
consecuencia en que se incurria al observar la misma con-
ducta que se ha echado en cara 4 la Inglaterra, como una
falta de los deberes de la neutralidad.

«A pesar de ser tan incontestables estas observaciones,
no habian producido el efecto de que se reparara el mal
causado con no haber permitido que viniera 4 Méjico un
armamento que tanta falta le hace, llevindose la oposicién
al extremo de haberse mandado detener y embargar el car-
gamento de un bugue que habia salido para Quebec, en el
Canadé, desde donde debfa dirigirse 4 Matamoros; hecho
que se habia efectuado sin conocimiento oficial del Gobier-
no de los Estados Unidos.»'

Con este motivo, en la prensa y enlas Cdmaras norte-ame-
ricanas se tild6, por su extraordinaria debilidad hacia las
naciones fuertes, la politica de Mr. Seward.

(1) J: M. Iglesias.—‘‘Revistas Hist6ricas,” Tomo L, pdgs. 351y 352.
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Hbandono absohuto.

Probado que el Gobierno de la Unién infringié en contra
nuestra las leyes de la neutralidad, vamos 4 probar que
durante toda la guerra de secesion, la politica norte-ameri.
cana, contemporizando con la de Napole6n 111, nos dejé en
un abandono absoluto. Una breve resefia de los hechos se:
rd suficiente & nuestro objeto.

En Marzo de 63 fueron desechadas las proposiciones que
habia presentado Mr, Mc Dougall, para que no se eonsin-
tiera la intervencién francesa, en contra de la cnal se de.
bia auxiliarnos.. Mac Dougall sostuvo en un notable dis-
curso, que estaba en el interds y en el deber de log Estados
Unidos contrariar la politica francesa.

En Septiembre del mismo afio, ya declaraba Mr. Seward
oficialmente que el Gobierno de Washington jamds.consen-
tiria en el establecimiento de una monarguia en Méjico; pe-
ro su platénica declaracion nollevé al terreno delos hechos
mas que una protesta de Mr. Dayton, Ministro residente
en Paris, hecha ante el gabinete imperial, contra la elec-
cion de Maximiliano. Protesta que, por entonces, no tuvo
el menor resultado.




A principios de 64 volvi6 el Senador Mac Dougall 4 pre-
sentar una proposicién en la que, después de declar}a,r
atentatoria la ocupacién de Méjico por el ejéreito fran'c-es.
sefialaba un breve plazo para la retirada de éste, bajo el
concepto de que de no ser efectuada, entrarian los Estados

Unidos en guerra con Francia. El Senado que habia re-
chazado de plano anteriormente las proposiciones de Mc
Dougall, mandé pasar la que mencionamos al exame‘u de la
Comisi6on de Relaciones: pero la influencia de Mr. Se_\‘var.d
hizo que durmiera indefinidamente en el seno de la ,( omi-
si6n. A la vez Mr. Kasson hacia una mocién en la CaAmara
de Dipuatados para que se hiciera constar el desagrado c.:(an
que el Congreso de los Estados Unidos vefa la intervencién
francesa en Méjico. Esa mocion fué substitnida por otra
de Mr. H. Winter Davis, presidente de la Comisién de Re-
laciones Exteriores de la Cdmara, concebida en estos tér-
minos: «El Congreso de los Estados Unidos no guiere que
su silencio deje & las naciones del mundo bajo la impresion
de que es indiferente espectador de los deplorables acon te-
cimientos gue ocurren actualmente en la Reptblica de Mé-
jico, y considera por consiguiente oportuno declarar, que
no estd conforme el pueblo de los Estados Unides en reco-
nocer & un gobierno mondrquico, erigido bajo las ruinas de
cualquier gobierno republicano en América bajo los auspi-
cios de cualquier poder europeo.> Esta mocién fué aprobada
por unanimidad de ciento nueve diputados; veintidés que
no habfan asistido 4 la sesién, manifestaron esponténea-
mente su adhesién al pensamiento adoptado por sus com-
pafieros. Refiriéndose 4 ella el Moniteur del 12 de Mayo de
64, asegurd que el Gobierno del Emperador habia recibido
del de los Estados Unidos satisfactorias explicaciones acer-
ca del sentido y alcance de la resolucién adoptada por la
Cémara de representantes en Washington, respecto de Mé-
jico, sabiéndose que el Senado habfa aplazado indefinida-
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mente el examen de la resolucién, la que en ningiin caso se-
ria sancionada por el Ejecutivo.

Con motivo de la anterior afirmaci6n del Moniteur, 1a Co-
misién de Relaciones present6 un dictamen en al que se
reprochaba en los términos mis enérgicos la conducta de
Mr. Seward. El dictamen quedo pendiente para el préximo
perfodo de sesiones. Abierto éste en Diciembre, Mr. Da-
vis present6 el dia 15 la proposiciéon que en su parte resolu-
tiva estaba concebida en estos términos: «Se resuelve: que
el Congreso tiene derecho constitucional para declarar y
preseribir autoritativamente la politica extranjera de los
Estados Unidos, asi en el reconocimiento de nuevas poten-
cias, como en otros puntos; que es deber constitucional del
Presidente respetar aquella politica, no menos en las ne-
gociacianes diplométicas que en el uso de g fuerza nacio-
nal, cuando es autorizado por la ley; que la validez de cual-
quiera declaracién sobre politica exterior por el Congreso,
queda suficientemente probada con el voto que la autoriza:
¥ que mientras estd pendiente ¥y sin acordar una proposi-
cién semejante, no es asunto oportuno para explicaciones
diplométicas, hechas 4 ningén poder extrafio.» Habiendo
presentado Mr. Farnsworth una Proposicién suspensiva,
fué votada por 69 contra 63.

En la sesion del dfa 17 volvié Mr. Davis 4 presentar su dic-
tamen, sin variacién alguna, no ya 4 nombre de la comision
de que era presidente, sino como diputado por Maryland; y
después de acceder 4 cambiar la palabra <Presidente» por
los de «departamento ejecutivo,» fué aprobada con dispen-
sa de trdmites 4 pesar de una nueva proposicién suspensi-
va, gue fué desechada.

En Enero de 65, al discutirse 1a ley que asignaba los snel-
dos de los Ministros de los Estados Unidos en el extranje-
ro, al referirse 4 nuestro pafs se usaba solamente la pala-
bra «Méjico.» Como esto podia dar lugar 4 equivocaciones
por haber en nuestra patria dos gobiernos de hecho, aun-
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gue uno solo de derecho, el Senador Mr. Wade propuso una
enmienda consistente en poner las palabras «Reptiblica de»
antes de la de «Méjico-» La enmienda fué votada por una-
nimidad en el Senado, lo mismo que en la Cdmara de dipu-
tados, 4 donde volvib para ser tomada en consideracion.
Por tltimo, en Diciembre de 65, los diputados y senado-
res Schenk, Garfield, Stevens, Brandegee, Orth, Connes,
Hublard, Chandler, Wade, Howar, Van Horn, Mec Doungall
Smith, Whaley, Randell y Woodbridge' presentaron en sus

respectivas Cdmaras una serie de proposiciones, encamina-
das las unas 4 que comunicara el Secretario de Estado 4 la
Céamara la correspondencia y cualquiera otra constancia
que tuviera el Gobierno referentes al bdrbaro (textual) de-
creto del 3 de Octubre, al restablecimiento de la esclavitud,
4 los planes del Dr. William M. Gwin, y en general sobre la
situacion de nuestro pafs; y tendentes las otras 4 gue los
Estados Unidos se opusieran franca y abiertamente 4 1 in-
tervencion. Las primeras fueron aprobadas en el acto y
surtieron su efecto, las segundas pasaron 4 la Comisi6n de
Relaciones, la cual, informada por Mr. Seward de las nego-
claciones seguidas con el gabinete de las Tullerfas. no cre-
Y06 necesario dictaminar sobre ellas en vista de la ya enér-
gica politica del Gobierno.”

Hemos creido justo, aun 4 riesgo de hacer pesado este
pasaje, recordar los nombres de los que, en los dias de
prueba, fueron los buenos amigos de Méjico y de la Justi-
¢ia; y nuestro prop6sito quedaria sin llenar si no afiadiéra-

mos 4 los citados, los nombres de Thiers, Fabre Quinet
) 5 A% Uy

Ollivier, Piat y Perier ique también en Francia tuvo valien-
tes sostenedores la justicia de nuestra causa, primeramen-
te reconocida por D. Juan Prim, el ilustre Comandante en
jefe de la expedicidon tripartita’

1. Mr. Winter Davis habia ya fallecido.
2. Casi todos estos datos estin tomados de las «Revistas Historicas de

mi padre,

La accion diplomatica Norte- Awmericana.

La caida de Richmond, la rendicién de Lee y el recono-
cimiento en todos los ambitos de la Unién de la autoridad
legitima de Johnson, 4 guien, el lamentable asesinato de
Lincoln, llevaba 4 la Presidencia de la Reptiblica, permitie-
ron & Mr. Seward —conservado en su puesto por el nuevo
Presidente—abandonar la politica de contemporizacién que
habia adoptado por el temor de agravar con una complica-
ci6bn extranjera las dificultades del conflicto interior.

Ya dejaba entrever que se adoptaria una politica enérgi-
ca la displicente contestacion dada por Johnson 4 las frases
de mentida cordialidad pronunciadas por el Margués de
Montholon al presentar sus credenciales. Pocos dias des-
pués se levantaba la prohibicién de exportar armas, lo que
nos permitia adquirirlas—previo pago por supuesto—y pre-
sentar en linea 4 los inermes defensores de nuestra inde-
pendencia. El nombramiento del General Logan, decidido
partidario de nuestra causa, como Ministro cerca del Go-
bierno nacional, era otro indicio seguro del eambio de polf-
tica ya mencionado:

Asi lo comprendi6 Napolebn I11, y tomando. la iniciativa




