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triunfo de su politica. Tmportébale, pues, evitar con cuida-
doso esmero que una circunstancia fortuita, cualquiera
que fuese, viniera 4 retardar la evacuacién de Méjico. Asi,
y s6lo asi se explica que se trocara en timidez, la arrogan-
te, aunque aparatosa, politica de Seward.

VIII

Las extravagancias del sei

Los infundados ataques al Benemérito de América, con-
tenidos en «Kl Verdadero Juirez,» acaparando la atencién
ptublica, han impedido que ésta se fije en otros de los mani-
fiestos errores en que ha incurrido el anatematizado autor
de la obra mencionada.

Es bien sabido que el Sr. Bulnes tiene afin inmoderado
de originalidad, aun cuando para lograrla tenga que prego-
nar positivos absurdos; y es asimismo bien sabido que el
Sr. Bulnes, por hacer gala de portentoso ingenio, cae 4
menudo en extravagancias risibles, que apenas pueden sal-
var del ridiculo su facil galanura de estilista y su punzante
ironia de satirico.

En <El verdadero Judrez» no se menciona un solo verda-
dero hecho ni se formula un solo argumento que indiquen
6 demuestren de parte de los Estados Unidos, fuera de la
accion diplomdtica de Seward, el menor auxilio prestado 4
nuestra Patria durante la invasion francesa. Aun hay més,
el Sr. Bulnes reprocha 4 D. Benito Judrez que tratara de
poner en peligro nuestra independencia, pactando una
alianza ofensiva con los Hstados Unidos 6 formando un

Cuerpo de Ejército auxiliar con voluntarios americanos; y,
santificando la egofsta politica del Ministro de Lincoln y de
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Johnson, se atreve 4 externar la extravagante idea de gque
el patrlomm-s Il]njlc{}.no {10043 levantar altares y rendir fer-
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tiempo: pero el

tivo pise el territorio mexicano jamds lo evacua-
rd.» No cabe duda que Juireztenia gran emperio en defen-
der la independencia nacional contra la agresion francesa,
pero hizo todo lo que era de rigor PARA QUE LA PERDIESEMOS
CON Los EsTaDpos UNiDOS. Yo no veo gigantesco 4 Juarez en
este asunto, EL COLOSO L.O APERCIBO EN EWARD, v el
dia que el pueblo mexicano se ilustre, COi’ff"f?'f'E(‘J‘-’E, SI NO UN
ALTAR, POR LO MENOS UN SALMO al leal ¥ honrado estadiste
norteamericano QUE SUPO REPRIMIR los bien intencionados es-
fuerzos de Judrez PARA PERDER £ SU PATRIA.> 1

1 «El Verdadero Judrez,» pég. 832.

Marcaremos aqui inicamente, y antes de comentar el pé-
rrafo que acabamos de reproducir, la diferencia radical
existente entre los pa res de los Sres. Mariscal y Bul-
nes, pues mientras que el primero afirma que debemos
nuestra independencia al auxilio de los Estados Unidos, el
segundo sostiene que la debemos, precisamente, 4 la falta
de ese auxilio. :

Ya que hemos transcripto esas palabras del Sr. Bulnes,
no podemos dejarlas pasar sin el correct tivo correspondien-
te & lai a(:t}‘[ml de algunos de los hec
y 4 1o erréneo de las apreciaciones que

En nuestras «Cartas & <El Ti
el Convenio Schofield-Romero,—base ae

3ulnes con 1 ;-.'atorr;-ncm :-J_l indicado segu Jo eargo—

ni fué aprobado por el (,i%ohir:mm, el

. =

Ino se limitd & invalidarlo, dejdndolo sin su indispensa-

e z’q)]‘t.:':m.c:ibn, sino que clara, aunque indirectamente, lo
saprobd por su ii?{:‘) 1veniencia. Esta inconveniencia de-
se 4 que nuestro Ministro en Washington, desobede-
ciendo las érdenes de su Gobierno, no sélo se extralimito
en sus facultades al ps rlo, sino que contraviniendo
abiertamente tres de las principales instrucciones que le
habian sido dadas de una manera terminante y expresa,
samente las condiciones que impo-

oro para la independencia de Méjico 6

1 volun-

También demostramos en las mencionadas «Cartas> que
lejos de que Juérez hiciera todo 1o posible para provocar el
peligro entrafiado por la venida 4 nuestro suelo de un ejér-
cito auxiliar norte-americano, tuvo cuidado de tomar las
debidas precauciones para evitar todo peligro en el caso en
cuestién, al grado de que el Sr. Bulnes, desdiciéndose al
contestarnos, llamé imposibles las condicionesexigidas, por




246

Juédrez y sus dos tinicos Ministros de aquel entonces, para
convenir en aceptar los servicios del ejéreito auxiliar,
Ahora, haremos ver que un ejército norte-americano ofi-
cial, como le llama el Sr. Bulnes, 6 voluntario—mno conside-
ramos ¢l filibustero, porque jamds habria sido admitido—
no habria venido 4 proteger sino 4 auxiliar 4 los mejicanos
contra los franceses; puesto que nuestra causa era la del
Nuevo Mundo, por lo que debia considerarse & Méjico, y
asi se la considerd, como el paladin de toda la América.
iAllf esté, comprobando nuestro aserto. el hermoso discur-
so deD. Ambrosio Montt en quedijera: «México es paranos-
otros un ejemplo y un principio. Allf luchan la Buropa
conquistadora y la América independiente, la monarquia y
la Reptblica!» i Alli est4 la viril frase del Ministro Bruzual
dirigida al Presidente Johnson en nombre de Venezuela:
«Cuando el Gobierno de los Estados Unidos crea oportuno
tomar alguna medida para oponerse ¢ laintervencion euro-
pea en América, debe contar con que mi Gobierno se pon-

dré de su parte en paz 6 en guerral> i Allf estd el Decreto de’

Colombia declarando 4 D. Benito Juérez, Benemérito de Amé-
rical (Allf estdn, por tltimo, estas palabras del mismo Wi-
lliam H. Seward que cerraban su Nota de 12 de Febrero de
1866, dirigida al Ministro francés; Marqués de Montholon:
<En 21 de Junio de 1862, fué autorizado Mr. Dayton para
hablar en nombre de los Estados Unidos respecto de la
condicién de México, en los términos siguientes: «Francia
tiene elderecho de hacer la guerra & México, determinando
para si misma la causa que la motive; pero nosotros tene-

mos & nuestra vez el derecho de insitir en que Francia no

debe aprovechar las ventajas que alcance en esta guerra

para crear vy sostener en México un Gobierno antirepublicano Y
ANTIAMERICANOQ! !

1 Esta Nota puede verse en la-«Corresponidencia de la Legacion, ete.»
Tomo VII, pdg. 496. ¢

#*

Si el Sr. Mariseal, de viva voz en su Brindis del Audito-
rium y por boca del Dr. Frias y Soto en «México y los Es-
tados Unidos durante la intervencién francesa,» ha consi-
derado el auxiliode la Unién Americana como la causa
principal y primera del triunfo alcanzado en la defensa de
nuestra Independencia Nacional, el Sr. Bulnes, 4 su vez,
dejandose llevar de su idiosinerético amor 4 la extravagan-
cia, ha pretendido que la actitud de los Estados Unidos fué
la causa vinica del triunfo mencionado.

«Nadie—dice en sus coneclusiones—nos ha salvado del
Imperio, del mismo modo que nadie ha salvado 4 la nacion
mexicana de que la conquistaran Epaminondas ¢ Carlo Mag-
no. Semejante gloria aplicada 4 Judrez aparece como una de
esas chdcharas de plata 6 cobre en los retablos de los santos
catblicos para probar sus milagros. Los salvadores de las
calamidades imposibles son ridiculos en la fidbula é inacepta-
bles en la historia.

<Si los Estados Unidos no hubiesen existido—sigue di-
ciendo el Sr. Bulnes—6 que la guerra civil los hubiera he-
cho desaparecer sin dejar un vencedor, Napole6n 111, sin
vacilar, hubiera emprendidola conquista de México y la ha-
bria logrado 4 gran costo, pues todos los mexicanos unidos
para defender la independencia, no habriamos resistido al
empuje de doscientos mil soldados franceses d al de todos
los que fueran necesarios- Francia en 1866 contaba con todos
los elementos indispensables para conquistar & México,
cualquiera que hubiera sido nuestra resistencia. La presencia
de los Estados Unidos, reconstituidos en inmensa potencia
militar, iizo posible que Napoleén 111 pensara en conquis-
tarnos, La conquista de México por Francia hubiera podido
también tener lugar S LOS ESTADOS UNIDOS HUBIBRAN OTOR-
GADO A NAPOLEGN SU CONSENTIMIENTO. '

1 «El verdadero Judrez.n—Pdg. 820.
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Hay una radical contradicei6n entre los dos pérrafos que
has =3 rATYT M i i - * 3
acabamos de reproducir. Conforme al primero, nadie nos li-
br6 del Imperio—calamidad imposible segtin el Sr. Bulnes
—nadie, entiéndase bien. Y conformeal s

11

egundo, nos salva-
ron los Estados Unidos, y solo ellos, negando 4 Napoleén su
consentimiento, pues, si se lo hubieran otorgado, el César
francés habria conquistado & México, cualquiera que fuese
nuestra resistencia; y, por ende, impuéstonos el Imperio: el
suyo propio 6 el de Maximiliano, segtin pluguiese 4 su ca-
prichosa voluntad, atentoria, en ambos casos. 4 nuestra na.

sional Independencia!

A mds de la mencionada radical contradiceion. abrigan

los dos pérrafos que examinamos una sarta de absurdos
que solo pueden haber nacido de un irresistible afdn de ori-
ginalidad.

Asi eomo no se suman sino ean
también no se comparan sino hechos 6 intentos anglogos
el velluus allalUg -
S OaTaIS e T M
La conquista de M Magno 6 por Epaminon-

D, IO 17110(&6‘ compararse,

por Napoleén III, hecho de
Ni Epaminondas ni Ca

; S Magno te-
nian siquiera idea de la

: existencia de Andhuac—el \I(,jlco
de entonces- — ¥, €n COons¢ Cuf*.il(_‘,'

no podfan tener i el in-
puede
uta imposibili-

> A kS P ™
tento de conguistarlo.

intentarse siquiera

o
Lk, ©=

dad, que pued: En cambi

ebn, si intentd
conqui istaréd .\n—‘ML" y tratd de u)«i arlo por medio del Cuer-
po expedicionario invasor de nuesgro territorio. Hsa con
: o v 110, i T 1 T
sta no-era da imnoc kelsg
quista no era de imposibilidad absoluta, sino relativa pues
suprimiendo la resistencia dictada por el patriotismo me-

nes de 61 4 mediados de
1Ces, siquiera fuese tempo-

ralmente. Y no ereemos que el S+
: . no creemos que el Sr. Bulnes lleve sus extra-
vagancias al grac '

jicano—inico obstdenio habido de

67—habrialalogrado el Césarfra;

n esencial de

la conguista, el los d i
| 08 de los siglos.
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Ia resistencia nacional debida al patriotismo y encabezada
por Juérez, resistencia variable en su fortaleza, pero no en
su tesén ni en su continnidad, fragmentariamente vencible
pero indomable en sa conjunto, fué la que imposibilit6 la
conguista napolednica, tendente al establecimiento del Tm-
perio de Maximiliano. Fué, por tanto, f:‘a patriotismo meji-
cano, Judrez in r-mu'._"r*. quien nos s de la conguista napo-
le6nica y del Im 1€ g _" ada consecuencia. Y
decir, como lo 1.:'51(%: el Sr- Bulnes, nadie nos salvé del Impe-
rio, como nadie nos salvé de g
nondas 6 Carlo Magno, es deeir
relumbrén, indigna del talento de S

Dice tamhbié
con todos los elem 8 nsables para conquistar 4
Méjico, cualquiera gue _,r"(-.ux.:' nuestra resistencia; pero que la
presencia de los Estados Unidos reconstituidos

sa hatenci& militar Zizo imposible que Napoleén pensara en

c'itus alemanes y defender el territorio patrio, Francia puso
en pié de guerra un millén de hombres. Es inadmisible que,
en 1866, Francia hubiera *,Jr-n.l‘idu levantar ese nimero de
fuerzas para una guerra de conquista, que no interesaba 4
su patriotismo. Supongamos, sin embargo, que asi hubie-

ra sucedido. Ahora bien, en ni

guna nacién Buropea, emplear su ejéreito ni la mayor par-

te de ¢l al otro lado del y & dos mil leguas de

distancia, debilit4ndose piblicamente y proporcionando la
oportunidad de una fdcil agresion 4 sus enemigos encubier-
tos 6 descarados; pero mucho menos Franci )

anteel inminente peligrod erra con PLLN 1, 1
emplear en la cor ]

la mitad, nila cuarta ‘Q‘di‘t-i:‘ de ellos, ni mqlw: ra los treinta
mil que tenia y S is: que todas sus tropas jun-

tas aun no llegaban t] efec tm de los e :1’c-1tu:a alemanes de
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que disponia, incluso el suyo naturalmente, S. M. el Rey
de Prusia.

Las consideraciones que acabamos de exponer han ocu-
rrido también, como era natural, 4 la mente del Sr. Bulnes,
quien las presenta, & pdginas 592, en términos andlogos 4
los nuestros; pero no han evitado que, al llegar al pasaje que
comentamos, S. S.formule una conclusion antilégica, opues-
ta del todo 4 sus mismos anteriores argumentos.

«My, Seward—dice el Sr. Bulnes en la pdgina citada—
calcul6 bien & su enemigo; Napolebn 111 no podia aceptar ia
guerra. Francia contaba, es cierto, con una marina podero-
8a; pero no podia limitarse & la guerra naval siendo el pun-
to en cuestién el sostenimiento del trono de Maximiliano y
la ocupacion de México por el ejéreito francés. La guerra en
tierra tenia que dar la victoria completa 4 los Estados Uni-
dos y, para sostenerla, Francia necesitaba comprometer
todo su ejército y quedaba desarmada ante las potencias de Eu-
ropa, que le eran enemigas vy ambicionaban la ruinag de su
poder. ES INDUDABLE QUE SI FRANCTA HUBIERA MANDADO
300,000 HOMBRES £ MEXICO, para comenzar d resistir d los se-
tecientos mil de la Union Americana, BL. REY DE PRUSIA SE
HABRIA DIRIGIDO & PARIS EN 1866, antes que destruir en Sado-
wa d las formidables fuerzas de Austria. ESTO LO SABfA BIEN
NAPOLEON.»

Ademds, es bien sabido que Napoleén, para poder cubrir
los gastos ocasionados por la expedicién de Méjico, tuvo que
recurrir 4 subterfugios engafiadores, mediante los cuales
aparecia, comoempleado en otros servicios, el excedente de
es0s gastos sobre los créditos votados por el Cuerpo Legis*
lativo; pues, ante lo impopular de la intervencién, el auto-
cratico Emperador no se habia atrevido 3 pedir, 6 4 ordenar,
la ampliacién de los eréditos mencionados. Sj tratdndose
de treinta & cuarenta mil hombres no disponia Napoleén de

los recursos suficientes, legalmente autorizados, para aten-

der 4 los cuantiosos gastos de una guerra tan lejana y tuvo
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que apelar 4 subterfugios engafiadores que, por su escasa
cuantia, podian permanecer encubiertos, es claro que, tra-
t4ndose de doscientos mil hombres, ni podia recurrir 4 sub-
terfugios semejantes, imposibles de ocultar por su cuantfa,
ni podria hacer que el Cuerpo Legislativo votase los crédi-
tos necesarios para una guerra, cuya impopularidad ya no
paliaria la mentida declaracion imperial de que la Interven-
cién respetaba el libre sufragio del pueblo mejicano.

Estas consideraciones acudieron también 4 la mente del
Sr. Bulnes, como puede verse por estas palabras suyas que
copiamos 4 continuacion:

«4Con qué dinero contaba Maximilianopara sostener sus
fuerzas? :Con el de Francia? El Cuerpo Legislativo estaba re-
suelto & NO DAR UN PESO MAS, ni el pueblo francés A CONCE-
DERLO, ni Napoledn A SOLICITARLO» !

Aunque estas palabras se refieren al sostenimiento de
Maximiliano, son aplicables al supuesto casode la conquis-
ta de Méjico por Francia en 1866, ya que para hacer votar
por el Cuerpo Legislativolos créditos referentes 4 la Expe-
dicién de Méjico, habia sido necesario negar toda intencion
no solo de conquista, sino de simple desacato & nuestra vo-
luntad nacional.

Admitiremos queFrancia—como afirma el Sr. Bulnes—
contaba en 1866 con todos los elementos indispensables pa-
ra conquistar & Méjico, cualguiera que hubiera sido nues-
tra resistencia; pero, es indudable—segin lo reconoce el
mismo sefior—que, por motivos de orden financiero y mi-
litar, no podia emplearios en dicha conguista, lo que equivale
4 no tenerlos. De aqui resulta que S. S., para atribuir 4 los
Hstados Unidos el cardecter de salvadores de nuestra nacio-
nalidad, ha recurrido & forjar una de esas calamidades im”
posibles, cuyos pretendidos salvadores son—segtn las mis-
mas palabras de S. S,, iridiculos en la fibula ¢ inaceptables el

ta hastoria!l

1 «El verdadero Judrez.n—Pdig. 710.




Sobre el deleznable fundamento de la falsa premisa, que
presenta 4 los Estados Unidos como salvindonos con su
simple existencia de la conquista napolednica, asienta el © Sr,
Bulnes la siguiente errénes afirmacion: «Nuestro Ministro
de Relaciones dijo wna gran verdad en su brindis, que fué ru-
damente censurado- Sin los Estados Unidos, la resistencia de
los republicanos habrie terminado, si no ante treinta mil
franceses, st ante sesenta, cien ¢ trescientos mil. Lia vanidad de

nuestros militares y la nacional no puede sostenercon éxi-
18

t0 que una nacién de quinto orden como México en 67, ¥
sin orden respecto & recursos financieros, hubiese po odido
resistir 4 la primera potencia militar y financiera del mun-
do. La historia tiene que aceptar el brindis del Sr. ;Jawﬁsca-[, si
no como una pieza acabada 6 comenzada diplomdtica, si como
una verdad de salud, de hombre honrado y sobre tedo de ex-
Secreturio de la Legacion de México en Washington, CUYO
PUESTO SE PRESTABA A LA ESTIMACION CORRECTA DEL PRO-
BLEMA MEXICANO DURANTE LA INTERVENCION.»

S
ner respecto & la imposibilidad de que Napoleén enviase
trescientos mil hombres 4 Méjico, imposibilidad reconoci-
da por el mismo Sr. Bulnes. Ahora eliminaremos, por un
instante, esa imposibilidad para hacer ver gue Francia con
los Estados Unidos, no sin ellos, acaso habria podido, pero de
hecho no pudo, lograr que terminara la resistencia ae los
patriotas mejicanos.

Hemos probado ya con superabundancia la indebida com-
placencia tenida con Napoleén por el Gobierno de los Hsta-
dos Unidos. Kl Sr. Bulnes lo ha reconocido asi de la mane-
ra méas explicita. Y aun dice, en una de sus naturales ex-
travagancias, 4 paginas 137 y mencionando lo que—segiin
él—Judrez sabia con toda seguridad en1861: «Tercero: que
habia que contar en tltimo caso hasta con la alianza de los

Serfa cansado é inutil repetir lo que acabamos de expo-

Estados Unidos con Francia, si oportunamente ASt Lo EXIGIA
EL EMPERADOR NAPOLEON.>

Si el Emperador francés, con solo exigirlo, podia contar
en 1861 y 1862—segin afirma el Sr. Bulnes—hasta con la
alianza de los Fstados Unidos en contra nuestra: si contd
realmente con su indebida complacencia en esos afios yen
los de ""3, 64 y casi todo 6b; s1 durante ese periodo tan lar-

go pudo contar con la complicidad y conté realmente con el
benévolo disimulo de los Estados Unidos, decir que sin és
tos, esto es, que, sin sy oposicidn, habria terminado la resis.-
tencia de nuestros patriotas, es deeir 4 sabienda
falsedad.

Y para que § este respecto no quede la menor duda, va-
mos 4 reproducir otras palabras del Sr. Bulnes que toma-

S una gran

mos de la pdgina 370 y que confirman el calificativo de <fal-
sedad,» gueacabamos deusar: «Sin el auwilio de los Estados
Unidos, hubiera sucumbido la resistencia? No, porgue Jud-
rez contaba con otros aliados tan poderaosos como los Estados
Unidos, que le hubieran heeho obtener el triunfo.»

Ya que el Sr. Bulnes es tan afecto 4la paradoja, bien
pudo decir que sin los intrigantes mejicanos, que engafiaron
& Napoleén haciéndole creer que la expedicién de Méjico
seria un simple paseo militar y que los cuarenta mil hom-
bres enviados 4 nuestro suelo, eran sobrados para vencer
la resistencia de los disidentes; bien pudo decir, repetimaos,
que, sin los intrigantes mejicanos, esto es, sin su fatal enga-
fio, Napole6én habria mandado trescientos milhombres, ante
los cuales habria terminado la resistencia denuestros pa-
triotas. Y en seguida, al amparo de semejante paradoja, ex-
presar la esperanza de que el dia en que el pueblo mejicano
St desbarbarice, conceders <si no un altar, al menos un sal-
mo,> 4 aquellos traidores que lanzaron contra nuestra Pa-
tria—habria que confesarlo
pero en ntimero insuficiente!

En cuanto 4 la apreciacién del Sr. Bulnes respecto al
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