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ol General de la Llave estuviera acompafiado de su Ayudan-
te el Coronel Oropesa—como dice Arias y no estd comproba-
do—aun asf, no resulta sino un solo funcionario mejica-
10 4 bordo de uno so6lo de los mencionados vapores. Y es-
to, sin que prestase la ayuda del prestigio correspondien-

te 4 su posicién oficial, puesto que iba de ineo6gnito; ni la
ayuda de su esfuerzo personal, puesto gque presencio el
combate como simple espectador desde la cubierta del
“Indiancla,”’ y puesto que, aun suponiendo que hubiera
disparado sus armas—cosa que nadie ha dicho—su ayuda
personal habrfa sido completamente insignificante. Todo
ésto lo sabe el Sr. Villasefior, que ha leido el parte de Tur:-
ner'y las cartas de Arias y Marin;y, por tanto, resulta evi-
dente su intencién de engafiar 4 sus lectores, repitiendo
la errénea frase de Wadswordth y llamando la atenecion
sobre ella, para hacer creer que el Gobierno mejicano tomo
participio activo en la expedicién de Turner, pot medio de
varios altos funcionarios, repartidos en los diversos buques
que concurrieron 4 la captura de la escuadrilla de Marin.

Dice el St. Villasefior; en la pigina 30, gue el primer ac-
to de Marin, apenas sali6 de la prision, fuéel de elevar una
protesta solemne contra el hecho de su captura. Esto lo di-
ce S, 8. 4 sabiendas de que no es cierto; pues no puede de-
jar de haber lefdo la comunicacién del Consul Mapero—éla
qgue adjuntaba dicha Protesta, y que fué publicada junta-
mente con ésta en el «Diario Oficial> de la Reaccién—en la
gue terminantemente se dice que Marin formul6 suProtesta
cediendo 4 las reiteradas instancias del citado Consul. Asf
es que dicho acto no fué el primero de Marin, ni siquiera es:
ponténeo en él, sino sugerido por Manero y tras repetidas
instancias de éste. Kl objeto de semejante impostura es
bien perceptible: ocultar que Marin, 6 no crefa haber sido
fctima de un atropello ultrajante, y por eso no juzgaba que
tenfa el deber de protestar contra €él, 6 que, teniendo tal
creencia, no pensaba cumplir el deber que ella le imponia.
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A piginas 32, afiade S. S. que el principal articulo del
proyecto de avenimiento formulado por los Comisionados
de Miramén y de Judrez consistia en que solo la Nacién
pudiera resolver acerca de los puntos que dividian 4 los
mejicanos, por medio de una asambleade notables de todos
los partidos, 4 lo que no accedié Juébrez, quien exigia que la
Asamblea fuese electa conforme 4 las prescripeciones de la
Constituciéon de 57; y que asi quedaron frustrados los bue-
nos deseos de Miramén. Los lectores han visto ya que, en
prinecipio, acepbaron los Comisionados que sélo la Nacion
resolveria de su destino; pero que, en el proyecto de Mira-
mon, la Asamblea no se formaria con notables de todos los
partidos, sino, exclusivamente, con los prohombres del
partido conservador, salvo unas cuantas excepciones. Mien-
tras que en el proyecto de Judrez, sf cabian en la eleccién
del Congreso todos los partidos, pues no se ponia restric-
ci6n alguna al sufragio. HEl Sr. Villasefior es un hombre
ilustrado, que se ha dedicado 4 estudios histéricos y que,
por lo mismo, sabe perfectamente que los funcionarios que
habian ocupado los principales puestos piblicos de 1822 4
1853 eran, casi en su totalidad, conservadores; y, 4 sabien-
das de esa circunstancia, atrévese, sin embargo, 4 decir fal-
samente que la Asamblea formada por dichos funcionarios
estaria constituida por todos los partidos.

Agrega S. S., enla pagina 53, queel recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia de primera instancia, favo-
rable 4 Marin, no fué mds que el resultado de la presién gjer-
cida por el juez H. (. Mills, de las instancias del enviado diplo-
mdtico de Judrez y de sus amigos y de las demostraciones de
descontento de los oficiales de la Marina norte-americana.
El individuo 4 quien S. S, llama el Juez Mills, era el Pro-
curador que, 4 nombre de los aprehensores y de los Esta-
dos Unidos, habia pedido que se declarara buena presala
efectuada porla «Saratoga,» es decir, era el patrono de los
perjudicados en la sentencia. Y lainterposicién de un re-
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curso legitimo ¥ usual, era, sencillamente, el resultado de
su natural inconformidad con la sentencia de que apelaba,
¥y no, como dice engafiadora y disparatadamente S. S., re-
sultado de la presién que Mills ejercia sobre sf mismo. Aho-
ra, si el Sr. Villasefior quiso referirse 4 la admisién del re-
eurso y no 4 su interposicibon—aunque esto sea lo dicho por
él—entonces, dicha admisién fué el resultado de un deber
judicial y no de una presién absurda, puesto que se dice
que la ejerci6 el representante de la parte perjudicada en
la sentencia. En cuanto 4 las instancias del enviado diplo-

matico de Judrez son puras invenciones de S. S., pues, de -

haberlas habido, encontrarianse referidas en sus despa-
chos, ¥y no se encuentra en ellos ni rastro de las supuestas
instancias.

En varias p4ginas viene S. S. reproduciendo pasajes 6
haciendo simple referencia de las cartas de Arias y Marin,
(lt‘é ?FLIPI‘OtQSt& de éste y de unos partes oficiales del mismo,
drrig]dos al Ministro de la Guerra, entre los que figura pri-
mordialmente el rendido sobre los sucesos de Antén Li-
zardo; y al Ilegar 4 la pdgina 38 dice en una nota: «7Todos es-
tos documentos eran desconocidos para el piblico, hasta hoy
que se nos han facilitado para escribir esta obra.»

Tal comoseencuentra expresada la afirmacién anterior es
inconcusamente falsa, pues Protesta y cartas fueron publi-
cadas en los periédicos de la época—como lo he anotado al
1'?ferir1ne 4 ellas—y han sido citadas por los historiadores
Vigil y Zamacois. Pero, circunsecribiéndolad todos esos
partes oficiales de Marin—que es lo que probablemente
quiso decir S. S.—siempre resulta falsa la tal afirmacién;
pl.les no eran, sino que ¢siguen siendo. desconocidos del pu-
blico, unes documentos que, aunque vistos por el Sr. Vi-

llasefior, n 1 Si reproducidos i
» 0o han sido reproducidos totalmente por nadie, y

por €él, tan s6lo en unos cuantos pequefiisimos fracmentos
Hsta falsedad parece encaminada 4 hacer creer que, para

escribir su obra, ha dispuesto el Sr. Villaserior de datos
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desconocidos por todos los dem3s; y que, por tanto, ellaes
la tinica bien informada y la tnica digna de crédito. Tal
pretensién es falsa también; pues los fragcmentos tomados
por S. S. de los mencionados documentos desconocidos, no
encierran dato alguno que no figure en la Protesta de Ma-
rin 6 en su carta al Cénsul Carballo.

Semejante pretension y la falsedad en que se funda ca-
recen por completo de importancia; pero no asila probable
fabricacion de esos supuestos partes oficiales de Marin, ab-
solutamente desconocidos. éC6mo creer que, & ser auténti-
cos, no fueran publicados en el <Diario Oficial> de la Reac-
ci6n? cuando dicho periédico publicaba, para dar & conocer
los suzesos de Anton Lizardo, hasta las cartas particulares
de Arias y Marin. {C6mo es que dichos partes, en lugar de
hallarse en los Archivos del Ministerio de la Guerra, apa-
recen en poder de un individuo incdgnito? iPorqué S. S.ni
da el nombre de dicho sujeto; ni da & conocer integros los
tales partes, publicdndolos en un Apéndice de su libro; ni
procura, en modo alguno, dejar establecida la inverosimil
autenticidad de los documentos en cuestién? Podria supo-
nerse gue, los tantas veces mencionados partes, contienen
confesiones perjudiciales al prestigio de la causa reaccio-
naria y contradictorias de la tesis sostenida por el Sr. Vi-
llasefior; pero esta suposicion, que explicaria la publicacion
fragmentaria hecha por ol citado eseritor, no alcanza 4 ex-
plicar el absoluto silencio del Goblerno reaccionario que,en
el caso supuesto, podria haber mutilado los partes de refe-
rencia, para no dar & conocer sino los parrafos que creyera
convenientes. Tampoco puede admitirse la suposicién de
que los partes oficiales de Marin no llega.i'on 4 poder del
Gobierno reaccionario—lo que explicaria el silencio de és-
te—por haberlos interceptado los constitucionalistas. Y no
puede ad mitirse esta suposicion, porque consta que el ci-
tado Gobierno estuvo en constante comunicacién con sus
Cénsules de la Habana y de Nueva Orleans; y porque estan-
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do fechados dichos partes, el primero 4 3 de Abril y el dlti-
mo 4 26 de Junio,* y no habiendo cafdo el Gobierno reac-
cionario sino hasta fines de Diciembre, tuvo Marin tiempo
de sobra para saber el extravio de sus partes y remitirlos
de nuevo por duplicado. N6. Las anteriores interrogaciones
mias no tienen més que una contestacion racional:la de que
no existen los partes de Marin, que S. S. dice que le fueron
facilitados por una persona que no mienta; es decir, adop-
tando la hipotesis més favorableal Sr. Villasefior, que éste
ha sido victima de una audaz mistificacién que le ha hecho
tomar por auténticos unos partes apoerifos.

El Sr. Villasefior sabe, por haberlas leido en el <«Diario
Oficial» reaccionario, que las instrucciones del Ministerio
de Marina de los Estados Unidos al Jefe y demés Capitanes
de los buques de guerra, surtos en aguas de Veracruz, fue-
ron posteriores & los sucesos de Antén Lizardo. Sabe tam-
bién, por haberlo leido en los considerandos de la sentencia
absolutoria de Marin, que Turner dijo: «<No tenfa yo ins-
trucciones de mi gobierno en la materia.»* Y sabe ade-
més, puesto que él mismo lo dice, que el Presidente Bucha-
nan aprobé Ja conducta de .Ta.rvis, no la ratific6. En conse-
cuencia, es inconcuso, que el Sr. Villasefior sabe que el Go-
bierno de los Estados Unidos fué ageno del todo & la captu-
ra, por los marinos de su nacién, de la escuadrilla de Ma-
rin; y, sin embargo, esto no obsta para que achaque dicha
capbura 4 6rdenes de aguel Gobierno; para gue suponga
que los Estados Unidos intervinieron, como nacién, en la
captura de que se trata; y para que califique, por ella, de
pirata al Presidente Buchanan: dando, con todo esto, ine-
quivocas muestras de su mala fe de historiador.

1 El Sr. Villasefior menciona ademés otra posterior comunicacion
de Marin, més extrafia adn, pues aparece dirigida al Ministro de
Relaciones. 3

2 Esta frase de los considerandos puede verse en la pdgina 492 del
«wJuarez y nuestras revol ete.» del Sr. Bulnes; pues el Sr.

Villasefior tuvo enidado de no citarla ni aludir 4 ella, 4 pesar de
las muchas referencias que hace de los mencionados considerandos.
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Faltame tan s6lo examinar la relacién del Sr, Bulnes, pa-

ra mostrar también su parcialidad 4 favor delos reacciona-

rios, no por amor & éstos, sino por su afén de deturpar 4
Judrez,

A primera vista, parece que el Sr- Bulnes procede de la
manera mas correcta; pues al reproducir los considerandos
de 1a sentencia absolutoria de Marin, les antepone esta ad-
vertencia: <En los considerandos de la notable sentencia
del Juzgado de Distrito de Nueva Orleans, se encuentra la
werdad sobre los sucesos de Antion Lizardo, irreprochablemente
comprobada por las constancias procesales. El documento que
voy 4 copiar que contiene los considerandos de la senten-
cia, es fundamental para el establecimiento de la verdad histd-
Tica.>

Después de copiarlos, S. S. agrega 4 modo de resumen:
<Se ve por ellos—los considerandos—que el Tribunal afir-
ma:19 .. .. 32 Al hacer fuego el barco «Miramoén» obro le-
gitimamente y en defensa propia- 42 Kl barco «Marqués de
la Habana» era espafiol y no estaba armado, las armas las
tenfa como cargamento. 39 Por el hecho de la captura viold
la neutralidad la escuadrilla americana........ 7? Consta
que tanto el «Indianola® como el «Wave? eran barcos norte-
americanos al servicio de Judrez.»

Todas estas afirmaciones del Juez Me. Cabed, que por si
s6lo constituia el Tribunal de referencia—circunstancia ma-
fiosamente callada por el Sr. Bulnes—son falsas, como ya
lo he demostrado y como brevemente lo repetiré aqui. Es
falso que el *'Miramoén’ disparase en defensa propia; pues
el cafionazo de prevencién disparado por la‘‘Saratoga,” para
que aquel se detuviera,aun admitiéndolo repetido, no cons-
tituye una agresion de hecho. Es falso que el ““Marqués de
la Habana” fuera buque espafiol; pues, ademds de estar al
serviciodel Gobierno reaccionario,—logqueconstaenauntos—
era de su propiedad—lo que, sino consta en ellos, debia ser
sabido por el Juez Me. Cabed, ya gue lo habfa revelado pa-
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blicamente la Protesta de Marin. Hasta en el parte apderi-
fo 4 que se refiere el Sr. Villasefior, se confiesa esta ultima
cirmmst-ancia,pues,aludiendo{’tlaentoncespréxmm senten-
cia, dicese en é1: “abrigo la esperanza de que nuestros de-
rechos sean reconocidos, devolviéndose ¢ nuestra r'r:r_u.l-itﬁ.l CON
SU PROPIEDAD USURPADA, el buen nombre que tan injusta-
mente se ha pretendido mancillar. 1 Mal podia ser espafiol
un bugue de propiedad nacional mejicana, seg.ﬁn dice el
mismoMarin, 6 de propiedad deun Gobierno mejicano, aun-
queilegitimo, segin la realidad de las cosas. Es falso qu?
la escuadrilla violara la neutralidad; pues los Estados Uni-
dos no eran neutrales, ya que reconocian como fnico Go-
bierno legitimo al de Judrez, y ya que no habfan reconoci-
doal de Mit'amén el cardcter de beligerante. Es falso, por
4ltimo, que el “Wave” y el “Tndianola’ fueran, el dia de
aquellos sucesos, barcos al servicio del Gobierno de Jué-
rez; pues ese servicio habia sido interrumpido por las sos-
pechosas intrigas del Coénsul americano.

No siendo conocidas las declaraciones de las partes, ren-
didas ante el Juez Mec. Cabed, Sino por las referencias he-
chas por él mismo,no puede saberse si éste obrd engafiado
6 si se dej6 engafiar por las mendaces declaraciones de los
aprehendidos; pero como no hay sentencia infalible; como
las sentencias judiciales caen, al igual detodos los actos hu-
manos, bajo el examen de la critica; y como por los docu-
mentos conocidos podia comprobarse silos hechos en que
se funda la sentencia encuestién eranciertos 6 nb; esclaro,
que el Sr. Bulnes debié someter 4 riguroso examen los con-
siderandos de referencia, en vegz de tomarlos como articu-
los de la Fe. Y esta voluntaria abdicacién de sus facultades
criticas, que 4 la vez comprende una falta 4 sus deberes de
historiador, es ya un indicio seguro de la parcialidad con
que procede S. S. en esta cuestion tan delicada.

Jaciendo el Sr. Bulnes, respecto de Ja filtima de las afir

)

1 ““Estudios histéricos,” pag. 37.
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maeiones acabadas de mencionar, una inmotivada excep-

cion, en vez de dejarla, como las otras, bajola simple ga-
rantia del Juez Me. Cabed, trat6 de probar su exactitud, de
la siguiente manera:

“El 4 de Marzo—dice S. S.—dos dfas antes de la invasién
norte-americana que tuvo lugar la noche del 6, e} Ministro
de la Guerra de Juarez, decfa al Secretario de la Legacién
de los Estados Unidos, en nota oficial:

*Ntmero 10. Exmo. Sr.: Con fecha 31 de Octubre del afio
préximo pasado, se contraté por el Exmo. Sr. Ministro de
Hacienda el vapor americano “Wave” que se puso 4 dispo-*
sicion del de mi cargo, y desde que llego 4 este puerto has-
ta el dia 29 del mes proximo pasado ha sido empleado en el
trasporte de tropas, artilleria, remolque de lanchas de gue-
rra y otros servicios semejantes, siendo uno de ellos el ha-
berme conducido al puerto de Alvarado cuando fuf 4 prac-
ticar en €l un reconocimiento, acompanado de algunos ge-
nerales y jefes de mi estado mayor, sin que en ningin caso
se hubiera presentado obstéculo alguno ni por parte de la
Legacion de los Estados Unidos de América, ni por la de
los comandantes de la estacién de la marina de guerra del
mismo pais, fondeada en esta bahia. Posteriormente, y con
el propio objeto, se contrato) el vapor americano “‘Indiano-
la’’ que asimismo fué puesto 4 disposicion de este Minis-
terio el 27 del mismo Febrero (1860). !

“Este documento inatacable—agrega S. S.—prueba que
Judrez contratd para el servicio del Gobierno de Veracruz
en el ramo de guerra 4 los dos vapores mercantes norte—
americanos ‘‘Wave’’ é “Indianola,”’ el primero fué contra-
tado el 31 de Octubre de 1359 y el segundo el 27 de Febre-

ro de 1860, ocho dias antes del atentado de Antén Lizardo

1 Correspondencia de la Legacién Mejicana en Washington. To-
. 200.—N. del Sr. Bulnes.

26
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contra la soberania de Méjico. Hs, pues, falsoque el "India-
nola” fuera barco nacional como 1o han asegurado algunos
escritores sin duda mal informados, ¥ también es falso que
ol “Indiancla’ hubiera sido bondadosamente prestado al
Gobierno de Judrez por los Sres. Santacilia y Goicuria, co-
mo lo asegura D. Guillermo Prieto en sus lecciones de His-
toria Patria.

“I] mismo dia 6 de Marzo de 1860, en que tuvo lugar la
invasién del territorio nacional por las fuerzas navales de
los Estados Unidos, ! el Ministro de relaciones de Juarez,
decia en nota oficial 4 S. E. el Sr: Roberto Mac -Lane, En-
viado Extraordinario y Ministro Plenipotenciario de los Es-
tados Unidos de América: “Por la simple lectura de dicha
copia (contratos de los vapores ‘'Indianolay “Wave”) S. B.
el Sr. Mac-Lane podra ver desde luego que la contrata par-
ticular de los vapores “Wave’ é “Indianola’’ hecha por el
gobierno de Méjico con el objeto de servirse de esos vehicu-
los de comunicacién para transportar indiferentemente su
correspondencia, sus empleados civiles y militares, asi co-
mo efectos de todas clases fuesen 6 no de guerra, es una
contrata legitima, puesto que el gobierno supremo obraba
en el terreno de su propia jurisdiccién.” ?

““Queda probado, como la existencia del sol—anade para
terminar S. S.—que el 6 de Marzo de 1860, dia del trinnfo
del capitdn americano Turner, sobre los reaccionarios en
el fondeadero de Antén Lizardo, territorio nacional, los dos
vapores norteamericanos mercantes, Indianola” y “Wa-
ve,’’ estaban al servicio del gobierno de Juérez en el ramo
de Guerra y Marina.” 3

Lo que va & quedar probado, como la existencia del Sol,
es la audaz y supina mala fe de S. S,

1 Més adelante se verd que no hubo tal invasién de territorio.

2 Ministro Degollado 4 Ministro Mac-Lane. Correspondencia de
la Legacién mejicana en Washington. Tomo [, p4g. 201.—N. del Sr.
Bulnes.

y

3 zJudrez y las revoluciones, ete,,» pdgs. 517 y 518.
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Ya habran notado los lectores con extrafieza—extrafieza

que debe haber despertado sus sospechas sobre la prueba

presentada por el Sr. Bulnes—que el Ministro de la Gue-
rra se dirigiese directamente 4 un Secretario de Legacién
¥ que le diera el inadecuado tratamiento de Excmo. Sefior.
Pero esa extrafieza cesard luego que sepan que el fragmen-
to copiado por S. S., y que presenta como una nota oficial
dirigida al Secretario de la Legacién americana por el Mi-
nistro de la Guerra, pertenece 4 una comunicacion de dicho
funcionario 4 su colega el Ministro de Relaciones, que es 4
quien da el debido tratamiento de Excelentisimo. También
ha de haberse notado que, en la parte del documento ina-
tacable copiada por S. 8., dicese que hasta el 29 de Febre-
ro no se habfa opuesto obsticulo alguno al servicio contra-
tado por el Gobierno y desempefiado por los vapores de re-
ferencia, y no puede menos de haberse extrafiado que no
se diga qué clase de obstéculo fué el opuesto, y por quien,
al llegar la fecha mencionada.

La audacia de S. S. consiste en citar el libro y la pagina
de donde toma el documento que mutila y que prueba en
realidad lo contrario de lo que él pretende; pues casi la fo-
talidad de sus lectores é impugnadores, se fia en una cita
asi presentada, y no s6lo descuida verificar su exactitud,
Sino que se despista y va 4 buscar en otra parte, inttil-
mente, el documento que contradiga al citado por S. S. Es-
to eslo que, poridéntico motivo y en otra ocasion, he llama-
do ya: el timo de la cita documentaria.

Es cierto—como dice el Sr. Bulnes—que el inatacable do-
cumento de referencia, prueba que el Gobierno de Juirez
habia contratado para su servicio en el ramo de guerra, al
“Wave” y al “Indianola;” pero va 4 verse, c6mo ese mismo
inatacable documento prueba también, en la parte omitida
por S. 5., que esa contrata habiasido interrumpida por las
maquinaciones del Cénsul Twyman y suspendido, por tan-
to, el servicio de los mencionados vapores. Es decir, que el
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famosoinatacable documento, citado porel Sr. Bulnes, prue-
ba que el “Wave” y el “Indianola habfan estado al servi-
cio del Gobierno Constitucional; pero que no lo estaban el
dfa de la captura de la escuadrilla de Marin,

Los dos documentos, mafiosamente mutilados por el Sr.
Bulnes, aparecen, en las péginas citadas por él, como ane-
x0s 4 una nota, cuyo simple encabezado indica la inconve-
niente conducta del Cénsul Twyman, de quien aseguraban
los reaccionarios falsamente, y aun asi lo asegura en su
“astudio” el Sr. Villasefior, que habjase opuesto 4la cap-
tura de la escuadrilla de Marin por los buques de guerra
de su nacién. El Sr. Bulnes, que tan enfiticamente anun-
¢i6 que iba 4 acometer 'la empresa honrada”’ de esclarecer
1a verdad, no sdlo dejé de probar, con apoyo de estanota,la
falsedad absoluta de tal especie, sino gue call6 hasta alen-
eabezado de referencia, y ni siquiera hizo la menor alusi6n
4 que los documentos que citaba habian tenido por origen

la, conducta del mencionado Cénsul. La nota y sus anexos

dicen asi:

“NUMERO 29.

“MINISTERIO DE RELACION ES EXTERIORES.

“Palacio Nacional. H. Veracruz, Marzo 3 de 1860.
* Retiro del exequatir al Consul americano en Veracruz.

“Exmo. Sr.

“Las copias adjuntas impondrédn 4 V. E. de que el Exmo,
Sr, Presidente ha tenido 4 bien retirar el exequatur al Str.
R. B. J. Twyman, quien funcionaba de Cénsul de los Esta-

. 1. veré en dichas

dos Unidos en Veracruz, igualmente V

copias las razones de justicia ¥y conveniencia ptblica. que

£

produjeron tal medida, razones que V, E. deberd esforzar
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en el caso de que por parte del Gobierno de los Estados Uni-
dos se pida alguna explicacién.

“La conducta del Sr. Twyman ha sido tal, que |
Legacion se ha visto precisada 4 imponerle un ar

a misma
resto, cuan-
do por el abuso de los licores fuertes, dicho sefior se halla-
ba en incapacidad absoluta de desempefiar las funciones
consulares, faltando asf 4 su propia dignidad personal y 4
la de su Gobierno.

“Como el retiro del exequatur era solamente un acto de
justicia, el Gobierno reconoci6 inmediatamente al Sr. Meio-
re, nombrado ad interin por la Secretaria de la Legaci6n co-
mo agente consular, lo que prueba muy bien el deseo cons-
tante del Supremo Gobierno, dirigido 4 estrechar las rela-
ciones amistosas de ambos paises.

“Al comunicar 4 V. E. lo expuesto, de orden del Exmo.
Sr. Presidente, me es grato reiterarle mi aprecio ¥y consi-
deracién.

Degollado.

“Exemo. Sr. Don J. M. Mata, Enviado Extraordinario y
Ministro Plenipotenciario de la Reptiblica, cerca del Go-

bierno de los Estados Unidos de Norte América.—Wash-
ington. ’

“Ntimero 10.—Exmo. Sr.:—Con fecha 31 de Octubre del
afio préximo pasado, se contraté por el Exmo. Sr. Minis-
tro de Hacienda el vapor americano ‘“Wave,” que se puso 4
disposicién del de mi cargo, y desde que llegd 4 este puer-
to hasta el dia 29 del mes pasado, ha sido empleado en el
trasporte de tropas, artillerfa, remolque de lanchas de gue-
rra y otros servicios semejantes, siendo uno de ellos el ha-
berme conducido al puerto de Alvarado cuando fuf & prac-

'17 Esta nota prueba que no habfa, entre ambos Gobiernos, la con-
nivencia que supone el Sr. Villasefior 4 propésito del retiro del men-
Clonado ‘‘exequatur,’




