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ral Marquez de que la guerra serfa interminable. ' Y, por
iltimo, quienes creyeron en la anulacién de la influencia
norteamericana, se arrepintieron viendo 4 los Gobiernos de
los Presidentes Judrez y Lerdo combatir esa influencia,
En cambio, todos los otros intervencionistas son partida-
rios entusiastas de la actual Administracion, que ha dado
4 tan peligrosa influencia, decidida preponderancia.

El triste ejemplo de esos intervencionistas de buena fe,
que, aunque engafiados en un principio y arrepentidos pos-
teriormente, fueron, sin embargo, complices de los trai-
dores conscientes;ese triste ejemplo, repito, confirma fuer-
temente-la excelencia del principio de no intervencidn, pro:
clamado y sostenido en el mundo entero por la escuela 1i~
beral.

1 Carta de Mérquez al Padre Miranda, eonocidisima y publicada
en varias ocasiones. Puede verse en los Anales de la Reforma y del
20 Imperio, del Dr. D. Agustin Rivera.

XIV.

Conclusidn.

Los Sres. Villasefior y Bulnes han pretendido, con mar-
cado empefio, despojar al Presidente Juirez de su calidad
de Gobernante legitimo, para librar asi 4 los conservado-
res, levantados en armas contra la autoridad constitucio-
nal, su condicién de rebeldes, y al Gobierno reaccionario
su carédcter de simple detentador del Poder Ptiblico.

El Lic. Villasefior ha tenido la osadfa de afirmar que el
Gobierno de Miramén tenfa tantos 6 mayores titulos que
el de Judrez al que llama disparatadamente ‘‘Directorio
de Veracruz'’; y el Sr. Bulnes, dejandose llevar de su irre-
flexivo apasionamiento, ha llegado, en una de sus habituales
contradiceiones, 4 negar 4 la autoridad de Juirez su evi-
dente origen constitucional.

Un gobernante es legitimo cuando su investidura emana
de las preseripciones institucionales adoptadas por una na-
cibn, es decir, cuando su origen es constitucional, 6 cuan-
do ha sido legitimado por un consentimiento nacional que
subsane la bastardia de su origen; pero el gobernante de
origen legal, deja de ser legitimo cuando vulnera las Insti-
'E-UC:IOHQS, v el de origen bastardo no llega 4 serlo, cuando le
falta la subsecuente sancién nacional 6 cuando ésta sélo es
aparente por deberse & la fuerza 6 al engafio.

El gobierno establecido por la triunfante revolucion de
Ayutla, aunque de origen tan ilegal como el que substituia,
fué legitimado por la exponténea sancién del pais entero.
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Cumpliendo con la principal promesa de la re\'n!m-:-'.[.‘m, el
Gobierno de ella nacido convocd un Congreso (.‘.msngtuyen-
e que, tras una discusién libre y refiida, decretd la Consti-
tucion de 1857, que fué debidamente prom ulgada por ban-
do solemne en toda la extension de la Reptublica. Conforme
4 sus prescripciones, fueron electos el Presidente y {Jﬁ.l Vi-
cepresidente de la Nacion, asi como los Gobernadores de los
Esﬂtarlos y demds funcionarios de eleccién popular. Negar
4 D. Benito Juarez, electo Vicepresidente en aquel enton-
ces, el origen legal de su autoridad, cuando s;f..* sabe y se re-
conoce que el Presidente Comonfort, al dar el golpe f}-e Es-
tado, habia roto la legitimidad de su titulo, es decir un
disparate tan grande, que muestra cudnto ciega al Sr. Bul-
nes su afdn de empequefiecer 4 Juérez.

El hecho de gue el Presidente interino, obedeciendo &

causas de fuerza mayor, hubiera salido del territorio na

cional, no para abandonar la causa de la Constitucion, sino

para seguir sosteniéndola en punto m#s favorable 4 su os.-
perado triunfo, es un hecho que en nada desvirtia la legi-
timidad de su Suprema Magistratura. Y la falta de Pode-
res Legislativo y Judicial, si impedian el pleno funciona-
l'uientr]ﬂ::l.o la. Constitucion, ni disminufan en un solo 4pice
la legitimidad de origen del Presidente interino, ni invali-
daban el ejercicio de sus funciones: puesto que la misma
Constitucion previene gue, pueda interrumpirse su obser=
vancia, en caso de trastorno grave de la paz piublica.

La ocupacién de la capital y el reconocimiento de varias
naciones extranjeras—circunstancias alegadas en favor de
los reaccionarios por el Sr. Villasefior—no dan legitimidad
alguna 4 un Gobierno, aun cuando no se deba la primera &
defecei6n militar, y aun cuando no tenga por causa el se:
gundo, esa misma fortuita ocupacién. No serd el Sr. Villa-
sefior—puede asegurarse de-antemano—quien sostenga
que la ocupacién de Paris di6 cardcter legitimo al Gobierno
de la Comuna; y no encontrard ningtn historiador que pre:
tenda legitimar al Gobierno del llamado Rey de Espafia,

José I, con el reconocimiento de la mayor parte de las po-
tencias extranjeras.

Nacido del motin y de la traicién, bastardo Por su origen,
aunque sostenido por un partido numeroso, el Gobierno,
reaccionario, encabezirale Zuloaga, Miramén 6 cualquier
otro faceioso, no podria ser considerado como legitimo, si-
no cuando, triunfante por completo de su adversario, hu-
biese sido acatado y obedecido libremente, sin presién ni
engafio, en todo el pafs, recibiendo asf la ratificacién nacio-
nal del Poder alcanzado por la fuerza en los campos de ba-
talla. Y sdbese perfectamente que esa condicién jamés lo-
gro aleanzarla el Gobierno reaccionario.

Esto, en cuanto al Gobierno reaccionario en general, que
en cuanto al caso particular de Miramén, este Gobernante
era ilegitimo hasta bajo el punto de vista del Plan de Tacu-
baya, fuente de autoridad y suprema ley de aguellos re-
beldes, detentadores en la capital del Poder publico,

Sébese perfectamente que un motin militar de conser-
vadores contra conservadores, encabezado por el General
Robles, depuso 4 Zuloaga y ofrecié 4 Miramén la usurpada
Presidencia de la Reptiblica. S&bese también que el joven
caudillo, después de asegurar su autoridad sobre el ejérei-
to haciéndose reconocer como su General en jefe, represen-
t6 brillantemente la comedia del orden y de la legalidad, ne-
gandose 4 recibir un mandato de origen pretorianesco y re-
poniendo en la Presidencia § Zuloaga, secretamente com-
prometido 4 nombrarle susubstituto, Hsa comedia de Mira-
mon, encaminada & evitar un precedente que mas tarde po-
dia volverse en contra suya, tenfa un defecto capital: el de
que la autoridad del Presidente repuesto no tenfa més ori-
gen que una escandalosa rebeldfa militar. Asf es que se re-
pudiaba un hecho fel6nieo para mantener otro completa-
mente idéntico.

“He venido 4 esta ciudad—decfa Miramén en su ‘‘Procla-
ma al ejéreito’’ de Enero 24 de 1859—no 4 ocupar la prime-
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ra magistratura de la Repiblica 4 que la revolucién me lla-
maba: he venido 4 indicar al ejérecito el verdadero camino del
Lonor, 4 hacer volver sobre sus pasos 4 las tropas que, sin
advertirlo, orillaban 4 la nacién 4 un abismo; & restablecer
el orden legal, & restituir el poder 4 manos de la persona
electa conforme 4 un plan politico verdaderamente nacio-
nal. La obra estd consumada: creo haber satisfecho los de-
seos de los buenos mejicanos y atendido 4 una necesidad
imperiosa de la naci6n.”’ !

“Resuelto 4 sacrificarme por mi patria de cualquiera ma-
nera—agregaba en su manifiesto de 2 de Febrero siguiente
=-en cua.lquier- puesto que se me sefiale por orden legal, no
pude aceptar las consecuencias de un pronunciamiento que
pedia 4 Dios fuese el ultimo que figurara en nuestra histo-
ria.”’? Lo que Miramén llamaba orden legal era el nom-
bramiento de Presidente substituto hecho por Zuloaga, &
quien no concedia facultad semejante el Plan de Tacubaya.
El mismo reaccionario Arrangoiz dice 4 este respectolo si-
guiente: "'Por la conducta leal de Miramoén, volvid & ocupar
la presidencia el 24 de Enero, Zuloaga, el cual sin bastante
energia para hacer frente 4 la complicada situacién de la
Reptblica, y aguijoneade probablemente por la ambicion de
Miramdn, que s6lo tenia veintiseis afios, nombré 4 éste ocho
dias después no sé eon qué autoridad, presidente substi-
tuto.” ?

Una circunstancia, imprevista para Miramén, vino 4 po-
ner de manifiesto la comedia que tan hdbilmente habia des-
empefiado. El General Zuloaga, por medio de un decreto,
remitido bajo cubierta al Cuerpo Diplomético y fijado en
las esquinas de las calles de Méjico, declaré que cesaba en
sus funciones el Presidente substituto y que él asumia de
nuevo el Gobierno de la Repiiblica. Miramén que habfa

1 Zamacoiz, Obra citada, tomo XV, pig. 159.

2 Ibid, pag. 161.
Obra citada, tomo II, pig. 358.
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considerado como orden legal aquella que le daba la Presi-
dencia, considers como orden ilegal la que se la quitaba,
aunque ambas tuvieran igunal origen: ¥, en vez de acatarla,
llegbse muy de
sus Ayudantes

mafiana 4 la casa de Zuloaga, seguido de

y de una pequetia escolta; apoderése de él:
montéle, enal rey de burlas, en un
1

mal rocin; obligdle &
marchar en su seguimiento 4 la, cam pafia del Interior; y
dijole, entre airado y sarcdstico: <voy 4 ensefiar 4 V. cd-
mo se ganan las Presidencias.» Toda la filosofia institucio-
nal del bando conservador hé4llase rebelada en esta f rase,
pregonada por Miramén y sancionada por el acatamiento
de los reaccionarios. iLa fuerza! iHe ahi el dnico titulo de
su mentida legalidad!

Ambos partidos, valiéndose de la inmoralidad de aquel
ejéreito, formado por Santa-Anna en la denigrante escuela
del motin y la defeccién, recurrieron 4 la fuerza de las ar-
mas, durante un largo perfodo deé nuestra historia, para
arrojar del poder 4 sus contrarios; pero, en este punto, hay
también una diferencia enorme entre las responsabilida-
des de ambos partides. El conservador, por la intransi-
gencia de su régimen y por la exclusién absoluta de los
progresistas en la formacién de las leyes, cerrd siempre
todo camino 4 los pacificos procedimientos evolutivos, y
obligb 4 sus adversarios 4 recurrir 4 los violentos medios
revolucionarios. Por lo contrario, el partido liberal, con-
cediendo 4 los reaccionarios la calidad de electores y de
elegibles y no dando 4 la Constitucién de 1857 cardecter in-
mutable, sino estableciendo explicitamente que, bajo cier-
tos requisitos pudiera ser reformada en cualquier época,
el partido liberal, repito, dando 4 sus adversarios partici-
pacién en la formacién de la ley fundamental y quitando
4 ésta la intransigencia de lo inmutable, traté de cerrar
el camino 4 las revoluciones, privéolas de su tunica razon
de ser, y amplia, franquila y confiadamente—con la con-
flanza de la buena causa—abrio las puertas del porvenir &
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la evoluci6n, ya fuese reaccionaria 6 progresista. Por eso

nuestra Historia ensalza la gloriosa Revolucién de Ayutla
¥ anatematiza el nefando motin de Tacubaya.

Proponfame incluir en este libro, destinado 4 esclarecer
las supuestas traiciones de Judrez, el estudio del Tratado
Me. Lane-Ocampo, ya que, aunque relegado 4 la esfera de
simples propésitos, él ha dado motivo, no causa, para que
infundadamente se lance sobre el Benemérito de América
el eargo de traici6n 4 la Patria; pero la extensién que tuve
que dar al estudio del incidente de Antén Lizardo, y la con-
veniencia de tratar con igual detenimiento la cuestién del
Tratado Me. Lane, reconociendo lo imprudente y desacer-
tado de él, mas evidenciando que sus estipulaciones, en
modo alguno, pueden constituir una traicién dla patria, y
refutando los exageradisimos reproches que, bajo otro or-
den de ideas, hanse lanzado 4 los autores de aquel frustra-
do convenio, me obligan 4 diferir, para un nuevo libro el
estudio en cuesti6n., Por ahora, me limitaré 4 examinarlo
en los puntos que han motivado el yacitado cargode trai-
cion 4 la Patria, cargo que, como hice ver desde un prin-
cipio, fuera lanzado primitivamente por Miramén y
cuaces, abandonado m4s tarde por

Sus se-
los intervencionistas
mejicanos, y renovado Gltimamente por los Sres. Villase-
fior y Bulnes.

Ante todo, reconozco que, si el tratado nolleg6 4 ser efec-
tivo, debi6se 4 que no lo aprobo el Senado americano, es de-
cir, 4 cansa del todo agena 4 la voluntad de Juérez; pues
consta que éste halldbase tan decidido 4 ratificar
torizé oficialmente 4 D. José M. Mata—nuestro Ministro en
Washington—para que lo ratificara en su nombre, en caso,
por supuesto, de que fuera llenado el requisito

lo, que an-

indispen-

" han sefialado como-traido
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sable de la previa aprobacién de la citada Cémara. En con-
secuencia, reconozco igualmente que atafien 4 Juarez tedai
las responsabilidades que se derivan funda.dameintfaﬁ de ilg,;
estipulaciones de dicho tratado, tal com§ su 1&161 Bca;: :
fué autorizada por el citado Presidente. El sefior Bu nez
asienta con falsfa que el tratado” Mec. Lfme—OcampO f.u-
ratificado por Judrez. Falsedad innecesaria p&‘ra loslm}z_
mos propositos de S. S.; pues, para establlecel q1:1e tF: 1d
tencién de Juirez era la de que fuese efectn:o el fuis 1da 2
convenio, basta con hacer constar que habia autoriza (3
nuestro Ministro en Washington para que, llegado el caso,
lo ratificara en su nombre. ,

Dada la circunstancia de que el tratado en cuestion no
lleg6 4 ser efectivo y valedero, es 'e\l'idenl:e q;e;finq];:lj s;:os'
estipulaciones implicaran una traicién 4 .‘la a(t ,tan £
drfa culparse 4 Juarez de haberla comemd.o: sino : 2
de haberla intentado. Pero reconozco ban?blen, con_ O.S atos
sadores del ilustre patricio, que el que tiene Seane:ﬂas
y propésitos traidores, y no los realiza por .czla.;s:eids iglo L
4 su voluntad, si de hecho no llega & ser traidor, s
moralmente.

G i e
Como sé V&, no trato de eludir ni de desvirtuar la ¢

los de-
ti6n, sino que la acepto tal como la han planteado los

tractores de Judrez. Asi es que.mi a.rguln.aentaclénmz?nt;zi_
ders 4 apartar de Judrez las responsabilidades preS e
tes del tratado Mac-Lane, sino & prol?a,.r que 1esa};satri&p
bilidades no tienen el cardcter de traicion & la s
n contra Juarez, sus detractores
ras, entre las estipulaciones- del
a que concedfa 4 108 E;s]tados i?;iis
: A 2
para sus tropas, para sus mludadam?s y 1?a1a as Ee} o
3 ‘bre transito 4 perpetuidad po
o dk? é;:s‘ejlyhzi)i E::‘qul'utas del rancho de Nogales al
{;iiioilz G;)aymas y de las ciudades de Camargo y Mata-

Para fundar la acusacio

tratado de referencia: |
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moros, por Menterrey, al puerto de Mazatlén:' y la que le
concedia, en determinados casos, la internacién de fuerzas
militares en nuestro territorio, para la seguridad y pro-
teceion de las personas y bienes que pasaren por las men-
cionadas rutas 6 se encontraren lugares préximos 4 la
frontera.

Refiriéndose 4 la primera de las indicadas estipulaciones
dice el Sr. Bulnes: ‘4Qué significacion tienen segiin el De-

_recho Internacional, las servidumbres, sobre todo, otorgadas

@ perpetuidad?” ‘‘Las servidumbres internacionales, dice
un autor de Derecho Internacional—Heffter—producen el
efecto de restringir la soberania plena de un Estado, ya sea
impidiéndole obrar libremente en cierto sentido, ya sea
obligandolo 4 tolerar que un Estado extranjero ejerzaensu
territorio, actos que, sin la existencia de la servidumbre,
tendrfa derecho de prohibir.” Otro autor afiade: ‘‘Por lo
nmenos, aunque restrinja® el libre ejercicio de los derechos
soberanos, la dejardn subsistir como nacién semi-sobera-
na.” % Las tres servidumbres de paso 4 perpetuidad esti-
puladas por el gobierno de Judrez en el tratado Mc. Lane,
hacian descender 4 Méjico el de rango de nacién soberana
al de nacidn semi-soberana, conforme al Derecho Internacio-
nal.”

El Sr. Bulnes, tan copioso en sus citaciones de Derecho
Internacional, cuando se refiere al incidente de Antén Li-
zatdo, conférmase aquf en presentar—copiando al Sr. Vi-

1 Por esta ultima ruta no estaba permitido el paso de tropas.

2 El anénimo autor de referencia ha de he cho *‘aunque no
restrinjan,’’ ya que antecede 4 estas palabras un ‘‘por lo menos,” ¥
no un “euando mucho.””’ Z

3 —Nota del Sy, Bulnes. —Villasefior. Estudios hist6ricos. Tomo I,
pag. 226.—N. del A.—Todo el parrafo, 4 excs e las palabras
interrogativas, estd copiado de Villasefior; pero, tal come estin
puestas las comillas, parece que el citado Sr. Don Alejandro Villa-
sefior y V sefior, es el autor.de Derecho In 1acional, cuya opi-
nion se afiade 4 la de Heffter, :
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llasefior—bajo la simple autoridad de Heffter y de unautor
anénimo, la doctrina de gue las servidumbres de paso, res-
tringiendo la soberanfa plena de un Estado, la hacen des-
cender al rango de nacién semi-soberana, por lo que debe
considerarse su otorgamiento como una traici6n 4 la patria.

Desde luego, debe observarse que no existe la soberania
plena, que es la absoluta; puesto que hay ciertos principios
extrictos de moral y justicia, acogidos por el Derecho In-
ternacional y obligatorios para todas las naciones; peroad-
mitiendo que se considere la soberanfa plena dentro de esas
restriccionesde cardcter universal, y que setenga por tal so-
berania plenalalibertad de obrar, en cnalquier momento, co-
mo se quiera, sin trabas de ningtn género, nioblizaciones
de ninguna especie, con tal de no faltar 4 esos bien escasos
preceptos; es inconcuso, que todo tratado, pacto 6 convenio
entre dos naciones, que no sea denunciable en cualquier
momento y que no deje de tener fuerza y vigor en el ins-
tante mismo del denuncio, restringe, puesto que crea mi-
tuas obligaciones, aunque sea temporalmente, esa sobera-
nia plena presentada por Heffter como condicién indispen-
sable para no descender al rango de nacién semi-soberana.
Y, sin embargo, 4 pesar de que todes los Estados han con-
trafdo obligaciones varias gue coartan su plena libertad de
aceion, en un momento determinado, no por eso, han-des-
cendido en su rango de alta soberania.

Podria alegarse que la doctrina de Heffter s6lo debe admi-
tirse para el caso de obligaciones contraidas & perpetuidad,
puesto que, en las temporales, queda la facultad de reco-
brar la soberania plena.

Para probar que ni en este caso especial se desciende al
rango de nacion semi-soberana, voy 4 presentar, por via de
ejemplo, un caso de esa naturaleza, efectuado muy recien-
temente.

Hl 20 de Octubre de 1904 se negocid, concluyo y firmo, en
la ciudad de Santiago, por D. Emilio Bello Codecido, Minis-
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tro de Relaciones Exteriores de la Repiblica de Chile, y
por D. Alberto Gutiérrez, Enviado Extraordinario y Minis-
tro Plenipotenciario de Bolivia, ambos especial y debida’
mente autorizados al efecto, un Tratado de Paz y Amistad,
ratificado més tarde por los Presidentes de las dos citadas
naciones, previa la correspondiente aprobacion de las res-
pectivas Cdmaras chilena y boliviana.

Dicho Tratado, contiene las siguientes estipulaciones:

““Art. VIL.—La Reptiblica de Chile reconoce 4 favor de
la de Bolivia 9 d perpetuidad, el mds amplio y libre dervecho de
trdnsito comercial por su territorio i puertos del Pacifico.

“Ambos Gobiernos acordarén, en actas especiales, la re-
glamentacién conveniente para asegurar, sin perjuicio para
sus respectivos intereses fiscales, el propoésito arriba ex-
presado.

“Art. VII.—La Reptiblica de Bolivia tendri el dereche
de constituir ajencias aduaneras en los puertos que designe
para hacer su comercio.

“Por ahora. sefiala por tales puertos habilitados para su
comercio, los de Antofagasta 1 Arica.

“Las ajencias cuidardn de que las mercaderfas destina-
das al trénsito, se dirijan del muelle 4 la estacion del ferro-
carril 1 se carguen i trasporten hasta las adnanas de Boli-
via- en wagones cerrados isellados i con gufas que indiquen
el numero de bultos, pesoi marea, nimero i contenido que
serdn canjeadas con tornaguias.’

Ahora bien, 4 pesar de esa servidumbre de paso 4 perpe-
tuidad, concedida por Chile & Bolivia, y 4 pesar de esas
Agencias aduaneras bolivianas, establecidas por Bolivia,

conforme al tratado, en territorio chileno—hecho que co-

rresponde 4 los sefialados por Heffter como actos de un Es-
tado extranjero, que una nacién estd obligada 4 tolerar y

1 “Boletin del Ministerio de Relaciones Esteriores, Culto i Coloni-
zacion.” —Marzo—Santiago de Chile—lmprenta i Eneuadernaciin
Universitaria de S, A. Garefa Valenzuela—Bandera 41—1905.
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que podria prohibir, sin la existencia de la servidumbre—
4 pesar, repito, de esa servidumbre de paso 4 perpetuidad
y de esas Agencias aduanales extranjeras, Chile noha des-
cendido al rango de nacién semi-soberana; pues sigue sien-
do reconocida por todos los demés Estados, como nacion
plenamente soberana. Y, 4 pesar de la libertad de prensay
tribuna, de que usa,y 4 veces abusa el digno é ilustrado
pueblo chileno, nadie ha calificado de traidores 4 la patria,
ni al Ministro Bello Codecido, que celebro el Tratado; nié
los senadores que lo aprobaron; ni al Presidente D. Jermén
Riesco, que lo ratifics.

Por lo demés, el Progreso, suprimiendo peajes y otras
trabas restrictivas, ha concedido en nuestro pais 4 todos
os extranjeros, lo que concedia 4 los ciudadanos norte-
americanos, respecto al libre trdnsito, el tratado Mec. Lane.
Cualquier extranjero pueds libremente atravesar nuestro
pafs, de puerto & puerto, 6 de frontera 4 frontera, provisto
de su equipaje, alhajas, dineroy documentos de cualquier
especie, sin que se le exija siquiera—salvo en casos funda-
damente sospechosos—Ila exhibicién de su pasaporte.

De modo, que esas famosas servidumbres de paso 4 per-
petuidad, primer fundamento de los detractores de Juirez
para calificarlo de traidor, no sen, en 1ltimo andlisis, sino
ineludibles imposiciones del Progreso.

Refiriéndose 4 la segunda de las indicadas estipulaciones,
dice asf el Sr. Bulnes:

“El Art. 59 del tratado Mc. Lane, es humillante hasta tocar
el limite de lo imposible, pues dice: “Conviene la Repiublica
mejicana en que si en algtin tiempo se hiciere necesario em-
plear fuerzas militares parala seguridad y proteccion de las
personas y los bienes que pasen por algunas de las precitadas
rutas, emplearé la fuerza necesaria al efecto; pero si, por




