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nes dadas 4 Turner.—Agresién injustificada.-—Sus naturales
consecuencias.—Entereza y circunspeccion.—Reprensible tor-
peza.—Reproches injustificados.—Burdo subterfugio del Juez
Mae Cabed.—Fibula absurda.—Genuina manifestacién.—In-
fundados reproches del Juez Mac Cabed. —En ceumplimiento
de un deber general.—Exposicién de una doctrina inade-
cuada.—Nacionalidad conocida. —Exigencia irracional.—Re-
sultado natural de un combate victorioso.—Abuso ficticio.—
Rebeldes dignos de respeto y aun de admiracion.—Buehanan
completamente extrafio 4 los sucesos de Antén Lizardo.—
Aprobaeion presidencial de los actos de Jarvis y Turner con-
forme 4 una regla constantemente aplicada.—Proposicion
doblemente absurda.—La neutralidad no es obligatoria.—
(aso especial y excusa legitima

CAPITULO XII.

Juarez.

Una sentencia basada en hechos falsos y subterfugios eviden-
tes.—Su ratificacion debida 4 la ausencia de la parte apelan-
te.—La aceién de la escuadrilla americana, lejos de interrum-
pir, afirmaba las relaciones de paz y amistad entre Méjico y
los Iistados Unidos —Los buques de Marin no tenfan dere-
chos de barcos neutrales.—Jarvis y Turner reconocieron y
acataron la jurisdiccion mejicana, en vez de atropellarla.—
Vieio radical de la sentencia del Juez Mae Cabed. —Conce-
sion amplisima.—Acto capital.—Reconocimiento desvirtua-
do intencionalmente. —Inconsecuencia palmaria del Sr. Vi-
llasefior.—Falsa confesion de Don Blas José Gutiérrez.—Su
reconocida mala fe.—Prevenciones legales.—Acumulacién de
sofismas.—Pretension de trocar en facultad caprichosa, una
tacultad legal.—Error falsamente achacado 4 los defensores
de Judrez —Pretensién de convertir la aplicacién de la ley
en creacién de la misma.—Citacién inadecuada y falaz de las
Ordenanzas de la Armada.—Silogismo falsamente declarado
inaplicable.— Supuesto deber atribuido 4 Judrez.—Marin en

ningtin caso debia ser consignado al Juzeado de Distrito.—

Ley de 6 de Diciembre de li.ﬂﬁ.——l)iscu]pg inaceptable.—Pre-

tension de dar 4 los rebeldes cardcter de beligerantes.—Cal-
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vo versus Calvo.—Opinién de Lawr

ence.—Uso general.—Los
rebeldes jamds son beliger:

mtes para su propio Estado.—
Cargos aparatosos.—Natural disparidad de procedimientos
Y supuesta contradiceidn doetrinal.—Supuesta invasion del
territorio nacional.—Supuesta invasién jurisdiecional.—
Ejemplos varios.—Mafiosa ocultacién. —Acuerdo entre Mégji-
co y los Estados Unidos para el cruce reciproco de la linea

fronteriza por tropas de ambas naciones.—Obligaeidn impres-

cindible.—Verdadero valor de los cargos contra Judrez....508

CAPITULO XIIL

Los verdaderos traidores.

Acusaecidn infundada contra el partido liberal.—Responsabili-
dades de los conservadores seglin el mismo Sr. Bulnes.
Acepeién dilatada de la palabra intervencién.—Sofisma de
confusién.—Enorme diferencia de intensidad.—Diferencia
esencial.—La intervencidn extranjera admitida en ciertos ca-
sos especiales por varios tratadistas de Derecho de Gentes.
—E] auxilio prestado por los americanos en Antén Lizardo
no menoscababa lanacionalidad, independencia, autonomia
¢ integridad de Méjico. —El auxilio de Napolebn 4 los con-
servadores destruy6 por completo Ia independencia y auto-
nomia de la Patria y constituyé un atentado 4 su nacionali-
dad.—Comprobacién del anterior aserto.—Hecho callado eui-
dadosamente.—Invasidn territorial ¥ jurisdiceional tolerada
yconsentida por el Gobiernode Miramén.—Extrafio error del
Sr. Puga y Acal.—Manifiesta conviceién de M. Emile Ollivier.
—Pretensién injustificada.—Los intervencionistas calificados
de traidores por sus propios principales corifeos. —Distin-
cién inadmisible.—Palabras de Mérquez confirmatorias de
la citada calificacién.—Caso tinico.—C6mplices inconscien-
tes.—Excelencia del principio proclamado por la Escuela li-
beral

CAPITULO XIV

Conclusion.

Legitimidad de Judrez & ilegitimidad de Zuloaga y Miramén.
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-H4bil comedia de éste.—Cireunstancia gue la puso de ma-
nifiesto.—El partide conservador, impidiendo sistemdtica-
mente la evolucién, creaba la necesidad revolueionaria: y el
liberal, favoreciendo la evolueion, eliminaba dicha necesi-
dad.—Examen del Tratado Mae, Lane, limitado 4 la cuestién
de las supuestas traiciones. —Debido reconocimiento.—E
pulaciones consideradas como traidoras.—Servidumbre de
paso & perpetuidad.—Descenso de rango en la soberania.—
Imaginaria soberania plen idumbre de paso 4 perpe-
tuidad concedida por Chile 4 Bolivia.—El rango de Chile,
como nacién soberana, intacto 4 pesar de la citada conce-
sibn.—Imposiciones del Progreso.—Supuesta antorizacion
para invadir 4 Méjico.—Permiso de internacién de tropas
extranjeras.—Malieioso truneamiento.—Otras invenciones. —
—Su patentizacion.—El articulo adieional.—Una invencién
m#s.—8Simple perifrasis.—Sofisma de confusién.—Las ver-
daderas estipulaciones del articulo adicional.—Su cardcter
reciproco.—Paz sin orden ni seguridad, y seguridad y orden
sin paz.—Momentdnea suposicién de un pacto intervencionis-
ta.—Diferencia esencial entre la intervencién supuesta y la
realmente efectuada.—Supuestas consecuencias inevitables.—
Seguridad, conocida ya al firmarse el tratado, del préximo
triunfo del partido anti-esclavista.—Plazo para la ratifica-
cién del tratado.—Imposibilidad, por falta de tiempo, de que
Buchanan terminase la pacificacién.—Los arreglos para el
pago de ésta celebrados con una Administracién anti-esecla-
vista ecuyo primer interés consistia en impedir anexiones te-
rritoriales por el lado de Méjico.—Garantia contra el abu-
so.—La imprudencia del tratado aminorada por la antedi-
cha circunstancia.—Patriotismo del Gabinete de Paso del
Norte més previsor que el del Gabinete de Veracruz.—Actua-
les propdsitos anexionistas de ambos partidos y necesidad de
mayor prudeneia en nuestros estadistas.—Conocido apoteg-
ma del Sr. Bulnes.—Peligro de la posesién, por los ameri-
canos, de los ferrocarriles que cruzan nuestro suelo.—Pro-

yecto oficial para que nuestra Patria recobre su perdida le-
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12 influencia sobre las lineas ferrocarrileras y para que
haga ondear su ensefia nacional en toda la magnitud de las
mencionadas lineas.—Probable adulteracién del texto del
Tratado Mae. Lane, tal como hasta hoy ha sido publicado.—

Advertencia precautoria.—Deduceién confirmada.—Vigencia
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en materia de Justicia de ]
Armada de 1751.—Mala fe
Los ataques 4 Judrez y

as Ordenanzas Generales de la
evidenciada.—Observacién final.—
! 4 los liberales redundando en perjui-
cio de los intervencionistag mejicanos
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RECTIFICACIONES HISTORICAS DEL PROPI0 AUTOR

«Un libro del actual Ministro de la Guerra.—Errores miiltiples y omi-
slones extranas.i—1901.—(Agotado).

«La traicién de Maximiliano y la Capilla propiciatoria.n—1902. -({Ago-
tado).

«El egofsmo norte-americano durante la Intervencién francesa. —
1905.

«Tres campafias nacionales y una Crftica falaz.—Tomo 1.—1906.

Publicadas en «El Diario del Hogar» 4 en los peritdicos que se sefialan.

«Los honores decretados 4 Dn. Vicente Riva Palacio,n y

«Sin rencores por el pasado ni temores por el porvenirs (réplica 4 los
Sres. Valenzuela y Peza.)—(«El Universal.n)—Diciembre de 1895.

«El caddver de Maximiliano.»—Noviembre de 1896.

«La Batalla de Calpulalpan y la Conferencia de Tepeji del Rio» y

«La Conferencia de Tepeji y el Gral. Berriozdbal» (réplica 4 «El Uni-
versal.n)—Febrero de 1898,

«Tres grandes errores del Sr. Dn. Alberto Hans.n—Octubre de 1898.

«Kl Gral. Alatorres (réplica 4 «El Tiempon).—Febrero y Abril de 1899.

«Cémo se salvd en Zacatecas Dn. Benito Judrez »—Remitido 4 «El Im-
parcial.n —Julio de 1899.

«Un pseudo trofeo histérico en el Museo de Artilleria.—Enero de 1901.

«La patente de patriotismo concedida & Dn. Antonio Lopez de Santa-
Ana por el Sr. Lic. Dn. Justo Sierra, Profesor de Historia Patria.»—Agos-
to de 1900 4 Enero de 1901.

«Kl Barén Vodo Von Glitmer.—Bemitido 4 «El Tiempo.»

«Un pseudo panegirico del Gral. Escobedo.» y

«Todavia el pseudo panegirico del Gral. Escobedo» (réplica al Lic. Za-
vas Enriquez.)—Junio de 1902.

«Brindis pronunciado 4 nombre del Cagino Nacional, en honor del Ge-
neral Escobedo, el 15 de Mayo de 1902.» y

«El Ejéreito del Centro y la toluguena Gaceta del Gobierno» (réplica
al Sr. Director de la mencionada Gaceta).

«Las Biografias de Judrez y el charlatanismo triunfante.»—( Alusion al
premiado en el Concurse del Centenario. )—Abril y Mayo de 1906.

Diseurso pronunciado en honor de Guerrero en la ceremonia del 14 de
Febrero de 1900. :

Elogio fiinebre del esclarecido patriota Dn. Blas Baledreel.

PROXIM AMENTE: =
Las llamadas Memorias de un pseudo Secretario de Maximiliano
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