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caso de supervivencia, como todos, supone antes un
estado m4s abundante y superior. Solitario el etska-
ro, reducido 4 la pequefia extension que hoy tiene,
abandonado de los suyos, rodeado de enemigos sin
semejanza con él, hubiera desaparecido ya. No se
concibe una existencia tan larga en tales condiciones.
Es preciso suponer que es un resto de una cultura
general anterior, de un gran imperio acaso, sin histo-
ria, 6 por lo menos, de una porcién de tribus de una
misma raza, ocupande una gran extensién del conti-
nente.

Precisamente la causa 6 motivo que hace dudar 4
M. Bladé de que los nombres que hemos citado mis
arriba sean efqskaros, es el mismo que nos confirma 4
nosotros mas, en que lo son, § por lo menos en que han
salido de una fuente anterior que pudo dar origen 4
los idiomas que los emplearon y al vasco mismo. Asi
tenemos, por ejemplo, la famosa radical 6 palabra uze
ciudad, en efiskaro, conservada en las inscripciones
cuneiformes con el valor fenético turaniano ur y con
la significaci6n asiria de alu, ciudad. A nadie se ocu-
rrira decir por esto que el acadiano y el asirio proce-
dan del etskaro, ni éste de ellos, sino que esta pala-

bra ur, significando ciudad, es una de las mis antiguas
del lenguaje humano y que ha sido heredada, por
estos tres idiomas, de otra lengua més anterior y pri-
mitiva. ‘A pesar de todos sus defectos, Astarloa y
Humboldt estédn, pues, mas en lo cierto que M. Bladé
en lo que se refiere al sistema de interpretacion de la
toponymia ibérica € italica.

No podemos seguir adelante sin tropezar siempre
con negaciones de este critico, que nos obligan 4 tener
que criticar 4 nuestra vez 4 la critica misma, represen-
tada por él, en lo que al vasco se refiere.

Entre los nombres de lugares que el sabio prusia-
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no presenta como incontestablemente iberos 6 etska-
108, se encuentran, por ejemplo, Ilunwm y Bilbilis. Se-
gin Humboldt, Illunum de los Bastetanos (1) provie-
ne de Iluna, oscuro, negro, que se emplea para de-
signar un cielo nebuloso. «Yo no veo, dice M. Bladé,
c6mo una ciudad podra sacar su nombre de un cielo
nebuloso; pero sé que Iluna esta formado de dos pa-
labras: la primera es la radical ¢, ille, matar, morir,
muerto, y la segunda luna. Illuna significa, pues, pri-
vado de luz, oscuro. Pero luna viene del latin y no
puede servir, por consiguiente, para interpretar un
nombre de lugar anterior 4 la importacion de esta
lengua en la Peninsula.»

iOué eslo que se habra propuesto M. Bladé con este
comentario? La contradiccién enque cae es manifies-
ta: ¢l quisiera interpretar esa palabra por el latin;
pero reconcce que Illuna es anterior 4 esta lengua
en la Peninsula, y se ve precisado, 4 pesarde su repug-
nancia, 4 admitir esa etimologia del «cielo nublado» y
4 conformarse con ella. Nosotros, sin embargo, no nos
conformamos, porque Illuna en vasco es pura y sen-
cillamente un sifio oscuro, nombre que conviene como
otro cualquiera y que puede estar muy bien adecua-
do 4 un antiguo pueblo de la raza eGskara. Las ter-
minaciones #n, ung, significan, segtn Astarloa, 4 quien
no se puede negar un profundo conocimiento de la
lengua, un lugar, un sitio, lo mismo gue las otras tet-
minaciones éia y aga.

Siempre, segfin Humboldt, «Bilbilis en la Celtibe-
ria como Bilbao en la actualidad, vienen ciertamente
de las radicales, il, bil. De la primera se ha formado
pillatu, de la segunda bildu, las dos con la significacién
de amontonar. Pero bildu envuelve también la idea

() Ptolomeo II. 47.
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de juntar, vecoger, veunirse. El analisis da, pues, muy na-
turalmente, el sentido de lugares 6 ciudades de re-
uniém. El vascéfilo m4s exigente no tendria nada que
reprochar 4 esta etimologfa de Humboldt respecto de
Bilbilis y de Bilbao; pero M. Bladé no puede creer
que pil y bil sean una radical propia del vasco. Gra-
cias que conceda que en esta lengua sea: p=b; por lo
demds, el efiskaro, segiin €I, no ha hecho mas que
acordar hospitalidad 4 esas raices; porque se encuen-
tran en bajo latino: pillota, en italiano; en espafiol yen
provenzal, pelota; en francés pelote, pile, empilér; es
decir, reunién, amasijo, agregacion, etc. «De modo,
que Bilbilis, fundada antes de la venida de los roma-
nos, como Illuna, tendria una etimologfa latina 6 no
tendria ninguna. Hemos dicho que la causa princi-
pal de los errores de aquel critico consiste en la pre-
ferencia acordada por él 4 la lengua latina siempre
que se trata de establecer alguna reduccién cuyos tér-
minos son parecidos en vasco y en latin. En caso de
duda, supone siempre que el vasco se aproveché de
palabras latinas, y no puede suponer, en su descono-
cimiento de la evolucién, que el etskaro comoel latin
y otros idiomas tengan ciertas raices y aun pala-
‘bras hechas, de un idioma anterior; ¥, sin embargo, el
presente caso es buen ejemplo de esto: palabras igua-
les 6 con la misma raiz, conservando idéntico signifi-
cado, que el vasco no pudo tomar del latin, por haber-
las usado acaso antes que esta lengua se formase, ¥y
que el latin tuvo que tomar de otra en la que debie-
ron existir primero; no es decir esto que no tenga el
vasco algunas palabras de origen latino, introducidas
después de la dominacién romana, que como e, 0ra,
cevi, 'y otras, tienen un sello de novedad que es dificil
de confundir con las verdaderamente arcaicas. Ade-
mas, la palabra latina, admitida en eiskaro, queda ais-

R i 4
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lada y sola; si es sustantivo, no se verbifica, y si es
verbo no se sustantiva; es decir, que no llegan a tener
transcendencia jamds en esta lengua, y se distinguen
también en que expresan objetos, abstracciones y ne-
cesidades de una sociedad mas adelantada. Es, por lo
tanto, impropia de una critica seria la explicacién por
el latin, en todos casos, de los parecidos que puedan
presentarse en ambas lenguas.

Lo mismo pudiera decirse de otros reparos que
M. Bladé pone 4 la toponymia ibérica de Humboldt,
que de la de Astarloa en su mayor parte. No concibe,
por ejemplo, que Ilarcuris pueda significar arbejal 6
pueblo de arbejos, ni que Lassisa pudiera llamarse la
ciudad de las cenizas; sin hacerse cargo de que hoy
todavia, el pueblo del Escorial y el palacio de las Tu-
llerfas no deben sus nombres sino 4 otros tan humil-
des como escorias y tejeras. No comprende tampoco
que el ach 6 aitz, igual 4 roca 6 piedra en efiskaro, pu-
diera convertirse en ast para formar el nombre de mul-
titud de ciudades, siendo ese transito tan natural sobre
todo en boca de pueblos que ya no conocen la pro-
nunciacién vasca. Es cierto que hay otras palabras
en etskaro cuya formacién 6 parte esencial es el ast;
pero su significacién no es tan adecuada ni primitiva
para poder dar nombre 4 los lugares, L.os nombres
que con esta raiz, llevan consigo el w» 6 wri, vasco
también, como Asturias y Asturica 6 Astorga, tienen
un sello etiskaro innegable que viene 4 confirmarse,
mds si cabe, con lo adecuado de la significacién. Y 4
propésito de esta palabra aiftz debemos hacer notar
que en ninguna lengua se puede estudiar mejor la
historia de las palabras. Esta, por ejemplo, nos hace
tocar las edades prehistéricas y es indudable que fué
usada y formé parte de alguna lengua hablada por los
hombres de la edad de piedra; y la prueba est4 en los
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compuestos: aizkora, el hacha, aitzurya, el azadén, y
aiztto, cuchillo, empleados todavfa en las provincias
vascongadas, que nos hacen conocer la materia con
que se fabricaron en un principio estos instrumentos
prehistéricos. Hé aqui palabras bien antiguas, y que
solo el efdiskaro conserva con caricter tan probada-
mente arciico. Y no se diga que estas son etimologias
de un vasco, ni de Larramendi, ni de Astarloa, ni de
Humboldt que pudieran parecer parciales, sino del
hombre que sabe hoy mejor que nadie el efiskaro, del
principe L. L. Bonaparte (1).

Por altimo, M. Bladé, siguiendo en su tema de re-
bajar lalimportancia del etiskaro, llega hasta negarla
conversién natural de la » en [, en i7ia, urin, iia, wlia.
Este transito, sin embargo, est4 reconocido por todos
los filélogos; es una de las leyes de Grimm, confirma-
da por la observaci6n en los idiomas indo-europeos y
regla general y constante en todos los demés. Los ro-
manos sustituyeron muchas veces lal 4 la #, en los
ngxnbrcs iberos, y dijeron, por ejemplo, Iliberis por
Iriberris, lo mismo que los espafoles en el Perd dije-
ron Lima, por Rimac, y que los chinos llaman 4 los
franceses folanci.

Ya hemos hecho notar que todas las ciudades cuyos
nombres cita M. Bladé, casi asombrado de q*JBJ se
quiera ver en ellas algo efiskaro, pertenecen 4 pueblos
y & razas que tuvieron sin duda un fondo comfn de
raices_, sino con el etskaro, con una lengua anéloga,
anterior 4 todas ellas. No tiene, pues, nada de extra-
fio que las palabras ur: 6 iri, uli 6 4li, conservadas por
el vasco en su verdadero significado, entren en la for-
macién de esos nombres de pueblos tan diferentes y

(z) V. Etudes de Lingiiistique et d'Ethnographie, pag. 238. Hove-
laque, A. Vinson.
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tan distantes entre si, cuando se sabe que la tradicién
hebrea hace proceder al pueblo elegido, de Ur; que en
latin el nombre por excelencia de la ciudad es Urs;
que ¢l griego polis se reduce naturalmente & oris & uris
sin mas que eliminar la p enfénica, usada también en
el vasco; que en alemén Dorf y Bolk tienen por ntcleo
el ur; y que en fin, el acadiano wru, eri, de los cunei-
formes es, como ya hemos hecho notar, el nombre ali
de ciudad, en los asirios (1).

Es esta, como vemos, otra palabra de larga historia
y de alta antigiiedad, que el vasco conserva también
en toda su pureza primitiva.

Creemos, sin embsrgo, que los compuestos con ¢l
no deben reducirse 4 wri, puesto que eli, tiene una sig-
nificaci6n en vasco que no es precisamente la de pue-
blo, sino de reunién y que pudodar lugar 2 nombres
de ciudades.

Ahora, esta persistencia de las palabras wri, i, eli,
ur, en tantos nombres de pueblos, ciudades y rios co-
mo citan Humboldt y Astarloa, y copia M. Bladé¢, ¢no
hace sospechar con fundamento que pudieron ser de-
signados asi en idiomas oriundos de una lengua eds-
kara 6 al menos muy proxima y parecida 4 ella? Que
esto no tiene nada de imposible, sino que es al con-
trario lo més légico, se comprende en seguida recor-
dando lo que hemos dicho respecto de la evolucion en
el lenguaje.

El libro en que Humboldt, secundando 4 Astarloa,
di6 4 conocer la toponymia etskara (2), tuvo un éxi-
to del cual se lamenta M. Bladé. Los cuerpos sabios,

(r) V. Assyrian Grammar, A. H. Sayce, Silabary, Pag. 5, Londén.
(2) Recherches sur les habitantes primitifs de ' Espagne, 1821; Hum-
boldt. :
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dice €l, han acordado 4 esta obra sus recompensas y
sus supremos elogios.

Silvestre de Sacy (1) la ha aprobado sin reserva;
Michelet, le concede entera fe (2); Jauriel (3), Ama-
deo Thierry, Ampér (4), y la masa de historiadores,
fil6logos y numismatas, han seguido la vfa trazada por
Humboldt. M. Bladé, 4 pesar de las cortapisas que
pone al sistema de interpretacién de Humboldt, no
Ibgrard contrarestar tan poderosos testimonios, por-
que en esta materia por lo menos, la razén no le asis-
te, segtin hemos procurado demostrar aunque no de
una manera completa, pues la indole de estos estudios
no nos consiente descender 4 todos los detalles. nfe-
ligenti pauca.

VII.

No es M. Bladé, ciertamente, el tinico critico ene-
migo de la extensién y de la influencia del etiskaro,
Parece haberse puesto de moda la idea de prescindir
del vasco en los estudios filolégicos, 6 por lo menos,
dejar ,de considerarle como lengua digna de pro-
fundo estudio por su importancia. «Si el sistema de
Humboldt, dice un académico espaifiol, pudo seducir
en otros tiempos, hoy se encuentra proximo al mis
completo desprestigio, pues hasta sus mismos parti-
darios contribuyen 4 arruinarlo.

Si; es verdad; en el hecho, tiene razén el Sr, Tuvino;
pero, jqué manera tan superficial de ver las cosas no
revela esa critica que juzga y condena el sistema de

o

Fournal des Savanis, 1821: Pags. 587-93 y 643-650
Michelet, Histoire de France, pags. 237-47.

Histoire de lu Gaul. mevidionale sous les congquerants Germani-
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un hombre de genio, que después de todo ve mis
por intuicién que los hombres de detalle con su cien-
cia, tan s6lo por algunos defectos 6 equivocaciones!
¢Qué importa que Phillips, por ejemplo, reconozca
cuén exageradas y gratuitas son las pretensiones de
Humboldt, intentando explicarlo todo por el vascuen-
ce, lo cual no es cierto, pues Humboldt reconoce las
influencias celta, semita y aryana en la Penfnsula, ni
dice que el vasco sea la lengua ibérica toda, sino s
mds antigua forma de lenguaje que se hablé en Espafa; 6
que Zobel de Zangronis y otros, supongan ilegitimas
sus conclusiones, echandole en cara no saber4 la per-
feccién los ocho dialectos etiskaros? ;Los saben ellos
acaso? El tinico que podia ser voto en la materia es
Van Eys; pero Van Eys no sale precisamente de los
dialectos; no estudia ni comprende los transitos sino
dentro de los dialectos. ;Qué se quiere que salga de
esta critica mezquina cuando es preciso seguir la evo-
lucién de una palabra 4 través de mil choques de len-
guas diferentes que la hacen desgastarse, para reco-
nocerla atin? Van Eys, demuestra, por ejemplo, que
acha, aitza, nunca se ha convertido en asta, puesto que
ach, vizcaino, es aitz, guipuzcoano, y haich, laburdino,
habiéndose perdido la 7 como en azze que los vizcainos
pronuncian ache. Resulta, pues, que aitz 6 ache, nada
tienen de comiin con ast; y de esto se deduce que la
filiacién efiskara de los lugares que empiezan con ast,
desaparece por completo, y se sospecha que a7 venga
del griego 6 quizas del fenicio.

Veamos esto; aparte de los nombres existentes en
las mismas provincias vascongadas donde todo eg
etiskaro, fuera de la posterior influencia romana,
como Asta, Astequieta, Astoviza, Astorga, Astulez en que
por precision el ast significa roca, hasta por la coinci-

-

dencia del sitio, 6 no significa nada, tenemos que
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Van Eys discurre de este modo: no hay hoy ningiin
dialecto efiskaro en el que ast signifique roca; este
nombre se expresa en eliskaro por ack, aitz 6 haich; es
claro, pues, que los nombres en ast no son etskaros; y
sin mds, queda resuelta la cuestién para él y para
otros vascéfilos que podrén ser muy ilustres como ta-
les, pero que no debieran meterse en otras cosas aje-
nas acaso a sus estudios.

¢Qué importa que el mas profundo conocedor del
eliskaro asegure que en ningtn dialecto se trueque
ura en wla 6 uria en ulia? ;Quién le dice 4 €l que si vie-
nen mahana unas hordas chinas por ese pafs, en la
dificultad que tienen de pronunciar las erses, no las
truequen en eles?

No ha querido nunca decir Humboldt que el trén-
sito se hiciese en los dialectos mismos, sinoen el cho-
que con otras lenguas nuevas. Figurémonos que 4 la
venida de los celtas 6 de los romanos, la palabra As-
turias fuese Aitzuriac 6 Achiuriac; es claro que los

celtas 6 romanos procurarian simplificar la pronuncia-

cién diciendo Asturias. Hé aqui explicados bien sen-
cillamente todos los inconvenientes. Esto, dado el
caso de que no fuese ast una forma paralela antigua-
mente de las otras tres, como debe suponerse en vista
de los nombres existentes aun en las provincias. Pero
jya se ve! para ciertos hombres que no ven mis que
el detalle en todo, algunos errores 6 descuidos de
Humboldt son imperdonables. {Qué es eso! jHacer
venir Astigarraga de ast roca, siendo asi que viene de
astigar tilo! ;Y llegar 4 creer que Urbino y Orbieto
procedian del etiskaro, cuando Urbino fué antigua-
mente Urbishina y Orbieto Urbs-Vetus como lo ha de-
mostrado Charnock!

{Ah seqtores criticos! cuando un escritor abarca la in-
mensidad de cosas que abarcé Humboldt, no puede
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ocuparse en todos los detalles; él sabe que algunos
errores de poco més 6 menos van en sus obras y deja
al tiempo el cuidado de enmendarlos; pero un par de
errores locales no pueden anular un sistema repleto de
hechos y de pruebas, lo mismo que media docena de
criticos gramaticales no bastan para hundir 4 Hum-
boldt. Cuando uno de estos hombres de genio viene al
mundo con una misi6n cientifica, no hay ejemplar de
que su intuicion le engafie en las grandes lineas de una
teorfa. Y que Guillermo de Humboldt es acaso un lin-
giiista superior 4 todos, lo prueban su espiritu de in-
vestigacion analitica, su vasto tesoro de practica
ciencia etnogrifica y el uso que hizo del estudio de
las lenguas, empledndolas como medio de llegar 4 un
conocimiento mis exacto de las formas del pensa-
miento y viendo en su desarrollo arménico una fuerza
superior 4 la mente humana.

El més prudente de todos estos criticos, aunque
inclinindose al parecer de Van Eys y Vinson, es
M. Abel Hoveleque: «Pensamos, dice, que el nom-
bre de Humboldt no basta para producir conviccién,
Posible es que sus presunciones hayan sido justas;
posible es y hasta verosimil y probable que los antiguos
habitantes de la Iberia hayan hablado una lengua
aliada al vasco 6 quizd una forma mds antigua del
vasco; pero no admitimos de ningtin modo que esto
se halle probado.»

No sabemos qué clase de pruebas serdn necesarias
para llevar la conviceién al 4nimo de los modernos
criticos. Tenemos, este es el hecho, la lengua etiskara
sola y sin parecido 4 las faldas del Pirineo; no hay
recuerdo tradicional ni histérico que se refiera 4 la
invasion 6 llegada de tan extrafio pueblo, como hay
de Jos celtas 6 de los germanos; existen huellas y ves-
tigios diseminados en todas partes de Espafa, de

8
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Italia y hasta de Grecia, si bien, mezclados 4 veces y
desfigurados en parte por otros pertenecientes 4 pue-
blos sobrepuestos 4 causa de diferentes y posteriores
invasiones; estos vestigios 6 nombres etiskaros de lo-
calidades, tienen todo el sabor y el aire de familia de
los vascos actuales y (lo que es decisivo por las coin-
cidencia) tienen verdadera adecuacién entre el sig-
nificado y el sitio; ;c6mo no confesar que son etiska-
ros? Esta es la piedra de toque. El mismo Humboldt,
al dar la etimologifa vasca de Astura, en Italia, lo
hace -con timidez y recelo, confesando que no hay
rocas en las arenosas riberas de aquel rio. Hoy se
cree que Astura procede de Stwra, que viene 4 su vez
del céltico dur, agua. Enhorabuena; pero este dur pu-
diera demostrarse que, 4 pesar de ser el nombre del
agua en celta, ha tenido una forma méis antigua en
el ur etiskaro, agua también, 6 mejor dicho, en un an-
tecesor de ambos idiomas. El efiskaro emplea la £ eu-
fénica antes del wr, en ocasiones, sobre todo en com-
posicién; y el nombre de sturri, fuente, no tiene otro
origen. Bien visto, pues, si Humboldt se equivoch en
la etimologia de Astura, no es menos cierto que 4 la
larga, se encuentra esta etimologia més arcdica en el
efiskaro que en ningln otro idioma, pues conserva en
€l su nticleo en la forma més simple y primitiva: as.
Por lo demés, importa poco para los fines de la
ciencia que los primeros habitantes de Espafa hayan
hablado 6 no hayan hablado el etskaro; basta s6lo
reconocer en esta lengua un resto del lenguaje primi-
tivo, conservando raices y formas antiquisimas y mas
puras que otro cualquier idioma de los que han podi-
do influir en la religién y cultura de nuestra raza.
Pero no es facil saber qué otra lengua pudo haber
sido hablada en el Mediodia de Europa antes de las
invasiones aryanas, como no sea el efiskaro 6 dialec-
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tos, antecesores suyos, de la misma familia. De nin-
gan otro idioma quedan restos anteriores 4 esta épo-
ca. (No se impone como lo mis natural, sencillo y
verosimil el creer en la dominacién de una raza mon-
goloide con civilizacién turaniana y lenguaje etiskaro
en aquel tiempo? ;No vienen 4 confirmar esto mismo
los testimonios geolégicos y los caracteres antropolé-
gicos? Pues si esto es ast, 44 qué ese empefio en negar

la extension y la influencia del etskaro? ¢Por qué re-

bajar la importancia de los trabajos de Astarloa y de
Humboldt? ;Por qué no confesar que aunque no sea
més que una hipétesis, asi como pasa en las ciencias
naturales, conviene suponer la existencia del etskaro

en los tiempos prehistéricos como punto de partida

de la investigacién cientifica?

Nosotros suponemos una invasién efiskara que se
sobrepuso 4 los pueblos autochtonos, de raza khami-
tica, probablemente, 6 bereberes, segin motivos que
hay para sospecharlo asf (1); invasién, por otra parte,
muy anterior 4 las invasiones aryanas.

Se ve, pues, como es posible reconocer gran im-
portancia y extension al efiskaro (2) dentro del méto-
do cientifico, sin pasar plaza de vasco-maniacos, que
es el duro epiteto con que algtn ligero escritor ha mo-
tejado 4 los exagerados partidarios del vascuence.
Negar por negar se puede negar todo. ¢No ha nega-
do Dugald Steward la existencia del sanscrito? Pero
este descrédito del efiskaro pasar4 como pasa todo lo
que no tiene razén de ser. Una reaccién en buen sen-
tido comienza 4 iniciarse ya. En la discusién sosteni-

(r) Los aborigenes ibéricos 6 los beveberes en la feninsula, por don
Francisco Maria Tuvino,

(2) Siempre que empleamos esta palabra efiskaro, refiriéndose
a tiempos antiguos, entiéndase: conjunto de caracteres anteceso-
res parecidos.
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da durante estos @ltimos meses en la importante re-
vista inglesa The Academy. M. Julien Vinson, profesor
de la Escuela de lenguas orientales vivas de Paris,
ha sostenido con brillantes datos que el Oeste y el
Norte de Europa fueron poblados en los tiempos pre-
histéricos por razas que hablaban lenguas que se re-
fieren al tipo efiskaro.

Probada esta opinién, puede deducirse la uniformi-
dad de lenguaje en toda Europa antes de las invasio-
nes aryanas.

El origen y clasificacién del efiskaro es, en nuestro
concepto, cosa averiguada; llegé, pues, la hora de
sacar las consecuencias de estos hechos y aplicarlos
4 la investigacién cientifica.

LA ONOMATOPEYA BER,

Hemos visto que el efiskaro no se parece en su ex-
tructura 4 los idiomas indo-europeos, y que es una
lengua conglutinada, cuyas analogfas se encuentran,
més que en ninguna otra parte, en los idiomas ameri-
canos. Afiadiremos que tiene para distinguir los casos
un sistema de proposiciones que la aproximan bas-
tante 4 las leguas tartaras pertenecientes al Asia cen-
traly al grupo finés, grupo que comprende, no sélo los
idiomas del Nordeste de Europa, sino todos los que se
hablan en la Rusia septentrional hasta la extremidad
del Kamtchatka.

Es de notar que el empleo de las posposiciones es
anterior, en la evolucién de las lenguas, al empleo de
los casos, como éstos lo son al de las preposiciones. No
hay ejemplar de que las preposiciones hayan sido usa-
das jamas antes que las posposiciones y los casos, y
€stos no son més que el resultado de la conglutina-
ci6n de las posposiciones 4 las palabras.

H¢ aqui el procedimiento evolutivo en sus diferen-
tes grados: primero la radical casi siempre monosil4-
bica; después la radical seguida de posposiciones
correspondientes al perfodo de conglutinacién; la ra-




