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derogaron para la Peninsula la:Real orden de 1834,
el Cédigo civil ha derogado, al aplicarse 4 Filipi-
nas, la Real orden de 1849.

»Asilo entendieron varios jurisconsultos emi-
nentes de todos los partidos 4 quienes hemos con-
sultado. Todos ellos declararon (porque, aun
cuando yo no tenfa cardcter oficial para figurar
en la ultima representacion del Arzobispo de Ma-
nila, en ella he intervenido y asumo su responsa-
bilidad) que, en su opinién, no hacia falta decla-
racion de ninguna clase, sino que la Real orden
de 1849, por la aplicacion del Coédigo civil 4 Fili-
pinas, quedaba ipso facto derogada, y si se hizo
la consulta fué s6lo como un acto de deferencia,
y para evitar litigios ¢ falsas interpretaciones.

,Comprendo muy bien, aun cuando no estoy en
sus secretos, por qué el Sr. Ministro de Ultramar
no ha consultado al Consejo de Estado, porque al
hacerlo hubiera sido poner en un compromiso 4
ese Cuerpo.

.:Como habia de informar sobre la derogacién
de una ley que de hecho estaba derogada? Por
eso no se pidio por el Sr. Arzobispo de Manila la
derogacion, sino una explicacion en que se dijera
categoricamente cudl era nuestro estado, nues-
tra situacion en Filipinas después de la aplica-
cion 4 aquel pais del Codigo civil.”

El Sr. Fabié:—“Por esa Real orden no se ha he-
chootra cosa mds que derogar la anterior de 1849,
dejando en toda su fuerza v vigor, como explici-
tamente se dice, asi los cdnones de la Iglesia
como las leyes del Rey.

CAPITULO XXI 603

»Algo he de decir,’aunque sea poco, pero quizd
es necesario, respecto 4 otro de los puntos toca-
dos por el Sr. Montero Rios, por mds de que
acerca de él ya ha dicho lo suficiente el sefior
Obispo de Salamanca. Me refiero 4 la naturaleza
de la propiedad de la Iglesia.

»Esté tranquilo el Sr. Montero Rios; los bienes
que sirven de dotacion 4 los beneficios y aquellos
que tienen marcados objetos y fines en las dife-
rentes fundaciones eclesidsticas, €éstos se han de
regir por lo que esas mismas fundaciones esta-
blecen.

+Respecto 4 la autoridad que tengan, ya la
Iglesia, ya alguna corporacion ¢ parte de ella,
para disponer de sus bienes, este es punto que,
como sabe S. S. (el Sr. Montero Rios), estd so-
metido 4 muy diversa y varia legislacion. Las
corporaciones religiosas, y este es el caso con-
creto de que se trata, han tenido dentro de la
Iglesia el cardcter de personas verdaderamente
juridicas, capaces de obligaciones y derechos, vy,
por tanto, capaces también de la propiedad plena
y absoluta; y no puedo admitir, por consiguiente,
el concepto del Sr. Montero Rios, aplicado 4 es-
tas corporaciones, diciendo que en todo, y por
todo y siempre, son meras usufructuarias. Bie-
nes poseen las corporaciones religiosas en que
tienen pleno y absoluto dominio, tan pleno y ab-
soluto como lo puedan tener los individuos. Den-
tro de sus constituciones y de los cdnones de la
Iglesia existen las reglas 4 que deben atenerse
para el uso de esas propiedades; 4 ellas se aten-
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que en sus Magestades recayesse; pudo la Santa
Sede, como cosa distinta, y separada del Patro-
nato, que ya le tenia concedido, 6 no dondrselos,
6 havérselos donado 4 otro, ¥ haverles puesto las
condiciones, y gravdmenes, que huviera querido,
como impuso 4 nuestros Reyes al dondrselos el
gravamen de la competente dotacion de las Igle-
sias, sin el cual también pudo haver donado estos
Diezmos 4 nuestros Reyes, haciendo 1a donacion
pura, y libremente.” ( Compendio del Regio Pua-
tronato, capitulo dltimo, pdarrafo 51.)

Hasta el afio 1821, en Espania, y 1849 en Filipi-
nas, la prohibicién de las leyes civiles para en-
ajenar bienes eclesidsticos tuvo por fin apoyar 4
la Iglesia, entendiéndose la prohibicién de enaje-
nar mientras la enajenacion no fuera autorizada
por las leyes canénicas.

La Revolucidn, ignorante, injusta € impia, vic-
tima del error de que la propiedad en si misma
no es de derecho natural, sino positivo, prohibio
la enajenacién, no por piedad, sino por codicia,
para preparar la incautacién de los bienes ecle-
sidsticos, llevada 4 cabo en la Peninsula y en
Cuba, ¢ intentada en Filipinas.

Las corporaciones religiosas de Filipinas son
ante la Iglesia y el Estado personas juridicas, ca-
paces de obligaciones y derechos, no meras usu-
fructuarias, sino propietarias de sus bienes, con
dominio pleno y absoluto, tan pleno y absoluto
como puedan tenerlo cualesquiera individuos 6
colectividades, y dentro de sus constituciones
y de los cdnones de la Iglesia estdn las reglas 4
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que deben atenerse en el uso de sus propiedades.

Como sus bienes proceden de donaciones vo-
luntarias 6 de otros titulos justos y legales, nada
tienen que ver con los diezmos de la Iglesia, que
en una U otra forma son obligatorios, ni con los
bienes de las parroquias, ni de las catedrales, ni
con la Bula de Alejandro VI de 16 de Noviembre
de 1501, y mucho menos con el derecho de Pa-
tronato ™.

Es, por consiguiente, ilegal € injusto facultar al
Vice-Patrono para visitar los bienes y fincas de
los regulares de Filipinas, como lo seria facul-
tarle para visitar la caja de un particular 6 de
una colectividad, fuera de los casos en que inter-
viene racionalmente el mandamiento judicial. Y
mds ilegal € injusto fué obligar 4 las corporacio-
nes religiosas de Filipinas 4 pedir licencia al
Vice-Patrono para enajenar sus bienes; porque la
licencia supone dominio, que aqui no existe, como
no tiene el Estado dominio sobre los bienes de los
particulares, por mds que pueda imponer tributos
y dar leyes para el orden de la propiedad.

Véanse los apéndices nimeros 10y 26, Discipli-
na eclestdstica de Salazar y La Fuente, tomo 11.

I «Monachi, siye alii religiosi, possunt oblationes recipere
tripliciter: uno modo, sicut pauperes, per dispensationem sacer-
dotum, vel ordinationem Ecclesiz; alio modo, si sint ministri
altaris, et tunc possunt accipere oblationes sponte oblatas; tertio
modo, si parochiz sint eorum; et tunc ex debito possunt accipere
oblationes tanquam Ecclesize rectores.” (2.2 2.%, q. 86,2.2,ad 2,m)
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drdn, 4 ellas manda que se atengan 1a Real orden
de que se trata; y lo unico que al Estado le con-
viene hacer, y lo que hard en virtud de esta Real
orden, es lo mismo que han venido haciendo el
Estado espaiol y sus representantes en las pro-
vincias de Ultramar durante el Iapso de tiempo de
ma4s de tres siglos.”

Resumen.

El fundamento de todas las disposiciones dicta-
das en Espana 4 partir del afio 1821 sobre la pro-
piedad de la Iglesia, estuvo en el error cesarista
de que la propiedad existe por concesion del Es-
tado, duefio de legislar como quiera acerca de la
propiedad en general y de los bienes eclesidsticos
en particular, y drbitro para dar ¢ quitar la pro-
piedad 4 quien lo estime oportuno.

I.a Iglesia, como es claro, mantuvo siempre su
derecho, y nego el derecho que se atribuia el Es-
tado; de ahf que por largos afos estuvieran inte-
rrumpidas 1as relaciones de Espafa con el Vica-
rio de Jesucristo, y que no se restablecieran
hasta que se consign6 expresamente en el Con-
cordato de 1851 el derecho de propiedad de la
Iglesia.

Son dos asuntos completamente diferentes, por
mds que haya interés en confundirlos, el derecho
de Patronato y el derecho de cobrar los diezmos
V primicias.
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Siendo el primero la facultad de presentar 4 un
clérigo para un beneficio 6 iglesia vacante, re-
sulta esencialmente personal en el sujeto, en el
objeto y en el término, y nada tiene que ver con
los diezmos y primicias.

Siete afos antes que Julio II concediera 4 los
reyes de Espana el Patronato universal en Indias,
Alejandro VI les faculto para quedarse en las
mismas tierras con los diezmos y primicias, 4 con-
dicion de dotar suficientemente 4 las iglesias y 4
sus ministros, “conforme 4 la orden que en esto
dieren los diocesanos que entonces fueren de di-
chos lugares, cuyas conciencias—dice el Romano
Pontifice—sobre esto cargamos.”

Ese derecho y esa obligacion, con otras obliga-
ciones y derechos que de ahi surgen, dan 4 los re-
yes de Espaiia facultad para intervenir en la ad-
ministraciéon de las iglesias parroquiales y cate-
drales de Indias, que son las que dependen de los
diocesanos. |

Rivadeneira, en un momento de lucidez, perci-
bi6 la diferencia entre el Patronato y el derecho
de recibir los diezmos..... “4d esta obra pertenece
lo que es propio del Rey por el derecho de Patro-
nato; no lo que es propio del Rey por otro titulo,
gue aunque sea incorporado en la Real Corona,
v Regalia suya, dimana de otra causa distinta, y
separada, como son los Diezmos, los cuales nadie
duda no venir 4 el Rey por derecho de Patronato,
sino en virtud de otro derecho, que es el de la do-
nacion hecha por la Sede Apostélica 4 nuestros
Reyes, que aunque tuvo tan justos motivos para




