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de éstos el Ilmo. Sr. Obispo Cifuentes. Mas advir-
tamos quién es este adversario. Es el autor de los
famosos Manuscritos Inéditos que ya calificamos, que
ya hemos visto que no merece fe ninguna; que esta
plagado de errores y que hasta se contradice! jNe-
gar el milagro, él, que esta convicto de adolecer del
prurito de suscitar causas extraovdinarias d hechos del
orden natural, habitualmente inclinado d atribusy d los
sucesos, aun los mds ordinarios, un origen maravilloso!
Por eso hemos dicho que ese autor no es uno; son
varios, que seglin su pasion, y 4 cubierto del ané-
nimo, escribieron sus apuntes mds ¢ menos parcia-
les, y casi siempre llenos de errores,

Veamos si no.

Dice el adversario, el desconocido adversario:
«Pero Topo no pasa de una vulgaridad: lo primero,
porque el Sr. Obispo Cifuentes llegé 4 Yucatan el
afio de 1657, y en el de 1656 ya estaba la Imagen
en la Catedral.»

Es falso; es un error que el Sr. Cifuentes haya
venido en 1657. Vino en 1659,4 14 dias del mes de
julio, como aparece por el acta del Capitulo-Cate-
dral en que se le recibié y se le dié posesion. ;Que
en el de 1656 ya estaba la Imagen en la Catedral?
Bien; esto nos basta; luego hubo un tiempo en que
ya se da por trasladada la Imagen 4 nuestra Basili-
ca; luego hay tal Imagen, y es necesario que haya
un motivo extraordinario para semejante traslacién
desde una aldea hasta la Iglesia Matriz del Obispa-
do, aunque no hubiese sido el Ilmo. Sr. Cifuentes
quien la trasladase, pues es puramente accidental
el que él mismo, 1 otro Prelado, 6 el Cabildo Sede
Vacante hubiese hecho la traslacion.

Dice el ddversario: «Lo segundo, porque el R.

P. Fray Diego Lépez de Cogolludo. ..muy dili-
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gente en narrar los milagros y las cosas sobrenatu-
rales que sonaban en aquel tiempo, nada dijo de
esta Imagen.»

Este argumento es especioso y de aquellos que
los logicos llaman negativo, y segtn la regla no va-
le nada, porque la afirmacién de una cosa no es la
negacién de otra. El historiador Cogolludo refirio
lo que quiso referir y call6 lo que quiso, lo que ol-
vidé, 6 lo que por interés no le convenia consignar,
Veamos cudl seria la razén que tuviese para guar-
dar un absoluto silencio con respecto al celebrado
Cristo de los milagros, 6 de las Ampollas. Y salta
4 la vista que esta célebre Imagen no pertenecia a
ninguna iglesia de la Orden franciscana, sino & las
del Clero secular, con la muy notable circunstancia
de haber sido la Parroquia de Ichmul, 4 la que co-
rrespondia, esto es, 4 la primera de las que habian
sido quitadas 4 la Orden y por las cuales sostenian
los frailes un ruidoso pleito de muchisimos afios,
con gran calor de pasiones, y en el que tenia parte
activa el P. Cogolludo en el propio tiempo en que
escribia su Historia, como se ve por la misma. Te-
nia, pues, manifiesto interés en guardar silencio, de-
biendo observar ahora nosotros, que su silencio
mismo es una publicacién elocuente de la Imagen
milagrosa, porque a ser ésta la obra de la falsedad
y del embuste, el historiador habrfa tenido 4 la ma-
no un medio que de seguro no habria desperdiciado,
para publicar la artera invencién del Clero secular.
:Qué no hubiera dicho de la indiscrecién, de la fal-
sa piedad y del temerario intento del Cura D. Juan
de la Huerta, cuando del Presbitero Aguirre, dijo
4 la faz del mundo en su dicha /Historia, (1) infa-
mando al Obispo y 4 todo ¢l Clero secular,que era el

(1) Véase atrds, pag. 346.
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tinico que por aquel tiempo habia recibido 6rdenes
sagradas, y que no se comprendia c6mo unos clé-
rigos semejantes habian de ser Curas, pues el dicho
Aguirre habia sido ordenado sin saber nada, y por
lo mismo, con prohibicién de celebrar la Misa has-
ta que pudiera aprender un poco de latin con los
ritos y ceremonias? Ni una sola vez, ni indirecta
6 incidentalmente profiere una palabra del incendio
“de Ichmul, ni de la Imagen preservada, y ni siquie-
ra el nombre del Venerable Cura D. Juan de la
Huerta. Y sin embargo, aun suponiendo que no
hubiese ocurrido milagro alguno, la verdad tradicio-
nal es indudable sobre un Cura de Ichmul que tie-
ne en su Parroquia una Imagen muy venerada del
divino Crucifijo; que ocurre un gran incendio que
deja en ruinas el templo y consumido todo, pero
preservado unicamente el Crucifijo; que con esto
crece mas y se aumenta la devocién publica por la
Imagen, en tales términos, que no se considera co-
mo digno Santuario suyo otro templo que la Cate-
dral de la Dibcesis, y que de hecho se le traslada
alli. Todos estos son hechos naturales, sin mezcla
de maravilla alguna; son hechos que acaecieron y
pertenecen al orden de asuntos eclesiasticos 6 re-
ligiosos. El P. Cogolludo fué contemporineo de
ellos, la Historia que escribié por aquel mismo tiem-
po es mas bien una historia eclesidstica, y sin em-
bargo, no hablé de ellos ni indirectamente en ella.
Es, pues, evidente, que tenia interés en guardar 4
su respecto el silencio mas absoluto, y con esto,
sin saberlo, les imprimié un sello notable de gran-
deza especial y extraordinaria.

«Lo segundo—concluye el adversario—.. .ni
en la «Novena» que ha publicado en 1795 el Cape-
llan del mismo sefior, se menciona su asombrosa
incombustibilidad, como era regular.»

2.

Se equivoca; no era regular que en las preces
de la «Novena» se incluya como milagro el de la
incombustibilidad y se ofreciese como asunto del
culto publico; porque la autoridad de la Iglesia no
ha calificado por las reglas que acostumbra, como
tal milagro, el que no se halla consumido la Imagen
aludida en el incendio del templo de Ichmul. La
autoridad eclesidstica diocesana reconocio y reco-
noce como Imagen milagrosa la del Santisimo Cris-
to de las Ampollas, porque de esto da testimonio
el pueblo entero, afiadiéndose ahora el peso de mas
de dos siglos que confirma el renombre de milagro-
sa y por eso extraordinariamente venerada, y por
eso favorecida y autorizada con grandes privilegios
¢ indulgencias de los Obispos y de los Romanos
Pontifices; pero jamés, volvemos 4 decir, ha decla-
rado la Iglesia que la incombustibilidad, 6 algin
otro hecho determinado de los que se refieren, es
precisamente un milagro. Habr4 muchos, pero no
han sido autenticados. . Tal vez fué el milagro el
de la repetida incombustibilidad; la tradicién asf lo
apunta y nos inclinamos 4 creerlo; pero bien pudo
ser efecto de la exquisita diligencia que el Cura D.
Juan de la Huerta hubiese empleado con el auxilio
de sus feligreses en sacar la Imagen de entre las
llamas, y que por lo mismo de concentrar todos
sus cuidados en ella, dejaron que todo se queme y
reduzca 4 cenizas, menos su Imagen predilecta.
Aun asi, todo natural, siempre habrfa motivadp el
aumento de su amor y culto. :No siempre estima-
mos més un ser 6 un objeto querido, que merced &
grandes y extraordinarios sacrificios Jogramos li-
brar de un incendio 6 de un naufragio? Y aunque
sin milagro alguno, ¢deja por eso de ser un efecto
de la misericordia del Sefior y de su adorable Pro-
videncia una liberacién semejante?
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En cuanto 4 referirse la «Novena» 4 la historia
del incendio y de las ampollas, suficientemente apa-
rece cuanto desearse pueda. El titulo dice: Novena
d Cristo Nuestro Serior Crucificado, en veneracion de su
milagrosa Imagen del Santo Cristo de las Ampollas. (1)

Y estas Ampollas son justamente el testimonio
del incendio y de la preservacién de la Imagen de
la accién del fuego; y estas Ampollas estan 4 la vis-
ta de todos como la evidente reliquia del incendio;
y esta reliquia ampollada y ennegrecida por el hu-
mo, hace mas de dos siglos que se conserva y se
venera con culto grande, extraordinario y general
en la Peninsula entera, ostentindose como el mo-
numento de su propia verdad.

El Venerable Cura D. Juan de la Huerta, que
tuvo la dicha de ser el escogido por Dios como dis-

—_——

(1) Iadicha Novena es una buena produccién debida 4 la cien-

cia y piedad de un Sacerdote filipense de la ciudad de México, cuyo
nombre por humildad oculté. No sabemos cuindo se haria la prime-
ra edicion, pues el ejemplar m4s antiguo que tenemos es del afio 1795
y dice ser reimpresién hecha en México. Su caritula es la siguiente:
«Novena 4 Cristo Nuestro Sefior Crucificado, en veneracién de su mi-
lagrosa Imagen del Santo Cristo de las Ampollas, que se venera en la
Iglesia Catedral de la ciudad de Mérida, Provincia de Yucatén, dis-
puesta por un Padre Presbitero de la Congregacién del Oratorio de
San Felipe Neri de esta ciudad de México. Reimprimese 4 expensas
del Br. D. Nicolds Rodriguez de la Gala, Capelldn de dicha Santa Ima-
gen. Reimpresa en México por los herederos de D. Felipe de Ztifiiga
v Ontiveros, calle del Espiritn Santo, afio de 17 5.»—En las multipli-
cadas ediciones que aqui en Yucat4n se han hecho posteriormente, se
han afadido versos histéricos sobre la tradicién y un relato sobre la
misma, aunque con muchas inexactitudes en cuanto 4 las fechas y al-
guuos pormenores, pero consignando todo lo substancial de los orige-
nes histricos del Santo Cristo de las Ampollas. Como el Venerable
Cabildo ha tenido siempre el patronato de la Santa Imagen, los Cape-
llanes de ella han sido 6 miembros del mismo Cabildo fi otros muy
ilustres Sacerdotes. Uno de ellos fué el Sr. Lic. D. Eusebio Rodri-
guez de la Gala, Chantre, después de su hermano el Sr. Presbitero D.
Nicolds. Luego el Sr. Preshitero D. Serapio, del mismo apellido y fa-
Jnilia. Posteriormente y por muchos afios la desempeii6 el St. Dr. D,
Leandro Rodriguez de la Gala, Canénigo, pariente consanguineo de
los anteriores y que fué después Dignisimo Obispo de la Dieesis.
También lo fué hasta su fallecimiento el Sr. Dr. D. Manuel S. San-
chez, Provisor que era del Obispado.
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cipulo amado en la Iglesia yucateca y nuevo Juan,
para manifestarle y darle la posesién de la Imagen
del Cristo milagroso de las Ampollas, era yucateco
de nacimiento, descendiente de conquistadores, co-
mo nieto que era de D. Juan de la Huerta. Naci6
en esta ciudad de Mérida, poco mds 6 menos por
los afios de 1574, porque perteneciendo 4 la plé-
yade de jévenes Sacerdotales seculares, que obtu-
vieron al principio del siglo XVII, los curatos se-
gregados de los que administraban los franciscanos,
dice el expediente respectivo de que hablamos en
la Vida del Ilmo. Sr. Izquierdo, que era entre di-
chos Sacerdotes en 1603, como de veintisiete afos
de edad el que menos. Consta por el mismo do-
cumento, que siendo de doce anos entr6 4 servir en
la Catedral como acdlito y cantor, vistiendo sota-
na, sobrepelliz y bonete; poseyé bien la lengga la-
tina, que estudié por mas de seis afios, habiendo
sido su maestro el Sr. Presbitero D. Melchor Te-
llez, nombrado Catedratico por los estudiantes del
Clero secular, y quien por eso ademis le er_ns_eﬁé a
él y 4 sus contparieros, (que estaban al servicio de
Catedral y no podian concurrir 4 las ctedras de
San Francisco), teologia y Catecismo del Concilio
de Trento. Por el aio de 1598, el Ilmo. Sr. Iz-
quierdo, orden6 de Sacerdote & D. J}Jan de la
Huerta, después de servir éste por espacio de doce
afios 4 la Catedral, y 4 la que continué sirviendo
después de ordenado, porque se le honré con el
beneficio de la Sacristia Mayor, en cuyo empleo se
encontraba al promovérsele en 1602 al Curato de
Ichmul. Era devotisimo de la Pasién de Nuestro
Sefior Jesucristo y éralo por lo mismo de la _Sant_i-
sima Virgen Maria, principalmente en el misterio
de la Inmaculada Concepcién, que entonces aun no
estaba declarado articulo de fe.
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Con la deficiencia de documentos, perdidos co-
mo se encuentran los archivos por causa del clima,
de las irrupciones piraticas, de las guerras civiles y
de la sublevacién indigena, no hemos podido des-
cubrir como quisiéramos, otros datos acerca del Sr.
Cura D. Juan de la Huerta. No sabemos cuanto
tiempo dur¢ en el curato de Ichmul, ni cuantos ni
cudles fueron los otros que obtuvo antes de pasar
al de Hocaba, que fué ciertamente el altimo curato
que administro, segin los documentos que existen.
No sabemos ni siquiera cual fué el verdadero afio
en que acaecio el incendio del templo parroquial
de Ichmul, pues aunque algunos apuntes hay acer-
ca de este particular, no estdn conformes entre si,
refiriéndolo unos 4 1650, y otros 4 1651 6 1656,
con manifiesta equivocacién, pues de todas maneras
debié ser en el primer tercio del siglo XVII, no 4
mediados; porque habiendo tomado posesién de
aquel curato de Ichmul el Sr. Presbitero I.a Huer-
ta en 1603, y constando que antes de mediar el si-
glo pasé al de Hocabd, después de haber estado en
otros, llevandose consigo la milagrosa Imagen Am-
pollada; es preciso que el incendio hubiese ocurri-
do como decimos en el dicho primer tercio del si-
glo. Deninguna manera en 1650 ni en 1651, porque
en esos afios tiempo habia que era muerto el Ve-
nerable Cura D. Juan, constando, ademas, que an-
tes de dichos afios ya estaba la Imagen en la Cate-
dral, aunque todavia no en Capilla propia.

Parece que un Presbitero, D. Juan Padilla, fué
sucesor del Presbitero D. Juan de la Huerta en
Ichmul, 4 mediados del siglo XVII, y de aqui, por
la identidad del nombre, el error de algunos en
creer que.el P. Padilla fué el del tiempo del incen-
dio, no habiendo sido asi, También fué sucesor suyo
el Br. D. José D. Espinosa, y nosotros mismos, an-
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tes de descubrir los documentos que dltimamente
hemos logrado, llegamos 4 creer que éste habia sido
el Cura del tiempo del incendio. Ahora es cosa
comprobada para nosotros, que fué el Sr. Cura D.
Juan de la Huerta el favorecido, y que, como ya in-
dicamos, al dejar el curato de Ichmul para pasar &
otros, hasta el de Hocabd, fué siempre llevando
consigo, como Israel el Arca Santa de la alianza,
la Sacratisima Imagen de los milagros, que enton-
ces mds bien denominaban Santo Cristo de Ichmal,
y al establecerse en el altimo curato, comenzaron
4 denominarle Santo Cristo de Hocabd, siendo ya
aqui en Mérida, principalmente después de coloca-
do en su Capilla por el Ilmo. Sr. Obispo Cifuentes,
cuando se fué generalizando el titulo de San#isimo
Cristo de las Ampollas. Nosotros lo hemos visto asi
en un autdégrafo del Ilmo. Sr. Arzobispo-Obispo
Dr. D. Juan de Escalante y Turcios de Mendoza,
Vicario General de dicho Sr. Cifuentes, y después,
su inmediato sucesor en esta Didcesis.

La portentosa Imagen era toda la alegria y con-
suelo del santo ‘Sacerdote D. Juan de la Huerta,
como que era el monumento, el instrumento y me-
dio de sus espirituales conquistas, el gozo de sus
antiguas pesadumbres en su primera Parroquia de
[chmul, cuando la divisién y tumultos de los indios,
acallados suavemente y 4 maravilla unidos por vir-
tud de los milagros de aquel Divino Crucifijo. La
tierna devocion, el fervor, las virtudes sacerdotales
del Presbitero La Huerta, le hacian cada vez mas
humilde y mds retraido, sin que su nombre sona-
ra para nada en su siglo, sino es solamente como
el del modesto Capellan del Santo Cristo de los mila-
gros, como de su nuevo Apéstol y amado Juan.
Avanzado en afios y préximo 4 morir en septuage-
naria edad, no tenia otra aspiracién que el cielo.
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En la tierra sélo un deseo le detenia y ataba; re-
solver 4 dénde dejaria la venerada imagen del (ris-
to de los milagros. Su ardiente deseo en este parti-
cular era, que dicha Imagen fuera trasladada 4 la
Iglesia mayor del Obispado, y colocada en una Ca-
pilla especial, la cual presentiria que habia de ser
el primer Santuario de Yucatan, el centro de unién
y esperanza de todo el pueblo yucateco; destinan-
do él por su parte, para esto, todos sus recursos,
todos sus ahorros, fundando una Capellania que
asegurara para el porvenir el culto de la Sagrada
Imagen. No habia en aquel tiempo Obispo en la
Diécesis, pues trasladado al Cuzco el Ilmo. Sr.
Alonso de Oco6n en el ano de 1642, muerto en el
de 1643 el llmo. Sr, Ipenza, sin haber venido 4 go-
bernar, y nombrado hasta 1646 el Ilmo. Sr. Torres
de Rueda, el antiguo Cura de Ichmul y actual en-
tonces de Hocabd llegaba al ocaso de su larga vida,
sin lograr la presencia de un Prelado, para arreglar
el asunto que mas llenaba su espiritu antes de mo-
rir. Pero le quedaba el recurso del Venerable Ca-
“bildo Gobernador Sede Vacante, y con él se comu-
nic6 por medio del Sr. Provisor y Vicario Capitular
Dr. D. Pablo de Sepulveda y Figueroa, acallando
con esto sus inquietudes. Hizo su testamento, dis-
poniendo todo lo dicho de la Imagen monumental,
que perteneceria en propiedad 4 la Catedral, don-
de se fundarian la Capilla y la capellania, habiendo
dispuesto, ademads, que sus huesos, exhumados 4 su
tiempo del suelo de Hocaba, fuesen traidos 4 la ciu-
dad y sepultados en la dicha Capilla, delante de la
Santisima Imagen, de modo que él siempre descan-
zara ante ella, en esta misma Catedral, donde élsir-
vi6 al Sefior desde su nifiez, donde hizo sus estu-
dios, donde se ordené y donde fué Sacristin mayor,
hasta el dia que sali6 nombrado Cura Parroco de
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Ichmul. No sabemos de que enfermedad murid;
acaso de vejez como muchos de los antiguos Pa-
triarcas y como el predilecto Apédstol. Santamente
preparado, se durmi6 en el Sefior delante del San-
tisimo Crucifijo de las Ampollas, pues la traslaciéon
de esta Imagen quedé dispuesta para después de la
muerte del testador, de modo que él fuera duefio
de su duerio hasta el altimo instante de su vida mor-
tal, que entonces tomaria posesién el Cabildo Ecle-
siastico, el cual es, por esto, verdadero Fatrono de
la misma [magen. No consta el dia de esta dicho-
sa muerte, pero consta si que fué en los primeros
dias del mes de Febrero de 1644, porque hemos
encontrado un auto sobre la vacante del curato de
Hocab4, por muerte del propio anciano Cura D.
Juan de la Huerta, de fecha 31 de Octubre de aquel
ano, refiriéndose 4 otro de 5 de Febrero también
del dicho ano, en quese habla de aquella defuncién
como recientemente acaecida en los mencionados
dias. El auto se encuentra en el libro de actas ca-
pitulares N.© 2 de la Catedral, en aquel tiempo, y
dice asi:

«En la muy Noble y Leal ciudad de Mérida,
en 31 dias del mes de Octubre de 1644 afios. Su
Sefioria el Cabildo de la Santa Iglesia Cathedral de
esta dicha ciudad, Obispado de Yucatin, Cozumel
y Tabasco, Sede Vacante, conviene 4 saber, los Se-
fiores D. Francisco Romero, Arcediano; el Br. D.
Pablo de Septilveda, Maestrescuela; el- Br. Alonso
de Hojeda, Canonigo; y Pedro Diaz de los Santos,
Racionero; estando juntos y congregados capitular-
mente en la Sala de Cabildo de la dicha Santa Igle-
sia, habiendo sido citados un dia antes para este
Cabildo por mi el presente Secretario, dijeron: que
por cuanto en €l cabildo que se tuvo 4 los 3 dias
del mes pasado de Febrero de este presente ano




