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La incrustacion que deja el agua adherida & las paredes
de la fuente, v que representa el residuo que se obtendria,
evaporando una cantidad considerable de la misma agua;
ademas de contener los cuerpos arriba mencionados, con-
tiene una cantidad notable de Oxido de fierro, y una muy
pequeiia de Stronciana.

CONTESTACION

A LA CONTRA-CRITICA ANTERIOR.

Sres. Editores del Siglo XIX.

Casa de ustedes, Junio 8 de 1849. —Muy sefiores mios ©
Hasta ayer no he visto unarticulo publicado en el Monator del
dia 2 del actual, bajo el rubro de Variedades, en el que se
pretende contestar & las observaciones hechas en el nume-
ro 127 del apreciable periédico de ustedes, sobre el dicté-
men que di6 el Consejo de salubridad « 4 resultas de la
vista de ojos, que en 21 del mes de Abril practicé de orden
del gobierno en los baiios del Pefiol. »

Trabajo cuesta creer que el Consejo, la Comision 0 el

Aguador, desentendiéndose de la cuestion, pretendieran
contestar con Ja critica inmerecida del periddico de uste-
des: con el exdmen gramatical de mi pobre remitido ; con
referir un caento que saben de memoria hasta los mas atra-
sados estudiantes de quimica; con solicitar un apoyo en
dos exelentisimos; con copiar un articulo de la Constitu-
cion, que nada tiene que ver en el asunto; concluyendo por
{iltimo, con dar 4 conocer, solamente un andlisis cualtta-
tiva de las aguas del Pefion y unas observaciones meteoro-
l6gicas incompletas, que ni son el resultado de los trabajos
de los miembros del Conscjo, ni los tuvo éste presentes an-
tes del dictamen, ni debieron servirle pars cumplir con sus
deberes.
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Dificil es & la verdad decidirse 4 perder el tiempo en
contestar tal barahunda; mas yo debo desvanecer las equi-
v-ocaciones facullativas en que ha incurrido el contra-cri-
tico, y desentenderme de cuestiones personales, fastidiosas
y poco decentes,

Comenzaré por fijar el punto dela cuestion que promovi.
;,Ifa com.ision del Consejo debié hacer por si un reconoci-
nglento cienlifico, para fundar el dictamen que paso al go-
bierno y publico despues? Yo he creido y creo que debi6
h}acerlo , y es sabido que se limitd, como dice el Aguador
a@ una sumple vista de ojos : de aqui infiero, que no cumplif:
con su deber.

Adoptando el buen consejo del contra-critico paso d ata-
car sus udeas falsas. « Desde la venida de Humboldt, dice el
a.rticulista, se han analizado las aguas del Pefiol ,111?15 de
C.lel? Veces; y Yo mismo, si es que asi se puede calmar la
ansiedad del autor, se la daré con muchisimo gusto. No hay
en México farmacéutico, por poco curioso que sea que no
le pueda dar igualmente al escritor el andlisis q:le tanto
desea. »

Si el contra-critico supiera que cuando vino el baron de
l-'Iumboldt los procedimientos analiticos eran imperfectos ;
si re.ﬂexionara que el sdbio viajero no se ocup6 de.prefé:
?encza,.ni tuvo tiempo para emprender esta clase de traba-

Jos; y si se desenganara por sus propias experiencias, com-
parando despues los resultados, no sostendria mas ’su di-
cho, ni apoyaria en tales datos el informe pedido porl el
gobierno en 1849. . .

Co‘nﬁeso que ese yo musmo que estampd magistralmente
e-l' articulista, desperto en.mi una idea falsa : crei que ha-
bia analizado las aguas del Pefion y que nos daria 4 cono-.

«eer sus trabajos; mas pronto me desengaiié encontrdndome

con unas « Observaciopgs cualitativas» que deseo haga su-
yas el articulista, des>fidndolo desde ahora & que pruebe
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con esperiencias, que hay en las aguas y en. las incru’stacio-
nes todos los cuerpos simples que ha lﬂdicad(?, asi como
los compuestos, en las combinaciones qut? menc’lona. .Yo me
comprometo & hacer los gastos necesarios y & servxrlje‘ de
ayudante, para conocer mejor su esc.rupulomdad. analitica,
confesando publicamente mi error, s fuere Vencxflo_..

Es entéramente falso que fodos los farmaceutz(ios de
México hayan hecho el andlisis de Zasr aguas del Perion, y
estoy seguro que al mismo contra-critico no se le O(fulta
que hay algunos incapaces de hacerla. Esas observ'aczones
que muchos cientificos han hecho hasto el cansancio, son,
0 supuestas por el defensor, 0 inéditas, 0 poc.o exa.ctafs; mas
aun cuando yo me equivoque, ellas no deblan'serxf']r para
desempefiar una comision facultativa y e‘sperimental que
habia de dar por resultado un informe oficial : ob'rando de
acuerdo con las doctrinas del contra-critico pudiera muy
bien 1a Comision de limites haberse quedado en Mexico y
fundar su informe Unicamente en datos agenos.

Si el empirismo tiene en ambos mundos numerosos see-
tarios, como los han tenido y tienen los amulet(?s; 1}1 los
hombres de juicio, ni ménos las corporacionfes cientificas,
deben preferir el tratamiento empirico al racional. De que
la humanidad deba el alivio de muchas de sus enferme(f’a(.ies
& las aguas termales, no se infiere que sea ‘im';ltﬂ al'medlco
el conocer la composicion de las que recomienda; ni mucho
ménos que una corporacion respelable apoye un informe
oficial en los prodigios que el vulgo le atribuye.

Dice el contra-critico, que para analizar las aguas del
Pefion necesita dos meses, y queno bastan cinco afios para
las observaciones meteorologicas. Muy torpe debe ser en
manipulaciones, el que haya de emplear dos me%es en se-
mejante trabajo : si el contra-critico se resuelve_ a empren-
derlo bajo las condiciones puestas, y me admite de ayu-
dante, yo le ofrezco queno durara una semana aun cuando
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haga dos 0 tres esperiencias para asegurar los resultados.
Y si no bastan cinco anos para las observaciones meteoro-
logicas, ;4 qué conducen las de seis dias que inserto al fin
de su articulo? Esto, 4 la verdad, es contradictorio, y hace
sospechar que las variedades sean obra de cuatro ingenios,
como hay tambien cuatro idiomas.

Se asegura que nada tiene de cientifico el decir, que en
un lugar falta el agua potable : sea en buen hora. Sien el
informe que publicd el Consejo, se hizo mérito de la falta
de agua potable, eso ménos tuvo de cientifico, y esto fué lo
que pretendi demostrar. El articulista tiene gusto en repe-
tir y criticar una misma cosa mil veces : buen provecho.
Lo que debe sentirse es, que ocupara tantos parrafos re-
pitiendo el fastidioso cuento de /a gruta del perro, y ha-
ciendo una aplicacion falsa de una doctrina verdadera.

El gas deido carbénico es mads pesado que el aire, con-
cedo : luego la ventilacion alta no permite la salida de ese
gas; niego. Si se quiere, ademas, que esta negativa sea
razonada, diré : que debe tenerse en cuenta la tempera-
tura, presion, tamafio y disposicion particular de los ba-
fios, ast como de las piezas inmediatas ; la colocacion y ta-
maiio de las puertas y de las ventanas; de los vientos
reinantes y de otras mil circunstancias; no olvidando que
los cuerpos deriformes pueden mezclarse facilmente; que
la densidad de las mezclas no es igual 4 la de uno de los
gases; que el vapor acuoso, desprendido de los baiios en
abundancia, favorece y contraria la mezcla y aun la reac-
cion ¢ reacciones quimicas; y sobre todo, que las reglas de
ventilacion no se apoyan hoy en el empirismo, sino en da-
tos seguros, sacados de la buena aplicacion de las doctri-
nas que ensena la fisica, y ha sabido aprovechar la medi-
cina, prefiriendo en muchos casos la ventilacion alta para,
las salas de los hospitales, etc. Reflexione, ademas, que si

su proposicion fuera verdadera, absolutamente hablando,
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como ha pretendido en el articulo que impugno, no habria
medios para sacar ese gas, més pesado que el aire, de las
minas, de las bodegas subterraneas, etc.

Concluyo, pues, asegurando al articulista, que gustoso
levanito el guante, porque deseo que la Comision visitadora
deje bien puesta su reputacion, y porque serd para mi may
satisfactorio confesarme vencido : puede tambien estar se-
guro que si se limita 4 la cuestion cientifica, que es la que
interesa al publico, no quedaré sin respuesta; mas siguien-
do el camino que ha tomado, esta sera la tltima vez que
me ocupe en refutar sus escritos. ‘

- Ruego 4 ustedes, seiiores editores, se sirvan publicar
este articulo en su estimado periédico, y disimalar las mo-
lestias que les origina

EL MISMO SUSCRITOR.

«;1DESAFi0 ADMITIDO!!»

BANOS Y MLS BANOS.

En cuestion tan diluente, agua se me hace la boca : este
es uno de los motivos que influye mucho en que no se me
seque la lengua. En prueba de ello, trataré de contestar al
articulo que, por casualidad lei, inserto en el Siglo XIX
i, 162, del 11 del presente, que se esfuerza en refutar
Ia contra-critica de un Aguador de nimero, la cual vi0 la
luz en el Monitor del 2 de este mismo mes.

Se (queja mi antagonista, que se firma Un suscritor, de
qiie me apoye en autoridades respetables para comprobar
miis asertos ¢ ;e porqué... no lo adivino. Si mi cuento de
la Gruta del perro le enfada, y lo saben, segun él, ha{;m Zas,.
inds atrasados estudiantes en quéimicas jeso qué implica, si

cae bien en apoyo de la gravedad del gas carbonico?
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En cuanto & la copia que doy del articulo de la Gonstitu-
cion, cuya utilidad no se esplica el critico; yo, si la en-
tiendo. Se trata de poner los baiios del Peiion al nivel de
los mas afamados de Earopa : sus dueiios, 6 no quieren o
no pueden erogar los gastos que requiere una compostura
radical ; yen este caso, siendo el Peion una finca de cono-
cida utilidad general, tiene el gobierno, en virtud de la
Constitucion, el derecho de tomarla, previe aprobacion del
Senado, etc., indemnizando & la parte inleresada etc.

Los baiios del Pefon, en el estado triste que guardan hoy,
son, segun el informe dado por la comision de salubridad
publica, mas bien perjudiciales que benéficos; y por esta ra-
zon, no esta muy fuera de su lugar el que se le recuerde
al gobierno el derecho incuestionable que le asiste en un
‘caso, en que peligra la salud publica. Lo que si gueda sin
aplicacion alguna, es la critica intempestiva que hizo el
suscritor del informe que dio la Comision, & resultas de la
simple vista de ojos que le mandéd practicar el gobierno.
Ella dijo todo lo que debia decir; y el sefor suscritor,
antes de criticar 4 la comision por lo que no dijo, debia
haberse informado bien de las ordenss que habia llevado
al ir al Petion. -

Si otra habiera sido la mision de la Gomision, es decir,
la de hacer el analisis cualilativa y cuantitaliva de las aguas
del Peion; las observaciones meteorologicas, etc. : con la
misma facilidad hubiera cumplido con ese encargo cienti-
fico, que con otro cualquiera, como la vista de ¢jos; sola-
mente que en ese nuevo caso, no hubiera vuelto la Co~-

‘mision & México en el mismo dia, sino 4 comer y a dormir.

Baraunda (y no barasunda, como lo escribe el suscritor,

-4 quien, aprovechando la confusion, se le col6 una 2 por

demas), es su critica, y no mi contra~critica. ;Sera justo y
racional el que un suscritor 4 cualquier periddico, critique
4 una comision de profesores, porque se figuré gue debia
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haberse ocupado de cosas agenas d las que el gobierno le
pedia?

Dije al suscritor, en efecto, que esta andlisis que tanto
deseaba, 7o mismo se la daria; y que al calce de mi contra-
critica la encontraria. No se la df como mia, y lo primero
'que estampé en el encabezamiento de ella, fué el nombre
del farmacéutico D. Ernesto Craveri que tuvo la bondad
de comunicdrmela. No di como mia, lo repito, la obra de
otro; y el suscritor no pudo confundir nunca, d pesar desu
conocida ansiedad, mi yo mismo, con el nombre del Sr. D.
Ernesto Craveri, de quien, jinfeliz aguador de mi! no
tengo més honor que el de ser el tocayo.

Vuelva & leer el suscritor mi articulo, y verd que sise
equivoco, fué por ansioso. Se figurd que yo mismo era el
autor del andlisis, como tambien se figuré que la Comision
debia haber tratado una cuestion, cuya solucion, entonces,
no le habia encomendado el gobierno. Advierta el suscritor,
que solo & los musicos se les permite buscar tema para va-
riaciones.

Desea el critico que haga mios el anélisis y observacio-
nes del Sr. D. Ernesto Craveri; pero como no he nacido
para darle gusto, niestoy acostumbrado & hacer mio lo que
es de otro, me permitird el que no obsequie sus antojos.
No sé, al parecer del critico (y puede que diga bien), n{u‘ls

que lo que saben los mds atrasados estudiantes en quimica;
;como puede entonces un profesor querer lidiar con un
hombre que esta todavia completamente ¢n albis de los me-
nores secretos de la quimica?

~ Con todo; como del desafio que propone el suscritor, se

puede inferir que duda mucho de la exactitud de las espe-
riencias del Sr. Craveri, lo mismo que de sus resultados;
dicho Sr. Craveri admite su desafio, y gustoso consentir.é
enir al Pefion en compaiifa del sefior suscritor, para repetir
y completar con ¢ las operaciones antes practicadas. El re-
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sultado de ellas se dard al pliblico con el nombre de los dos
combatientes; y si en esa cientifica contienda ocurriesen
algunas dudas ; consiente, por su parte, el Sr. Craveri, en
que las aclaren los sefiores farmaceuticos D. Domingo Lazo
0 D. José Vargas.

En cuanto d los gastos que originare la expedicion, el
Sr. Craveri y el mismo Aguador, con no ménos franqueza
que el suscritor, se ofrecen & sufragarlos. Yo, como de az-
taché, seguiré & esa nueva comision, con mi chochocol en
sautoir, para sacar el agua de donde se me mandare.

La doctrina de Santo Tomés que recomienda. el suscri-
tor, la de wer y creer, fué la que siguié la Comision en la
vista de ojos que practicé; y en su informe dijo precisa-
mente lo que vio, sin amplificar nada. No por eso dejaran
de ser dignos de fé algunos relatos de muchos escritores,
que no han palpado materialmente lo que refieren. Sin salir
de Montbar, el gran Buffon poetizo en su prosa la historia
natural, la mas completa que se conoce. Los informes de
los sbios de todos los paises, reemplazan en ese caso, y
casi con ventaja, las observaciones del viajero. Muchas ve-
ces, este se suele alucinar con simpatfas que resiente, 6 con
los datos fabulosos que la credulidad del vulgo se complace
en esparcir. Respecto & la Cemision de limites, no me me-
teré, ni el suscritor tampoco cuando vuelva, en averiguar
si nos habra dicho precisamente lo que habra visto. Lo que
si seria mas interesante, seria nombrar otra Comision que
fijase los limites de nuestros desacuerdos politicos; que de
ellos dependeré ciertamente, que en lo futuro, nos ensan-
chemos 6 nos angostemos, ad libitum de nuestros vecinos.

Se pierde de vista el suscritor, cuando dice que se debe
preferir el (ratamiento racional al empirico. Bn materia de
bafios termales, no'tiene desgraciadamente cabida su escép-
tica reflexion. Los més célebres médicos, en todostiempos,
han recomendado ¢l uso de dichas aguas en los casos mas

.
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graves; y me parece que no basta ser suscritor al Siglo XIX,
para tratar de empiricos a todos los profesores de la facul-
tad médica.

En el desafio que propone el suseritor, y que admite el
Sr. Craveri, se vera el modo de proceder mas que rapido
del primero, para darnos con exactitud tres veces por se-
mana, si se ofrece, el analisis cuantitativa y cualitativa que
nos promete.

Lo que si estrafia mucho el Aguador, es que, siendo tan
facil al suscritor conseguir por sus propias manos el ana-
lisis que tanto desea, haya aguardado quiza 20 6 30 aﬁ::‘)s,
siempre con ensiedad, el resultado de unas experiencias
agenas, que él mismo, en ocho dias, pudiera haberse pro-
porcionado,

Si el Aguador en su contra-critica hace mencion de cua-
tro idiomas, no tiene por eso pretensiones poliglotas. Tan
ex6tico es para él el castellano como el ingles ¢ el italiano;
v si de los ingenios pasados invoca las luces, 4 veces, es
que desconfia de las suyas. Esa esuna virtud que muchos
debian imitar, y que el Suscritor, ménos que nadie, le puede
reprochar.

En los experimentos cientificos, & cada cual le es muy
licito gastar el tiempo que quiere. Lo que se debe exigir es
exactitud en los resultados; y tan solo la ignorancia puede
criticar el que se emplee mucho tiempo en buscar lo que
ella, muy 4 menudo, ni presume siquiera poder existir. Muy
& priesa tambien le fluia 4 cierto poeton gue decia : « a mi,
nuda me cuesta hacer versos. » « Le euestan 1o que valen, »
le contestd un anciano.

El parrafo del Suscritor que empieza por e/ gus earbo-
nico es mds pesado gue el dire, efc., N0 €S MAs (ue un aos
de palabras cientificas encontradas € incoherentes. Era
preciso escribir un libro para poder fijarles un sentido : n0s
contentaremos con decir al Suscritor que si en los hospi-
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tales existen aberturas altas, es para facilitar en las salas
la salida de los miasmas perniciosos de ménos peso que el
aire, y cuya naturaleza no conocen aun los quimicos.

Tocante a las minas, es demasiado sabido que las mas
veces, es urgente emplear bombas de mucho poder, encen-
der grandes hogueras ¢ practicar corrientes de aire, para
poder penetrar en ellas impunemente. Esas operaciones,
tampoco las ignoran fos mds atrasados estudiantes en gui-
mica;  como sucede que el suscritor nada sepa de ellas?

Sea de todo lo hablado lo que fuere; queda admitido de
parte del Sr. Craveri, el desafio propuesto por el Suscri-
tor : més que las palabras, los hechos comprobardn los
miituos asertos. .

Sirvase, pues, el suscritor, mandarle avisar al Sr, Cra-
veri, en la Botica del Refugio, el dia y la hora en que los
dos deberan efectuar su viaje, & fin de tener reunido todo
lo necesario para las operaciones que se van de nuevoa
practicar.

De esa lucha tan interesante, resultard un bien para la
ciencia; y todas las querellas son plausibles cuando se di-
rigen & este fin,

En medio del litis: que mos ocupa, suplicamos al Exmo.
Sr. gobernador se sirva no dejarolvidada la cuestion de la
reposicionradical de los baiiosdel Penon, que el ex-gober-
nador, Exmo. Sr. D. José Ramon Malo, trataba de re-
solver con esa actividad que le es caracteristica, movido
del deseo que tenia de mejorar la salud pablica.

Sirvase miéntras, el Suscritor, admitir las protestas de
respeto de su afectisimo y seguro servidor Q. S. M. B.

UN AcuAporR DE DLTRAMAR.

E, M.
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BANOS Y MAS BANOS.

Remitido.

Serfiores editores del Siglo X1 X.—Casa de vstedes, Junio
20 de 1849.—Muy sefiores mios: Ruego a ustedessesirvan
publicar en su apreciable periddico la siguiente copia de
una carta que he suscrito y entregado con esta fecha al Sr.
Craveri, como finica respuesta al Gltimo articulo que publico
el Aguador. de Ultramar. El publico imparcial convendré
en que el contra-critico ha sufrido una penosa derrota :
quiso defender & la Comision visitadora, y vino confesarndo
que no hizo ésta un reconocimiento cientifico; presento un
anilisis cualitativa, y en cuanto se le pide que lo sostenga
pasa traslado al autor. En conelusion, solo puede concedér-
sele al Aguador al triunfo de una....H.

« Sr. D. Ernesto Craveri. — Casa de vd., Junio 20 de
1849.—Estimado amigo: He leido en el Monitor de ayerun
articulosuscrito porel Aguador de Ultramar, aulor de otros
que he impugnado, quien 1éjos de sostener su dicho,' cor-
respondiendo & lo debido, se acoge & usted para salir del
embarazo en que se encuentra, dando por disculpa que
« 1o quiere obsequiar mis antojos. »

« Yo, que solo he visto y veo la cuestion cientifica y no
las personas, estoy en el caso de admitir la subrog&(.:lon,
obligado & entenderme con usted; pero confio al ‘mm{'nc')
tiempo en que, sea cual fuere el resultado final, no influira
en nuestra amistad, ya que por desgracia el ¢rden de los
sucesos nos ha puesto de frente. Tambien convengo en que
sean jueces en esta contienda los Sres. Lazo y Vargas,
porque.... quiero dar gusto al contra-critico. Debemos por
lo mismo arreglar con estos sefiores el dia y hora fle la
marcha, supuesto que deben inspeccionar las operaciones
que usted practique, yatender a las observaciones que YO
hiciere.
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« Como supongo & vd. bien instruido en todos los ante-
cedentes, omito entrar en aclaraciones, Y concluyo asegu-
randole que me tiene & sus érdenes como su muy adicto
amigo, Q. B. S. M.

EL suscriror.

i1AGUA VA!!!

Contestando al articulo inserto en el Siglo XIX del 23
del pasado, suscrito por un Suscrétor, diré : que una reti-
rada no es una penose derrote, como lo estampa el Suscri-
tor : es un movimiento estratégico aconsejado por la de-
cencia, para que salgan 4 la palestra dos campeones muy
dignos de medir sus fuerzas. « A vaincre sans péril, on
triomphe sans gloire. » Porlo tanto me debe agradecer el
Suscritor, el que le haya proporcionado un antagonista de
conocimientos modernos, y no un Aguador méas versado en
los secretos del agua fria, vel ozyde hydrigue, que en los
de unas aguas termales que, por la variedad de las sustan-
cias que contienen y su calor excesivo, parecen verdade-
ros derrames del infierno.

No he pasado traslado 4 mi tocayo Craveri, tocante al
andlisis que publiqué de él; cada uno debe defender su
obra :-es combatir casi, pro foczs. Asi que yo dé 4 luzel
analisis que estoy preparando del agua delgada, que ar-
rastra en su curso tantisimos cuerpos estraiios, orgdnicos y
no orgdnicos, que ensucian 4 cada momento mi chochocol ;
enténces si, lo sostendré, mas que se me venga encima la
mineria toda, que es de regular peso.

En cuanto & la Comision; como dentro de tres 6 cuatro
dias debe publicar la érden que le paso el gobierno para
practicar /g vista de gjos; verd el piblico que la critica del
Suscritor es, lo que llamamos en frances, un hors-d’eeuwre;;
0 mas bien una obra tan fantastica, como puede serlo, un




