BIBLIOTECA MEXICANA.

A an an an o -

T ———
PTTETY

no.me forzara y el habello hallado en otros muchos lugarfas, fuera de esta his.
toria eserito v pintado, no lo osara poner, por No ser tenido par hombra? que
oscribia fibulas; dado que el que traduce alguna historia no estc mas obligado
de wolver en romance bo que halla en extraiia lengua escrito, como Yo en estq
hago; ete.” (1) Pues bien, si solamente traducia en romance lo que encontraba
escrito en lengua extrafia, en la obra que tl‘aduga encontl"é coloca'do 4 Axa
yacatl primero que 4 Tizoc, y si tal no hubiera sido, 6 hubiera escrito lo con.
trario, 6 advirtiera de la correccion que hacia. '

Por otra parte, la traduccion de Tovar es la ménos volum.mosa, comparada
con las de Tezozomoe y Duran. En el pasaje copiado arriba, en donde ex-
presamente se dice hacerse la version de una lengua extraiia, se h_a' hecfho
gntes una larga descripcion de la ceremonia que tuvo lugar en la dedicacion
del templo mayor por Ahuitzotl. Ocurriendo al texto de Tovar, falta todo
ello, y aun podemos asegurar que ni mencion se hace de hecho tan horrendo.
De la misma manera faltan, 6 bien otras relaciones, 6 pormenores mas exten-
sos contenidos en las obras de Duran y de Tezozomoc. De todo ello, y de ofras
consideraciones de que hacemos gracia al lector, inferimos de pronto que To-
var no tradujo literalmente, sino que formé una especie de extracto, y que el
mismo Tovar, 6 por deseuido 6 por correccion que intentd hacer al original,
trastorné la serie de los reyes, colocando primero 4 Tizoc que & Axayacatl

En cuanto 4 la cronologia, Duran admite la fundacion de México en 1318, =

como el Anénimo, mas no le une el principio del reinado de Acamapich, y
en ello hizo perfectamente. Fija el comicnzo de la monarquia en 1363, Y, s
oun hemos visto, con ciertas pequefias correcciones toda la serie vendriad =
identificarse con la del Cédice Mendocino. Duran tampoco dice que haya he-
cho correceion en esta materia, y como traducia simplemente, debemos admi-
tir que su cronologfa iba conforme con la de la obra traducida; entonces la
dislocacion de toda la tabla, los errores imposibles de concordarse que se en==s
cuentran en el MS. que poseemos, la discrepancia absoluta con -los autores é
que le copiaron, inclusive el mismo Acosta, nos da derecho para inferir que’
Tovar es el responsable de los errores cronolégicos, de la misma manera qué

resulta serlo de los geneal6gicos. K

(1) P. Duran, tom, T, pig, 357.
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CRONOLOGIA DE ATGUNOS AUTORES PRIMITIVOS,— 1L0S FRANCISCANOS,

El primero que se presenta 4 nuestra memoria es el muy distinguido F'r.
Bernardino de Sahagun. Le tenemos como una de las fuentes primitivas de
nuestra historia: lo que escribi6 de los reyes de Anahuac es lo siguiente: (1)
Acamapich fug el primer sefior de México y tuvo el seiiorio 21 afios; Vieili-
huitl reiné 21 afios; Chimalpopoca 10; Itzcoatzin 14; Mocthecuzoma 30; Axa-
yacatl 14; Tizocicatzin 4; Auizotl 18; Mocthecuzoma 19; Auitlatoa (Cuitha-
huatzin) 80 dias; Cuauhtemoc 4 afios, que se deben entender hasta la muerte
del rey en su viaje 4 Honduras,

Nada sacariamos de aqui si en la pdgina 280 no encontréramos estas pala-
bras: “Y el primer sefior de México que se llamé Acamapichtli, fué electo
en el afio de 1884.”—Si con estos elementos formamos la tabla cronoldgica,

tomando por punto inicial el afto 1884, adicionando sucesivamente los afios
de cada reinado, tendremos: '

Reyes. Subig al trono. Murid, Remnd.

A Catapiehe s D ged e A
Vitziliuitl e A 21
Chimalpopoca. ...... 1426 43 10
Ttzcoatzin aas sl LR SR e |
Mocthecuzoma 4! s
Axayacatl : 194 14
Tizocicatzin 49: 1498 . 4
Avitzotl : ? i 1 CE R
Mocthecuzoma 51 15 g
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4 atios.

Admitiendo los resultados en esta forma caemos en un verdadero absurdo:
en vista de ello debemos inferir, 6 que los ailos atribuidos 4 cada reinado no
son clertos, 6 que s estos son verdaderos, es falso el punto de partida. . Para

(1) Historia de las cosas de Nueva Espatia.  Lib, VIIL. cap. I—V, tom, IT, pag. 268,
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ovientarnos tomemos otro rumbo; supongamos que los primeros datos son
exactos, y para formar la adicion tomemos como base el afio 1520, en qug
sabemos 4 ciencia cierta haber muerto el segundo Motecuhzoma. Practicandg
esta segunda operacion hallaremos: '

eyes. Subig al trono. Murid. Reing.

Acamapich 136¢ 13905 % w21, afios,
Natmlantl © con 2 100 o s b Bl s s D e
Chimalpopoc: o nol4gd LO% o
Thgeoatmn L0 20 4 1435510 218 ML
Moecthecuzoma 43" 1465 | 30tk
Axayacatl ........... 1465 1479 i or ST
Bivdeicatalndion. 0 00 S AT G S0 T3 ANR L5 AN
Avitzotl.. . .. 48; 150145 i S8ae
Mocthecuzoma 1507 1520 1852
Avitlatoa.. .. .. ... o 5K 1520 : 80 dias
Cuauhtemoc s 1594 *- 0 iE L AR
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Ni aun asi se conforma este cdleulo con b que llevamos visto. Kl punfo

inicial en la primera tabla es el mismo de Acosta; mas en seguida difiere com-

pletamente. Presenta de notable, que aunque el punto de partida es diverso,
la duracion atribuida & los tres primeros reinados es idéntica con la del Codi
ce Mendocino, si bien en adelante no presenta’ya semejanza alguna. Nosotros,
con el profundo respeto que profesamos & Sahagun, no pasamos por hacerle
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responsable de las confradicciones observadas, prefiriendo athacarlas 4 incus \

ria de los copiantes de sus obras.

La 6rden de los franciscanos es verdaderamente benemérita pava nuestid S5
historia antigua; en este ramno del saber humano ninguna clase de nuestra 8-
ciedad produjo tantos hombres distinguidos, ya se juzguen por lo exquisito de =
las notieias, ya por la copia y autenticidad de ellas, ya por los laboriosos tré=8
bajos emprendidos y llevados 4 cabo con herdica constancia. Entre las obl?aﬁ_;} :
casi desconocidas hasta hoy de aquellos piadosos misioneros vamos 4 enume=S8
rar algunas pequeiias, no por eso menos dignas de nota. Posee el Sr. D. Joif.‘_:"_'
quin Garcfa Icazbalceta un precioso Cddice antiguo, el papel y lefra cortésius
ponden al siglo XVI, y bien examinado pregenta los caracteres de la majorsg
autenticidad: est4 forrado en pergamino y contiene diversas piezas histOricas=g
De letra evidentemente mas moderna que el cuerpo de la obra, presenta uil e
portatla diciendo: “Libro de oro y Tesoro Indico, Historia general del Impé'
rio y Reyno de Anauac 6 tierra grande cercada de agua 6 Antigua Hespeﬂf",;_"
propia, América impropia, de los otomis, chichimecas, Taxcaltecas, chuloa-
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canes, de los Mejicanos de todos su origen, Reyes, dominies, Leyes, costum-
bres y Religion.—(Signe una especie de {ndice de las piezas en el libro con-
tenidas, y termina,)—Aniadida para la descripcion del orbe por el investigador
de antigiiedades y curioso Cavallero D. Manuel Autonio de Lastres Bacna y
Torres Ganallero. del érden de Alcintara.”—Nétanse dos letras distintas en
ciertos renglones interpolados en esta portada, ;

Segun esto, parece que el compilador del Cédice fué el D. Manuel Antonio
de Lastres, y como si fuera comprobacion se encuentra en la primera hoja
blanca la fiirma autégrafa—D. Manuel de Lastres—de letra parecida 4 una
de las dos de la portada. Tambien se lee en una foja:—‘Cost6 1,200 reales en
la librerfa de D. Juan Liicas Cortds amo 1702 en Madrid.” -

La pieza de la cual vamos & hacer relacion consta de_ once fojas en folio;
estd escrita en dos diversas letras, la una mayor y mas clara que la ofra: no
ofrece titulo alguno; pero de la misma letra del comienzo, se lee:—*‘esta rre-
lacion saqué de la pintura que truxo rramirez obispo de cuenca presidente de
la chancillerfa.”—De letra al parecer del D. Manuel de Lastres se escribio
—*“historia de los Mexicanos por sus pinturas.”—Sigue otro renglon pequeiio
queno entendimos. :

Al fin de la pieza puso Lastres de su mano—“Fr. Bernardino.de San Fran-
cisco franciscano.—Sacado de las pinturas de los Mexicanos—ypor el santo
obispo Zumérraga.—FEsta historia la declar¢ antes D. Sebastian Ramirez de
Fuenleal presidente desta Espasia y la trajo 4 Madrid—Diego de Cuenca 1547.”

Neo sabemos acertar nosotros, por las pahbras anteriores, si eseribio la obra
ese, Er, Bernardino de San Francisco, en cuyo caso habria razones para iden-
tificarle con Fr. Bernardino de Sahagun, 6 si bien las sacé de las pinturas cl
mismo St obispo Zumarraga. De todas maneras consta haber sido escrita la

relacion hécia la llegada 4 México de la segunda audiencia.

Van anotados en los documentos, no solo la exaltacion al trono y la- muer-
te de los soberanos de México, sino tambien otros varios sueesos; ningnno se
expresa directamente en afios de la era vulgar, sino se toma por origen la fun-
dacion de Tenochtitlan, derivindose de ella los datos de principio & fin, Asi
pues, d los 53 arios de la fundacion de Tenochtitlan fué alzado al trono Aca-
‘mapichi y mari6 el 73, hereddndole Viciliuci—E] afio 94 de la fundacion mu-
11d, Viciliuci y subié al trono Chimalpupucacin.—El 105 dejé de existiv, Chi-
malpupucacin y fué electo Izcuaci-—El 118 fallecié Tzcuac y levantaron rey 4
Mutezuma.--En 147 murié Mutezuma I y tué rey Axayacaci---En 159 dejé
dejexistir Axayacaci € hicieron sefior 4 Tizocicaci-Tin 164 dejé de vivir Tizo-
cicaci y; alzaron 4 Auizoci---A los 180 murié Auizoci y subié al trono Mo-
tezuma I1.~--Cuitlavaci reind ochenta dias y le sucedié Guatemusi.

Para aprovechar | estos datos serd preciso averiguar cuél fud el afio de la
fundacion de Mdéxico, en este sistema, Asegura el autor que el afio 197




