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pueblos (caracterizados por su lengua, como acaba de decirse), la Historia y Geogra-
ffa se vuelven un verdadero caos, un verdadero laberinto donde se pierden los claros
talentos, los sabios dotados de la mds vasta erudicidn. -

« Los principios asentados por ese ilustre etnégrafo nos dan idea clara y precisa
de la importancia que asume la Filologia como ciencia auxiliar de la Historia; y en
esa inteligencia, ya se puede entender cudn perjudicial podrd ser para la historia de
algtin pueblo, que por un error cualquiera se confunda la nomenclatura propia de las
lenguas que en €l se hablan, con la designacién de otras que de hecho no existen en
la misma circunscripcién étnica, sino en otros lugares muy distantes. Y tanto mds
tragcendental serd el error, cuanto mds autorizada sea su procedencia.

« Atendiendo, pues, 4 tan fuertes razones, no podemos prescindir de hacer notar
que, en nuestro concepto, acaba de incurrirse en un error de esa especie al formarse
el dltimo Censo General del Estado. Con efecto: en el Informe rendido al Gobierno
por la Secretarfa de la Junta Central encargada de ese laborioso trabajo, se afirma
que en el 9° Cantén de Jalisco se habla /a lengua Huaxteca por 242 individuos.

« Al principio crefmos que ese aserto se explicarfa por una simple errata de im-
prenta 6 una equivocacién de pluma, pero registrando documenfos relativos al mis-
mo Censo, hemos tenido que convencernos de que se trata de la afirmacién positiva
de la existencia de la referida lengua en el Estado de Jalisco. El meritisimo, aunque
incémodo «Cuadro general» de esa labor estadistica, hace efectivamente la siguiente
clasificacién, por lenguas, de los habitantes de la Municipalidad de Tuxpan:

« Hablan Castellano: 1,956 hombres; 1,942 mujeres. Total: 3,898.

« Hablan Mexicano: 1,046 hombres; 1,151 mujeres. Total: 2,197.

« Hablan Huaxteco: 118 hombres; 124 mujeres. Total: 242.

« El producto total de esas tres sumas nos da exactamente el nimero completo
de los habitantes de ese Municipio, 6,337, pues en €l sélo se hablan, segtin los datos
del Censo, el Castellano, el Mexicano y el Huaxteco.

«La clasificacién de los mismos habitantes 6 vecinos, atendiendo 4 su origen, es
el siguiente:

« Nacidos en Jalisco, 6,256; id. en Colima, 36; id. en Michoacdn, 45.

« De este ultimo precedente y de aquella afirmacidn, viene 4 resultar, sabiéndose
que ni en Colima ni en Michoacdn se habla !a lengua Huaxteca, que 242 jaliscienses
de nacimiento la tienen por suya materna.

«Si en cualquiera de esos dos Estados hubiera huaxtecos, se explicaria facilmen-
te que se hallaran aqui 242 personas de esa lengua, puesto que uno y otro Estado son
limitrofes del nuestro, y que de allf pudo venir acd del modo mds sencillo esa colonia,
aun cuando el nimero de colimenses y michoacanos avecindados en Tuxpan no sea
mds de 81 en conjunto, porque bien podrian ser hijos de otros inmigrantes y nacidos
en Jalisco los 161 que faltan para completar el nimero total de presuntos huaxtecos.
Pero, lo repetimos, ni en Colima ni en Michoacdn se usa esa lengua, ni se ha llegado
d usar. El Sr. Orozco y Berra, en su «Geografia de las lenguas y Carta etnografica
de México,» escribe: «Todos los pueblos de Colima usaron el Mexicano; el Espafiol lo
ha hecho desaparecer de muchos de ellos; de la siguiente lista lo conservan los que
llevan esta sefial: 7.» Y sélo sefiala con la cruz los pueblos de [xtlahuacdn, Tecomdn,
Coquimatldn, Tomala, Comala, Suchitldn y Juluapan; pero no hace una sola referen-
cia al Huaxteco. (Parte IlI, cap. XIIL) Respecto del otro Estado, dice el mismo autor:
«Las lenguas habladas hoy en Michoacdn, son el Tarasco, el Mejicano, el Masahua,

el Otomi y el Matlaltsinga: lengua perdida, la Teca.» (La misma Parte, cap. XIL)

Y ni una alusién siquiera 4 la lengua Huaxteca. ¢Han bajado, pues, del cielo 4 Jalisco
esos 242 individuos que hablan una lengua ¢ dialecto clasificado cientificamente en la
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familia huaxteca-maya-quiché, la cual lengua, segtin Malte Brun, tiene palabras co-
munes con la Finesa y con la Ostiaca?

« Asf tendremos que suponerlo, si buscamos los lugares donde verdaderamente
se hablaba la repetida lengua: «Nada nos dice la historia, escribe el Sr. Pimentel en
su «Cuadro descriptivo y comparativo de las lenguas indigenas de México,» respecto
al origen de los huaxtecos, ni sobre su establecimiento en Andhuac.»

« Cuando llegaron los espafioles, el lugar que ocupaban era la frontera del Norte
del reino de Texcoco, y parte de la del mexicano, siendo independientes de uno y
otro. «<Hoy se conoce su pais con el nombre de la Huaxteca: comprende la parte Nor-
te {iel Estado de Veracruz y una fraccién lindante del de San Luis, confinando al
Oriente con el Golfo de México....» Y 4 su vez el Sr. Orozco nos proporciona estas
otras noticias: «Los cuextecas (palabra sinénima de huaxtecas) son los tltimos indi-

* viduos de la familia maya-quiché; les encontramos al Norte, y son, 4 no dudarlo, los

mds modernos en México. En relaciones con los otomies, los nahoas y los chichime-
cas, parece que desde muy temprano ocuparonla comarca en que se les encuentra, fi-
jdndose allf de una manera permanente, sin tomar parte en las emigraciones que
las naciones sus vecinas emprendieron. Por la diversidad de idioma, 6 por algtin
rencor de raza, se apartaron de sus antiguos amigos y se mantuvieron independien-
tes, haciéndoles constante guerra. Fuertes en su terreno accidentado, ni las irrupcio-
nes de los chichimecas les llevaron mds adelante, ni las armastriunfales de los mexi-
canos pudieron domenarles.» «El Huaxtecapan se extendié de Veracruz 4 San Luis
Potosi, y corrfa 4 lo largo de la costa del Golfo, hacia el Norte, prolongdndose pro-
bablemente muy adentro de Tamaulipas, por lugares en donde ahora no se encuen-
tra ni vestigio suyo.» .

«Siendo, pues, la residencia de los huaxtecos, conforme 4 esos autorizados testi-
monios, unicamente en Veracruz y San Luis Potosf, y no siendo ese pueblo nada
amante de emigrar, ;cémo podemos suponer que haya venido una colonia suya 4 ra-
dicarse en Jalisco, teniendo que atravesar para eso, aun suponiendo especialmente
un camino mds corto; el Estado de Guanajuato por su parte mds ancha, es decir, des-
de Xichid 4 Pénjamo, y luego la extremidad Noroeste del de Michoacdn, desde la Pie-
dad hasta Jiquilpan?

«El tinico supuesto que pudiera hacerse con verisimilitud, seria el de que Nufio de
Guzmdn, que era Gobernador de la Provincia de Pdnuco, nombre que entonces lle-
vaba la Huaxteca, hubiera traido alguna colonia de indios de esa lengua, cuando vi-
no 4 la conquista de Jalisco; pero ni Guzmdn vino de alld directamente, sino de Mé-
Xico, ni ningtn historiador ha hecho jamds mérito de esa suposicién, y los filélogos y
estadistas tampoco han llegado hasta hoy 4 designar el Huaxteco entre las lenguas
vivas 6 muertas del Estado de Jalisco.

« Esa ficcién, pues, no descansa sobre base alguna.

«Habiendo quedado probada la inverisimilitud de la existencia de una colonia
huaxteca en nuestro Estado, pues ni aun queda el recurso de atribuirla 4 1a fidelidad
que tuvieran los individuos de esa lengua 4 los conquistadores espaifioles, quienes lle-
vaban 4 sus bien probados adictos, como los tlaxcaltecas y los tonaltecas, 4 poblar
en el corazoén de las provincias arriscadas 6 levantiscas; y ni los huaxtecos fueron te-
nidos por aliados de las gentes de la Peninsula Ibérica, ni las gentes de Tuxpan se
mostraron irreducibles al yugo de los invasores, como los cuachichiles de San Luis
y los tepecanos, y otras tribus fronterizas de Colotldn: probado eso, repetimos, nos
queda por averiguar si el error en que presumimos que incurrié el Censo oficial se
deba explicar por alguna confusién.

« Tuxpan, como se sabe, es una Municipalidad situada en el 9. Cantén del Es-

82




326 ANALES DEL MUSEO NACIONAL. TOMO VII.

tado, y distante de la Cabecera del mismo Cantén, que €s Zapotldn, seis leguas al
BE:

" «Tanto nuestras crénicas, como las michoacanas, estdn de acuerdc: en que en lo
antiguo los purépechas —tal era el nombre nacional de los ta_rasco;s,—lucperon en las
tierras del actual Estado de Jalisco y de su vecino el de Cohmq: dwersz}s invasiones.
En los fragmentos que nos quedan del manuscrito relativo 4 la «Fundacion de los‘C’Ion-
ventos de la Provincia de Santiago de Jalisco,» se hace en diversas DHI'tE‘S ‘rl]Ll‘Sl()ll a
estas invasiones, dominadoras unas veces, y otras repelidas con va‘ior.. ‘hn varias dg
las «Descripciones de algunos de los pueblos del Sur dela Nueva (;allc:la,»_ que se hi-
cieron por los afios de 1579 y 1585, tambi¢n se hace mérito de esas excursiones gue-
rreras; acreditdndose que el Cazonci—titulo de dignidad de los monarcas taras’cos. y
no nombre propio de alguno de ellos, como en un tiempo se crefa,—se-apodero de‘la
Provincia de Amula, el #atoani de la cual pereci6 en uno de esos combgtes; y por fin,
Navarrete se ocupa de referir esos-hechos en el capitulo I de la Primera Parte de su
«Compendio de Historia de Jalisco.» : :

« Ademds: el escrito que lleva el titulo de «Ceremonias, ritos, poblacién y gob'ler-
no de los indios de Michoacdn» (pdg. 281), dice que el padre y el abuelo del dltimo
Cazonci «conquistaron 4 Tamazula y Capi.. ...tean, y los pueblos Dédvalos y lo de-
mds,» y adelante (pdg. 293) hace esta otra referencia: «Zizispandziguare_ ’
su conquista hacia Colima y Zacatula y otros pueblos.» LLos nombres de Jilotldn, Ama
cueca, Atoyac, Chapala, Sayula, Zacoalco, Cocula, Jocotepec, Tuxpan, Zz}potlan' y
Tamazula, aparecen en el memorial de los pueblos de la corona real de Michoacan,
que presenté Don Constantino Huitziméngari, nieto del dltimo Cazonci, al promover
en 1594 una informacién judicial para probar la extensién de sus dominios; y los nom-
bres de Amula, Tamazula, Tuxpan, Zapotlin, Avalos, Mazamitla, Sayula, Atoyac,
Zacoalco, Cocula y Colima, figuran, aunque algunos no poco estropeados, en la «N6-
mina extractada del Cuaderno de tasaciones» fecha de ciertos pueblos de la Provincia
de Michoacdn, por el Br. Ortega, Alcalde Mayor en ella En miércoles 31 der
Abril de 1528.» : '

« El P. Beaumont, en su «Cronica de la Provincia de San Pedro y San Pablo,» no
se contenta con incluir en los dominios del dltimo Cazonci los pueblos dichos de Ava-
los, sino que afirma infundadamente que el rey de Michoacdn «era también sefior y
soberano de la provincia de Jalisco,» y en el plano que acompaiia 4 esa obra, hace, en
consecuencia, abarcar 4 esos dominios Colima y Jalisco, hasta Chamela. El Sr. Dr.
Ledn, en su articulo «Reyes tarascos,» escrito 4 la vista de excelentes documentos
histéricos, € inserto en el tomo I de los «Anales del Museo Michoacano,» precisa (pd-
gina 120) que Zizispanddcuare subyugd 4 Colima y Zacatula; concepto que basta pa-
ra afirmar tdcitamente que en esa conquista estaba inclufdo Tuxpan, pues esta pobla-
cién se hallaba desde entonces sujeta 4 la jurisdiccién de Zapotldn, el cual sefiorfo era
tributario 4 su vez del reino (hueitlatoanaszgo) de Colima, como lo asientan Mota Pa-
dilla, Navarrete y el Sr. Lic. Romero Gil. Reproduciremos sélo, para probar esta pos-
trera afirmacién, las palabras de este historiégrafo, en su «Memoria de los descubri-
mientos que hicieron los espafioles en el siglo X VI en la regién occidental de este
continente, en la parte 4 que se le dié el nombre de Nueva Galicia:» <Los cacicazgos
que formaban la parte del Sur de la Nueva Galicia, dice, eran los del reino de Colima,
dividido en cuatro capitanfas, y éstas en otras poblaciones que le eran dependientes,
como sigue: Colima, dividido en Jicotldn y Autldn, Zapotldn y Sayula, y éstos com-
prendian 4 Xiquilpan, Tuxpan» .

« Habiendo sido, pues, como lo comprueban esos testimonios, un hecho positivo
la conquista de los tarascos en la parte Sur de la regién de Jalisco, en donde se ha-
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lla Tuxpan—lo cual se comprueba ademds de modo irrecusable observando exten-
dida la toponimia tarasca aquende la frontera de nuestro Estado (Cuitzeo, Hudscato,
Charapuato, Tarimoro, San José de Yurécuaro, Coindn, etc.),— no es inverisimil su-
poner que sea la Tarasca y no la Huaxteca, la lengua indigena hablada por los 242
vecinos jaliscienses que nos han metido en el trabajo de registrar tantos libros y do-
cumentos. _

«Cierto es que en las «Noticias varias de la Nueva Galicia » hay unos datos re-
lativos 4 la Jurisdiccién de Zapotldn, en que habldndose de Tuxpan sélo se dice que
es pueblo de indios del idioma mexicano, sin aludir 4 que nadie usara alli el tarasco;
pero tal vez aparezca esa deficiencia porque siendo alli tan corto el nimero de los
que hablaran la lengua principal de Michoac4n, no se di6 importancia alguna 4 ese
dato. O bien, esos tarascos pudieron haberse venido 4 establecer en fecha posterior
4 la en que se escribié ese documento, lo cual fué al finalizar el siglo pasado.

«Y dejando en pie esas suposiciones, vamos 4 hacer todavia otra que no carece
de fundamento: el Sr. Orozco y Berra, en su ya citada «(Geografia de las lenguas de
México,» dice, después de haber hecho una concienzuda exposicion histérica de los
idiomas y dialectos que se hablaban en Jalisco antes de su conquista por los espafio-
les: <Al presente todo ha cambiado: las tribus, sus dominaciones y sus idiomas han
desaparecido en la mayor parte, subsistiendo tnicamente el Mezxicano, el Tarasco, el
Tepehuan, el Cora y el Huichola.» Y al designar después los lugares de nuestro Es-
tado en que se hablaba cada uno de estos idiomas, agrega: «Tarasco: Se usa tnica-
mente en el pueblo de Mazamitla, correspondiente al noveno cantén.» Pues bien: es-
te ultimo pueblo sélo dista de Tuxpan 11 leguas poco m4s 6 menos; y el Censo no di-
ce que en €l se hable el Tarasco, sino que los 5,311 habitantes que en ¢l aparecen, son
todos de lengua Castellana. He ahi c6mo bien pudieran haberse trasladado 4 Tuxpan
los tarascos jaliscienses que hace 34 afios, cuando escribié aquel libro el Sr. Orozco,
se hallaban en Mazamitla.

«Fuera de eso, la coincidencia que apuntamos da motivo para juzgar también
que en los datos que se le ministraron 4 aquel distinguido historiador y fillogo, so-
bre esos particulares, pudo haberse confundido 4 Mazamitla con su vecino Tuxpan,
poniendo alld los tarascos que vivian-acd.

<o que sf no se concibe, es que casi por el mismo tiempo en que se ve desapare-
cer 4 los tarascos de Mazamitla, aparezcan los huaxtecos en Tuxpan; y todo, como
si el suelo de nuestro Estado fuera un escenario provisto de escotillones.»

Después de la publicacién del articulo que acabo de copiar, esperé, no sin impa-
ciencia, que un nuevo Censo viniera 4 desvanecer el excesivo error oficial acusado
por mi, y 4 aclarar toda duda. Asfi, pues, el empadronamiento de 5 de Octubre de
1900 me hallé en espectativa, tanto mds ansiosa cuanto que aguardaba ver hacerse
por fin la luz sobre tan interesantes particulares etnogrdficos; y cuando ya lo cref
oportuno, solicité del negociado respectivo en la Secretarfa de Gobierno, y se me con-
cedieron bondadosamente, los datos relativos 4 lenguas indigenas, cual aparecian en
la cuarta concentracién de las noticias de este tltimo Censo. Esos datos son:

Huichol, hablado en Colotldn y por 3,815 individuos.

Maya, hablado en Guadalajara y por 1 individuo.

Mexicano, hablado en Guadalajara y por 19 individuos.

Opata, hablado en Guadalajara y por 2 individuos.

Otomi, hablado en Guadalajara y por 1 individuo.

Yaqui, hablado en Guadalajara y por 76 individuos.

Yuma, hablado en Lagos y por 1 individuo.

Y los mexicanos y tarascos del 9° Cantén, ¢qué se habian hecho? ¢habia acaba-
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do con ellos una epidemia de matlatzahuatl, de que nadie tuvo noticia, 6 habfan emi-
grado en masa, sin que ninguno se diera cuenta de su pasaje?

~ Buscando la solucién de tal problema, ocurri 4 registrar los datos que el Censo
de 1900 refiere como particulares al expresado 9° Cantén, y me dieron este resultado
estupendo:

Ntimero total de habitantes: 134,612.

Hablan castellano, 134,611; habla francés, 1. Total: 134,612.

Segtin esto, ya no cabfa duda: los mexicanos y tarascos de Zapotldn, en el corto
espacio de cinco afos, habfan sido tragados por la tierra, 6 se habian expatriado en
su totalidad, 6 cuando menos habfan perdido su lengua propia y adoptado por suya
la castellana. El inopinado fenémeno me tenfa abismado, como Vd. lo comprenderd,
cuando 4 agravar mi confusion vino este otro dato: «En el mismo Cantén hay 62 sor-
do-mudos.» Y éstos kablan el castellano, puesto que asi se infiere de que usen esta
lengua los 134,612 habitantes del Cantén, menos el que habla francés! ¢6 bien, no se
tiene por habitantes 4 los 62 infelices que carecen de la facultad de hablar y de la
de ofr?

En presencia de esto, no pude menos que echarme al fin 4 refr, y que pensar: si
en cosa tan sencilla se incurre en tamaiios dislates, ¢qué tiene de extrafio que de una
plumada supriman lenguas y habitantes las oficinas auxiliares de la Direccién Gene-
ral de Estadistica, que con tanta laboriosidad como inteligencia tiene 4 su cargo el
sabio Dr. Pefiafiel? ‘

Disimtleme Vd. la prolijidad de esta mi «Segunda Carta Abierta;» sigame con-
tando en el nimero de sus verdaderos amigos, que lo soy v mucho, y madndeme como
4 afectisimo servidor suyo.

ALBERTO SANTOSCOY.

Observaciones acerca de la Ndémina de las lengﬁas indigenas que se hablaban
en el Obispado de Guadalajara.

Carta particular.—Guadalajara, 28 de Junio de 1902.—Sr. Dr. D. Nicolds Leén.
—México. i

Sefior y muy estimado amigo mio: _

Tengo el gusto de cumplir 4 Vd., por medio de la presente, l1a promesa que le
hice en mi carta abierta de 1° del dltimo Abril, acerca de las observaciones que me
ha sugerido la nomenclatura lingiifstica contenida en esa misiva.

12 No existia lengua Amulteca: la designada con ese nombre era el-Otomi, que
se hablaba en toda la provincia de Amula, segtin el testimonio de la «<Descripcién de
Zapotitldn, Tuscacuezco y Cusalapa, por el Alcalde Mayor Francico de Agiiero» (1579).

Siendo esto asf, los Pinos y Zapotecos que aparecen en la « Nomina» habitando
varios de los pueblos Amultecos, hablaban asimismo el Otomi. (*)

Los indios llamados Bapames en la misma <Némina» pertenecian 4 la provincia
de Amula, y expresamente consta en la citada «Descripcién» que eran de lengua
Otomi.

Los Totonacos de Ameca deben haber sido de aquellos que hablaban el Otomf; y
de la misma lengua eran, probablemente, los Chichimecas blancos que vagaban de Ja-

(*) La palabra mexicana pinotlatoa, significa: < hablar en lengua extrafia.» —MoLINA.
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lostotitldn hasta Comanja, segtin las congeturas del Sr. Orozco y Berra. (Geog., pé-
ginas 28 y 278)

La palabra Ofomtlatolli significa literalmente, en Mexicano, «<lengua Otomca» U
Otomf, como Vd. bien lo sabe. :

Segun las tradiciones de los amultecos, el principal de los jefes de los pobladores
de su provincia se llamaba Otomin Tlatoli. (Tello, cap. LXVI, pag. 202.)

Esta lengua se hablaba, por taato, teniendo presentes esos antecedentes y las
noticias de la «<Némina,» en pueblos que hoy pertenecen 4 los Cantones 2°, 11°, 9o,
5° y 6° del Estado de Jalisco. '

2* Los pueblos que aparecen con el nombre de arostecos, no hablaban lengua
de ese nombre, el cual debe ser de tribu; porque el idioma de tales pueblos, segtin la
«Relacién» del P. Arias (Nayarit, pag. 28), era el Vigiteca, homénimo del Caponeta
6 Acaponeta, y éste 4 su vez del Tepegudn.

Identidad con el Tepegudn tiene asimismo el Guaristenco, que se hablaba en Gua-
ristemba, pueblo que el citado P. Arias (en la obra y pdgina ya referidas), pone entre
los tepeguanes.

Los pueblos de Talxocotdn y de Guaristemba, ademds de esos nombres mexica-
nos, muy corrompido el dltimo, tenfan respectivamente las denominaciones tepegua-
nas de Nactaxet y Arcoxita. El mismo nombre de Acaponeta, segun una relacién ané-
nima del siglo XVII y referente al pueblo de Centicpac (hoy Centispac), era tepegudn
y significa «junto al rio.»

De los pueblos de lengua tepeguana en el Obispado de Nueva Galicia, al mediar
el expresado siglo, trae una némina el P. Arias en su «Relacién:» y agrega: <tanbien
he sabido que salen al Valle del Siichil 4 la Poana, i 4 otras labores de aquel Reino
d trabajar en tiempo de las siegas, i 4 los Reales de minas como 4 sacatecas sombre-
rete, i otros que por alld les llaman tepecanos que quiere decir Servanos» (pdg. 13).
De donde se infiere que son homénimos el Tepecano y el Tepegudn.

Siendo de esta manera, el idioma llamado «Colotldn,» que con mucha razén cree
Orozco y Berra que fuera el Tepecano, serd también homénimo del Tepegudn: Colo-
tldn es una de las poblaciones tepeguanas de la némina del P. Arias.

LLos indios de Amatldn de Xora, conforme al testimonio de Tello (cap. CCVII,
pags. 631 y 632), hablaban también el Tepegudn,

Asi, pues, el idioma Tepegudn, bajo estos conceptos, y por lo que ve al antiguo
Obispado de Guadalajara (después de la divisién de Durango), debe adjudicdrsele,
segtin la geograffa actual, al Territorio de Tepic y al 8° Cantén de Jalisco.

3% El idioma de los autecos del pueblecillo de Autldn en la feligresia de Jalisco,
era el Totorame, como se dird 4 su tiempo; pero el de los pueblos de Itzcuintla (no S.
Miguel) y de Zacapata en la feligresfa de Autldn, era el Mexicano, como lo expresa
la aclaracién que en la «Némina» puse entre paréntesis, segiin da aquélla el Libro de
Visita: autecos era sélo nombre de parcialidad. En Amatldn de Cafias habia también
mexicanos; y €l epiteto de «advenedizos» que se les da, demuestra que no eran de los
indigenas que hablaban el Mexicano corrompido y que se consideraban ya connatu-
ralizados en esta regién. En el grupo 4 que aqui me refiero deben adscribirse los na-
huatlacas que habitaban los pueblos de Etzatldn, San Marcos, San Miguel, Oconagua
y la Magdalena, y que como tales nahuatlacas aparecen en el «Libro de Visita,» por
mds que al formar la »Némina» respectiva los suprimf, debido 4 una distraccién. Pro-
bablemente estos indios mexicanos fueron de los que vinieron como auxiliares con las
expediciones de los conquistadores espafioles; y entre estos mismos indios deben enu-
merarse los que poblaron Mexicaltzingo, actual barriada de Guadalajara, y que ha-
bfan venido con el Virrey D. Antonio de Mendoza.
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