ENSAYO DE CLASIFICACION

“ natural que esto sucediera respecto 4 una nacion mezelada con los que
¢ hablaban mexicano, educada 'y civilizada por ellos?” !

Hasta aquf el Sr. Pimentel. Las razones que expone aun pudieran refor-
zarse; mas nosotros, que huimos de hacer muy largas disertaciones, nos
contentaremos solamente con insistir y recordar la autoridad de muy gran
peso del P. Sahagun, y afadir dos cosas: 1* En la relacion manuserita del
arzobispo D. Alonso de Montufar, se dice que en el pueblo de Pachuca en-
comendado en 1579 en Antonio de la Cadena, se hablaba el otomi, el mexi-
cano, y el chichimeea, lengua que no entienden los otros; y es de advertir que
en la relacion se distinguen bien el mexicano del nahual, y todos los idiomas
entre sf, supuesto que los datos fueron suministrados por los indios. 2% Cons-
ta en la Biblioteca de Beristain, que el P. Diego Diaz Pangua escribié: —
Arte y diccionario de la lengua chichimeca, y un catecismo en el mismo
idioma.” No eonocemos estas obras, ignorando por tanto cuél sea la lengua
que el padre denominé chichimeca.

Despues de cuanto acabamos de asentar, debemos ya coneluir con que el
chichimeca ha desaparecido, y su nombre debe colocarse en el catdlogo de
las lenguas perdidas.

1 I

Los nahdas.—Diferencia establecida entre el nahéa y el mexicano~—El nahéa.—El
niquira 6 niquiran—E] mexicano y sus dialectos.—El pipil —El zacateco—El chi-
narra.—FEl concho.—El ahualuleco.—Dialecto de Jalisco—Lenguas hermanas.—
El acaxee—~El sabaibo.—E] xixime.—FEl tebaca—Reflexiones.

“ Los nahéas, dice el Padre Sahagun, eran los que hablaban la lengua
mexicana, aunque no la pronunciaban tan clara como los perfectos mexi-
canos; y estos Nahoas, tambien se llamaban Chichimeecas, y decian pro-
ceder de la generacion de los tultecas, que quedaron cuando los demas
salieron de su pueblo y lo abandonaron ete.” 2

Los tultecas 6 tulanos se decian chichimecas,® y—¢ Estos dichos tultecas

eran ladinos en la lengua mexicana, aunque no la hablaban tan perfecta-

1 Cuadro descriptivo y comparativo de las 2 Tom. 1, pag. 121,
lenguas indigenas de México, por D. Francisco 3 Ibid., pag. 107,
Pimentel, etc. México: 1862.—Tom. 1, pag. 155.
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“ mente como ahora se usa. ... Resta por decir otro poco de los dichos Tul-
““ tecas, y es que todos los que hablan claro la lengua mexicana que les1la-
“ man nahoas, son descendientes de los Tultecas, ete.” ?

Entre los olmeca vixtoti y mixtecas, se encontraban nahéas. 2

Los nahoas ¢ son los Tepaneques, los Acolhoaques, los Chalcas, los Vexot-
zincas y los Tlaxcaltecas.” *>—Estas tribus, juntas con otras mas, llevaron
el nombre de nahuatlacas.

Los ¢Tlalhuicas son los que estdn poblados en las tierras calientes, y son
Nahoas de la lengua mexicana.” * ’

Sacamos de lo que va escrito, que el nahda es un mexicano menos per-
fecto y puro, que el mexicano propiamente dichoj; es decir, el nahéa es el
mexicano antiguo, tosco, sin pulimento, que despues, y 4 medida que las
naciones que le usaban fueron adelantando en el camino de la civilizacion,
se fué perfeccionando hasta alcanzar la hermosura y la pulidez que en la
actualidad presenta. Eran uno y otro, v. g., lo que el castellano del roman-
ce del Cid, comparado con el lenguaje de los buenos hablistas modernos. Y
de la misma manera que, si en algun lugar de Espana se hubiera conservado
el antiguo modo de hablar y ahora se le comparara con el actual, ambos mo-
dos serian considerados como lengua castellana, aunque el uno y el otrono
se tuvieran como una misma cosa, sino como dos cosas muy distintas ; as
nosotros podremos asegurar, que el nahéa y el mexicano, siendo el propio
idioma, forman hoy dos lenguas en realidad muy diferentes. El mexicano y
el nahéa no se confundieron nunca por las personas entendidas; prueba de
ello, que se les distingue con precision en la noticia manuserita del arzoMis-
pado de México, ® en la cual se asignan los pueblos que en 1579 conserva-
ban el nahual ; debiendo notarse, que esa distincion la hicieron los mismos
indios, quienes fueron consultados en lo tocante 4 la lengua hablada en los
diferentes curatos de la di6eesis.

En opinion de Ixtlilxochitl, los espafioles fueron quienes inventaron lla-
mar mexicano al idioma hablado en el imperio : el nombre propio era culhua,
tomado 4 nuestro entender de los culhuas 6 toltecas que fundaron el reino
de Coloacan, en donde residieron por dos veces los tenocheas. De estos afir-
ma, que—** no es su natural lengua la que hablan ahora; porque segun pa-
“rece en la historia, su lengua era muy diferente la que ellos trujeron de
“ su naturaleza, y esta que hablan agora es la que aprendieron en Texcuco;

1 Tom. m, pag. 113. contiene una extensa noficia, desde las bulas pa-
2 Pag. 137. ra la ereccion del arzobispado, hasta acerca del
3 Pag. 145. nimero y de la conducta de los clérigos domiei-
4 Pag. 134. liados. Voluminoso MS. original, en la coleceion
5 Es un informe remitido al rey Felipe IL por  del Sr. D. Joaquin Gareia Icazbalceta.

el Sr. arzobispo D. Fr. Alonso de Montifar, y
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« aunque con todo eso no es muy buena, porque hablan con soberbia y po-
“ cg, cortesfa, y asi mismo todos los que hablan en la lengua Nahuatl cada
« uno muy diferente ; unos como llorando, otros como cantando, otros como
“rifiendo, al fin cada nacion como la pudo aprender la habla, como noso-
« tros hablamos cada nacion diferente la lengua castellana, como son galle-
“ gos, vizeainos, portugueses, etc.’—KEsta opinion comprueba lo que en
buena légica debiera haberse supuesto; es decir, que aunque las diversas
fracciones de la familia mexicana usaron todas del mismo idioma, este no
debia ser exactamente el mismo en todas ellas, sino que habia de cambiar
en muchas, mas 6 menos, en partes esenciales 6 no, segun que cadd una lle-
vara mayor 6 ménor tiempo de separada del tronco primitivo, conforme &
las relaciones tenidas con los pueblos extranos, los climas que hubiera ha-
bitado, los objetos que viera, las necesidades que adquiriera, y el grado de
civilizacion que alcanzara.

Las lenguas no permanecen estacionarias; se observa que se trasforman
constantemente; y estas trasformaciones son mas rdpidas y capitales, 4 pro-
porcion que las naciones son menos civilizadas. En nuestro concepto, es un
error creer que, el mexicano, tal como se conoce hoy adelantado en la cor-
te de México, 6 mas bien, pulido en las escuelas de Tetzcoco, es el mismo
de los tiempos primitivos de la familia. Nosotros juzgamos, que en las pa-
labras, mezicano para los espinoles, culhua para los mexicanos, nakuatl para
las tribus nahuatlacas, nakie para los toltecas, no deben mirarse voces ar-
bitrarias y vacias de sentido, sino que explican en diversas épocas el estado
del lenguaje, sus diversas trasmutaciones en cada una de las tribus, y los
cambios sufridos 4 traves de los tiempos. Pareciéndonos exactas estas razo-
nes inferimos, que aunque los nombres nahéa y mezicano se refieran 4 la
misma 6 idéntica lengua, expresan, sin embargo, dos muy diversos estados
de ella: que por lo mismo nahda y mezricano deben aparecer como dos indi-

viduos diferentes en su familia, y que 4 cada uno de ellos es preciso apli-

carles los dialectos 4 que inmediatamente dieron origen.

Es frecuente entre los extranjeros que escriben de nuestras cosas anti-
guas, llamar nahuatl al mexicano: Balbi pone nahuat, ' y le adopta como
un i(li()lna. sin relacion con el mismo mexicano, no obstante que tomé la no-
cion de Juarros, ® quien usa de la voz nahuate. Encontramos tambien es-
crita la palabra nahua, nahual. El nahéa se hablaba atn el ano 1579 en al-
gunas poblaciones del Estado de México (véase en la tercera parte); igno-
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ramos si en la actualidad subsiste todavia 6 ha desaparecido: restos suyos
se encuentran en Gruatemala en los curatos de Cojutepeque, S. Pedro Ma-
zagua y Texistepeque.*

El nahuatl se llama en Niearagua niquira 6 niquiran. 2 Los autores con-
temporineos de la conquista dieron el nombre de niquiras 6 nicaraguas, 4
los indios de filiacion mexicana establecidos en el terreno que se estiende
entre los dos grandes lagos de Nicaragua y de Managua y el Océano Paci-
fico, en los pueblos de Nahuatia, Quetzalutia, Managua, Masagua, Mazate-
pee, Teola, Xinotepec, Tezoatega y Xalteva 6 Nequecheri (hoy Granada),
cuyoé nombres, son evidentemente de procedencia mexicana.

Hemos puesto ya lo que nos ha parecido conveniente acerca del nahéa,
vamos 4 proseguir ahora con lo tocante al mexicano, comenzando por sus
dialectos.

El pipil se habla en Guatemala en los curatos de Texacuangos, Dolores
Izalco, Asuncion Izaleo, Apaneca y Ateos.>—¢Estos indios, dice Juarros,
“eran de la plebe de los mexicanos, y asi hablaban la lengua corrompida,
¢« gomo la hablan los nifios, motivo porque se les llamé pipiles, que en di-
¢ ¢cho idioma quiere decir muchachos.” *

Conforme al sentir de los misioneros que administraron & los indios del
Estado de Zacatecas, usaban estos un dialecto del mexicano; 4 los indios
les decian zacatecas, y zacateco § su lenguaje. Beristain asegura que Fr.
Pedro Espinareda escribié—“Arte y vocabulario del idioma zacateco.”

El Sr. Hervis ® asegura, que al N. E. de la zacateca estd la nacion maza-
pili, que segun él conjetura hablaba tambien un dialecto mexicano. En efec-
to, encontramos en aquella comarca el mineral de Mazapil, y 4 los habitan-
tes de la sierra se les conocia por mazapiles, pero no hemos hallado que
fueran tribu diversa de la zacateca, con la cual se les confunde’en las cos-
tumbres y en el idioma: no creemos que hay lengua mazapil.

Por el testimonio que al Sr. Hervés ® di6 el misionero jesuita D. Rafael
Palacios, la lengua que los chinarras hablaban entre sf era la mexicana; y
los chinarras eran de la misma familia que los conchas y del propio idioma:
en tal concepto, referimos ambos al grupo mexicano, colocindolos en la ca-
tegorfa de dialectos.

1 Juarroes, tom. 1, pag, 96 y sig. 3 Ubi supra.
2 Vocabularies of the Nagradan, Chorotegan 4 Tom, 11, pag. 81.

1 Atlas ethnografique du globe, ou classifica-
tion des peuples anciens ef modernes d’apres
leurs langues, etc., par Adrien Balbi. Paris
m.ncce.xxvi.—Tableau XXX.

2 Compendio de la historia de la ciudad de
Guatemala, escrito por el Br. D. Domingo Juar-
ros. Guatemala; el tomo primero en 1809, y el
segundo en 1818.

or Dirian, Niquiran or Nahuatl, and Woolwa or
Ulua languages or dialects of Nicaragua, with
Grrammatical Notes of the Nagradan. E. G.
Squier. vol. 1. pp. 312-327 of Nicaragua: Iis
People, Scenery, Monuments, ctc. Reprinted with
corrections and additions, in vol. 1. pp. 99-114,
of Transactions of American Ethnological Society.

5 Catalogo delas lenguas de Iagnaciones eono-
cidas y muneracion, division, y clases de estas,
segun la diversidad de sus idiomas y dialectos.
Su autor el Abate D. Lorenzo Hervas, ete. Ma-
drid, afio 1800.—Tom. 111. pag. 311.

6 Tom. 111, pag. 312.
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El Sr. D. Fernando Ramirez hablando de los acaxees® asegura que son
de la filiacion mexicana. Se confirma plenamente estd opinion con lo que
asienta el P. Andres Perez de Ribas, ? misionero que muchos afios se ocup6
en doctrinar 4 los indios, y en su obra recopilé con mucho acierto cuanto
hasta su tiempo se sabia acerca de los pueblos de Sinaloa, de Durango y de
Sonora.—*“ Lo que yo averigué, dice, * tratande y doctrinando algunas Na-
¢ ciones, que pueblan la Provineia de Cinaloa, que de las descubiertas y po-
“ bladas de Esparnoles viene 4 ser la mas remota, 6 de las mas remotas en
“la Nueva Espana. Con particular cuidado, y no pocas veces, hice inqui-
“ sicion entre los mas viejos, y mas entendidos de estos Indios; préguntén-
“ doles, de dénde habian salido, y cudndo habian poblado ellos, 6 sus ante-
‘ pasados los puestos que al presente poseian? Todos & una me respondian
“ slempre, que habian salido de la parte del Norte, desamparando algunos
“ puestos, que & esta parte habian tenido, y poblado; por haberlos despo-
““ jado de ellos, y ocupédolos en guerra otras naciones, que despues sobre-
¢ yvenian. En todo lo cual hallé fundamento de verdad, en ocasiones de en-
“ tradas que Espanoles soldados hicieron 4 la tierra adentro, 4 pacificacio-
“ nes de gentes y otras facciones necesarias. A los cuales acompaiié, para
‘ casos ocurrentes de ministerios Cristianos. Y finalmente, en los informes
“ que sobre esta materia hice, siempre hallé rastros de que todas estas Na-
“ ciones, que se van asentando de paz en nuevas reducciones, salieron de la
¢ parte del Norte: como tambien es fama constante, que salié de esa misma
“ Region y playa, la grande Nacion Mexicana; como consta de sus historias
“ muy repetidas. ... Confirmase tambien la sentencia de que estas gentes,
“ con la Mexicana, salen de la parte del Norte, con lo que noté y observé,
¢ aprendiendo algunas de sus lenguas: esto es, que en casi todas ellas (que
“ son muchas y varias) se hablan bocablos, principalmente los que llaman
“ radicales, que 6 son de la lengna Mexicana, 6 se deriban de ella, y retie-
“ nen muchas de sus sflabas, de que pudiera hacerse aquf un muy largo ca-
“ tdlogo. De todo lo cual se infieren dos cosas. La primera, que casi todas
‘“ estas naciones comunicaron en puestos, y lengua con la Mexicana, y aun-
“ que los Artes y Graméticas, de ellas son diferentes, pero en muchos de
“ sus preceptos concuerdan. La segunda es, que todas estas Naciones, salie-
“ ron 4 poblar este nuevo mundo de la vanda del Norte. . ..” Hasta aquiel
P. Ribas; nosotros afiadimos, que con respecto 4 los acaxees hay algo mas

1 Dieceionario universal de historia y de geo- nes delaProuincia de Nueua Espafia. Refierense
grafia.—Art. Acaxees. ete. . . . Eseritas por el Padre Andres Perez de
2 Historia de los trivinphos de nuestra Santa  Ribas, Prouincial de la Nueua Espafia, natural
Feo entre gentes las mas bérbaras y fieras del  de Cordouna, Madrid: 1645.
nueuo Orbe: conseguidos por los soldados de la 3 Pag. 19.
Milicia de la Compaiiia de Jesus en las Misio-
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de trato y comunicacion con los mexicanos; el nombre de la tribu es mexi-
cano, aunque corrompido; del mismo género es el nombre Tépia de la sier-
ra en que habitan; mexicanos son muchos de los nombres de la comarca en
que se les encuentra; mexicanas sus costumbres ; mexicanas sus tradiciones:
todo lo cual parece bastante para declarar, que los acaxees descienden del
tronco mexicano. Decisivo serd confrontar ambas lenguas; mientras esfo se
verifica, adoptaremos eomo dudoso, que los acaxees son de la familia mexi-
cana, y que su idioma, el acaxee, es una lengua hermana del mexicano.

Balbi * apoydndose en Hervds, ? asegura que la lengua iépia, hablada por
los topias, es un dialecto muy diferente del de los acaxees. Tal vez por tor-
peza, ni en las relaciones MSS. ni en los libros consultados, hemos halla-
do lengua 6 tribu llamada tépia, que sea diferente de la acaxee: la sierraen
que vive la tribu acaxee es Tépia, y nada mas.

El P. Alegre ® hablando de los sabaibos asienta que eran nacion distinta
de la acaxee, aunque hablan ambos pueblos la misma lengua; pero en otro
documento digno de crédito encontramos, “ que los misioneros de aquellos
pueblos distinguen la lengua sabaiba de la acaxee, por lo cual pensamos que
no son iguales, sino que esta primera es dialecto de la segunda. El xixime
y el tebaca corresponden ignalmente 4 este grupo, por lo cual les agrega-
mos 4 los individuos de la familia.

De los informes recibidos de Tabasco resulta, que el mexicano que allise
habla ha perdido su primitiva pureza, y es, mas bien que una lengua, un
dialecto bérbaro, mezclado con palabras castellanas y de los idiomas de los
pueblos comarcanos : los indios se 1laman ahualulcos 6 agualulcos, de cuyas
voces se forma tambien el nombre del dialecto que usan.

Por tltimo, ereemos que el mexicano que se usa en Jalisco es un dialec-

to del idioma principal, fundados en el libro que tenemos 4 la vista, cuya
portada dice—¢ Arte, vocabulario' y confessionario en el idioma mexicano,
como se usa en el Obispado de Guadalaxara, compuestos por el Br. D. Ge-
rénimo Thomas de Aquino, Cortés, y Zedefio, etc.—Puebla de los Ange-
les: 1765.”—Nada se expresa en el libro acerca de los lugares 6 de las tri-
bus en los cuales estd derramado, 6 entre quienes se habla, conforméandose
con llenar la tarea que se impuso al emprender la obra. Nosotros habremos
de contentarnos, pues, con la noticia vaga que de aquiresulta, y en el catd-
logo general haremos tnicamente la referencia, sin dar pormenores que no
conocemos, ya que no hemos podido haber 4 las manos el —¢ Arte de la
lengua Mexicana, segun el dialecto de la Nueva Galicia,”—que conforme

1 Tableau XXXII, fia, por el P. Francisco J. Alegre.—T. I, p. 422.
2 Tom. I, pag. 327-328. 4 Documentos para la historia de México.—
3 Hist. de la Comp. de Jesus en Nueva Espa- Cuarta serie, tom. 1, pag. 306.
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Beristain, escribi6 Fr. Juan Guerra, y fué impreso en México, por Luper-
cio, en 1669, 49

Del mexicano, propiamente dicho, afirman los inteligentes, que “es idio-
“ ma 1ico, culto, y sumamente espresivo: por lo que lo han elogiado extraor-
““ dinariamente todos los europeos que lo han aprendido, y muchos la han
“ creido superior 4 la griega y 4 la latina: pero aunque yo conozco sus sin-
‘“ gulares ventajas, nunca osaré compararla 4 la primera de aquellas dos
““ lenguas cldsicas.” * Balbi ? asegura que—¢TUn ntmero extremadamente
“pequernio de palabras anélogas, parece referir el mexicano al chino y al
‘“ Japones, pero el carfcter general de la lengua la aparta de esta analogfa.
“ Tiene tambien muchas desineéncias comunes con el tarahumara, el rum-
“sen y el escelen, y, segun el P. Ribas con el cinaloa, el huite y ¢l zoe,
“ jdiomas hablados en la América espafiola, asf como con el nutka, el kolu-
“ che y el ugajakhmutze sobrela costa occidental de la América del Norte.”

Sin responder de los asertos del autor frances en lo que respecta 4 las len-
guas que nos son totalmente extrafias, en lo que toca 4 las correspondientes
& México creemos que no tienen analogfa con la mexicana, sino en cuanto
se encuentran en aquellas algunas raices y palabras pertenecientes 4 esta,
que es el sentido que debe darse al pérrafo antes copiado del P. Ribas; co-
sa que no indica ni puede indicar comunidad de ‘origen entre las lenguas,
sino inicamente las relaciones y el trato que las tribus que las usan tuvie-
ron entre sf en tiempos remotos.

La lengua mexicana, pura 6 en sus varios dialectos, se derramé en tiem-
pos remotos en un espacio inmenso. Omitiendo lo que hay mas all§ del
Gila, por no ser de nuestro propésito, desde su orilla hécia el Sur, y en el
terreno que se extiende hasta tocar con el rio Bravo, en los Estados de So-
nora y de Chihuahua, de Durango y aun de Coahuila, se encuentran espar-
cidos nombres mexicanos distinguiendo los rios, las montaias, los lugares
mas importantes: las tribus pobladoras de toda esa comarca conservan casi
de una manera undnime la tradicion del paso de la familia azteca; su lengua
estd impregnada con palabras tomadas de la lengua extranjera; algunas de
las mismas tribus llevan nombres tambien inexic-a.nos, y sus costumbres, su
culto y aun sus teogonias, recuerdan el roce 1argo y frecuente con las ra-
mas salidas del ‘tronco de los nahéas. Més al Sur dej6 su huella en el Na-

yarit; y no obstante que los otomfes han conservado tenazmente el pafs en
donde se establecieron, y que ellos dan nombres en su idioma 4 sus pueblos
y & su territorio, en una gran parte el terreno y las poblaciones presentan

1 Hist. antigua de México.... escrita por D. Francisco J. Clavigero.... Londies: 1826 —T. 1. p. 353,
2 Tablean xxxi. -
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las apelaciones mexicanas, haciendo olvidar completamente las denomina-
ciones primitivas. En el terreno en donde domina, ha borrado del todo los
pueblos que en sus conquistas avasallé, dejando apenas rastros impercep-
tibles del habla de los habitantes. Exceptuando los mixes, y algunas frac-
ciones de los paises ocupados por otras tribus, el mexicano volvi6 4 estam-
parse sobre todos los objetos fisicos de los Estados de Oaxaca, de Tabasco
y de Chiapas, aparece como dominador en Soconusco, é interndndose en
Gustemala se derrama muy 4 lo lejos, ya brotando en medio de los nombres
que & la tierra pusieron las naciones extraiias, ya apareciendo solo en las
comarcas en que no reconoce algun rival.

La fuerza de ese idioma es muy espansiva; las tribus indigenas la adop-
tan como un signo de que entran en el camino de la civilizacion, y abando-
nan el propio hablar en muchos casos para prepararse & adoptar el castellano.
El otomi, por ejemplo, se encontraba antiguamente hasta Tulantzinco,
hasta las puertas de la capital, en el valle de Toluca, y en la actualidad ha
desaparecido en una gran extension, que ocupa el mexieano. Muchos idio-
mas antiguos se han borrado por su influjo en el Estado de Guerrero; los
matlaltzincas se han reducido 4 nulidad; los popolocos, en el Estado de
Puebla, se estrechan mas y mas hdcia el Sur, perdiendo el terreno que ocu-
paban antes y se prolongaba hasta Tecamachalco, y asi de otros muchos
casos. Y esto se ha verificado casi 4 nuestra vista, supuesto gue, como ve-
remos en sus lugares respectivos, los cambios arriba apuntades han tenido
lugar de fines del siglo X VI 4 la presente.

De todo esto podremos inferir, que el mexicano es el habla de un pueblo
adelantado en la civilizacion, guerrero, conquistador, inquieto. Se ha pues-
to en contacto con casi todas las tribus del pais; ha ganado terreno que ha
perdido en seguida, y por lo mismo ha batallado con éxito vario, ora que-
dando vencedor, ora vencido. Su paso lo ha traido de Norte 4 Sur; y como
en la ancha faja recorrida en sus emigraciones ha dejado algunas huellas de
los derroteros seguidos, era una nacion poderosa, pero que no se presenté
de una sola vez, de un solo golpe; las inmigraciones, pues, no han sido una
sino varias; la familia mexicana se compone de diferentes tribus, que han
hecho su aparecimiento en México en muy diversos tiempos, y por caminos
totalmente distintos.




