ey
como militares de la causa republicana, alcanzamos en aquel
combate; pero tampoco me es posible cambiar substancialmente
las cosas, al grado de que se desfigure la verdad ¥ se desmientan
los hechos.
Suplicandole me dispense lo largo de esta carta, me repito de
Ud. afmo. amigo, compafiero ¥y S.8.—A.S. Vmssca. (%)

R e

Otra carta del Sr. Coronel Pedro A, Gomez.

Sres. Redactores de “El Espectador." —Presentes:
Muy Sefiores mios:

Contestando la atenta nota de Uds. en la que me interrogan so-
bre los acontecimientos que tuvieron lugar después de la batalla
de santa Isabel el 1° de Marzo de 1866, y que el Sr. Ceneral Vies-
Ca narra €n su carta publicada en ese Diario, diré 4 Uds.: que
después de que el Sr. Coronel Trevifio, Jefe de la Division de Ca-
balleria del Ejército del Norte, hubo derrotado 1a fuerza 4 las or-
denes del Conde de Briand, y hecho prisionero el resto de france-
ses que qued¢ de esa fuerza, me ordend, que en unién del Sr. Sal-
vador F. de 1a Cabada, procediera 4 levantar el campo, empren”
diendo su marcha la Divisién, llevando consigo prisioneros y he-
ridos, rumbo 4 la Hacienda de San Carlos, en cuyo punto me le
incorporé después de cumplidas las 6rdenes del Coronel en Jefe,
hoy General Gerénimo Trevifio.

Si el Sr. General Viesca permanecié6 en el Campo y presencio su
levantamiento no lo recuerdo. Lo que me consta es no haber
recibido orden alguna de €l para proceder 4 dicho levantamiento,
después de Ia batalla, asi oomo no recibi orden alguna de ese Sr.
General durante la batalla, 6 antes, 4 pesar de ser yo Mayor Ge-
neral de Ordenes en esa ocasion.

(*) Esta carta fué publicada espontdneamente por uno de los mas importantes, ilns.
trados y populares diarios de la Reptiblica, “EL Muxnpd,” v precedida de éstas frases:
*‘la respuesta del sefior General Viesea no:se hizo esperar, ¥ hoy engalanamos con élla
nuestras columnas.” El elogio de un periédico imparecial ¥ concienzudo, que guardé si-
lencio al dar 4 luzlas cartas de los sefiores generales Trevifio y Naranjo, marca la dife-
réncia de lenguaje y debe satisfacer al General Viesea.

iy

Esperando sirvan mis declaraciones al esclarecimiento de la

verdad histérica que Uds. tratan de hacer evidente, me repito de
Uds. Sres Redactores, atento y S. S.—Pepro A. G6MEZ,

Bépliéa del colaboradoer de la ‘““Gaceta de Parras®
a los Sres. redactores de “El Espectador.®”
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VERDADERA SIGNIFICACION

—DE LA—

BATALEA BE SANTA (SABEL.

El Sr. Lic. Don JOSE MARIA VIGIL vencedor historico.

I, El seiior General Don Gerdnimo Trevifio, no fué el tnico
que preparé la Batalla de Santa Isabel, y st concurrié a‘ella por
orden del General en Jefe del ejército del Norte y en virtud de
combinaciones del General Viesca, aceptadas por aquel Jefe.

II. El General Don Andrés S. Viesca, Gobernador y coman-
dante militar del Estado de Coahuila, y General _desde el afio de
1865, aunque lleg6 después que el Coronel Trewﬁg al campo de
de Santa Isabel, fué quien dict6 las 6rdenes respectivas, ocupando

" las fuerzas de los Coroneles Trevifio y Naranjo, por orden del pri-

mero, la cumbre del cerro, ¥ situanfio Viesca las suyas en las po-
siciénes técnicas que creyd convenientes. :

II. El General Viesca, como Jefe de la jornada que nos ocupa,
no solo dispuso de los prisioneros y pertrecl_lmos de gu-e{"ra, sino
qué, contra lo ordenado por el Coronel Trevifio, perdoné la v§c~ia
4 mas de ochenta prisioneros fran'ceses. : Los Coroneles' Trevifio
y Naranjo, se retiraron del campo inmediatamente depués de ha-

i a batalla. :
bel%‘Vt.e nginétg?o?el Trevifio, como subalterno de Viesca y por in-
dicaciones de €1, rindié parte de la batzf,lla_a}l Qenera[ Escol?edo;
pero parte oficial parcial; pues el que rindi6 '\f iesca al Gobierno
de 1a Repiblica, por conducto de la Secretaria de Gue;‘ra, consta
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publicado en el Organo Oficial y 4 él hicimos referencia en nies-
tra anterior rectificacién histor rica, siendo este el parte oficial de
la batalla.

V. La carta autégrafa en que felicita el Sr. Judrez al General
Viesca, es documento probatorio de fuerza l6gica, irrefutable,
pucsto que fué escrito al imponerse el sefior Presidente de 1a Re-
publica, del parte oficial redido por el General Viesca, y no antes
de que tuviera el expresado funcionatio' conocimiento dé la ac-
€i6n de armas 4 que nos referimos.,

VI. La historia «México 4 traveés de los Siglos,» no incurre en
falsedad alguna; pues el senor Lic. Don José M.2 Vigil, al escribir
1o relativo 4 Santa Isabel, tuvo 4 la vista documentos exactos y
fehacientes, como son todos los que nos van & servir para soste-
ner la réplica contra las aSeveraciones de nuestros ilustrados con-
trincantes.

VIL. Fué al General Viesca, como Jefe de 1a batalla de Santa
Isabel, 4 qu?cn propuso ¢l Genetal francés Douay el canje de pri-
sioneros, reconociéndolo como beligerante, v no al Coronel Tre-
VITIO.

IE:

Interesante cariz ha tomado la polémica iniciada por nosotros,
con el temor natural de quicn carece de las'dotes intelectuales ne-
cesarios para atraer Ia atencién de los lectores: y decimos inte.
resante, por que se ha logrado que -hablen testigos presenciale
de una bs ite accion de armas, que tan competentes como Ilus—

trados, entrand cooperar con sus claraciones, al esclareci-
miento de la verdad. '

Nosotros nos sentimos

Iealmeﬁte con adversarios de Iz fifl d~ 1”‘3 qu

11\1} rkl“nd

ciales, aungue noveles, q ue 110 NOS mim bastarda alguna, ni
pretendemos arrancar laureles de una corona, }
ellos otra por la que tc_n;r_r;fi.z"}es predileccion 6 simpatia.

Para nuestra admiraciéon como mexicanos v como patriotas
son igualmente acreedores 4 las menciénes honorificas de la h'\-
toria, 1o mismo los aguerridos y heréicos coahuilenses que defen-
dieron la integridad nacional, que los heréicos neoleoneses que lu-
charon por 1a segunda independencia patria.

ra encalanar con
4 engalanar con &

o s

Procuraremos rebatir, con documentos que hablan con abruma-
dora elocuencia, las aseveraciénes que no estdn de acuerdo con
los hechos relatados: y de ninguna manera tacharemos de mali-
ciosos aquellos que se aparten de la exactitud, pues nos cuadra
respetar lahonorabilidad de las personas, que no siendo iufalibles,
deben necesariamente incurrir en error.

Hechas. estas aclaraciones, que no estdn por demds ni son una
férmula de cortesia estudiada, empezaremos por manifestar que,
entre las inexactitudes de la carta del Sr.-General Naranjo, figu-
ra la de considerar al General Escobedo investido con los man-
dos militar y ¢z2il de los Estados de Nuevo Leén, Tamaulipas y
Coahnila, cuando en este 1ltimo Estado, el poder civil lo ejercia,
como gobernador y comandante militar, el Sr. General Viesca,
quien facilité recursos, armas y soldados 4 las fuerzas de Nuevo
Leén, que con elementos coahuilenses pudieron vigorizar sus
operaciones y combatir con éxito al enemigo.

Esta carta del Sr. General Naranjo. que nuestro colega <El Es-
pectador» hace valer como prueba intachable de que el jefe de 1a
batalla de Santa Isabel fué el General Trevifio, adolece de fuerza
probatoria histérica, lo mismo que la del Sr, Coronel Pedro A.
Gomez; pues para estos dos jefes, muy respetables y sinceros in-
dudablemente, e] inmediato superiorg ellos, y de quien recibian
érdenes, tenia que ser el jefe.

Como en otro lugar insertamos integras las contestaciones del
Sr. General Viesca 4 los Sres. Generales Trevifio y Narajo, pasa-
mos inapercibidas las inexactitudes y contradicciones en que incu-
rren los signatarios de las cartas que publican nuestros estima-
bles contrincantes como documentos probatorios de la falsa té-
sis que sostienen, y al buen juicio de los lectores que se tomen la
molestia de comparar estos documentos contraproducentes, con
los que hemos publicado y con los que verdn la luz en apoyo de

nuestras afirmaciones desapasionadas, de jathos la comprobacion

de nuestros acertos.

Pero hay un punto notablemente significativo y palmariamente
opuesto 4 la verdad, en la carta dirigida por el Sr. General Tre-
vifio al Sr. General Viesca, y contenido en este parrafo: ...quedd
derrotado complelamente el enemigo y hecho prisionero todo el yes-
Io. de la columua francesa, bajo el mando de un solo oficial, tinico
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Jrancés que habia sobrevivido & la accidn de armas, pues todos los
demds habian sucumbido,incluso su Jjefe Briand.

- Tenemos la conviceién de que el Sr. General Trev iflo, no me-
noscaba ni escatima 4 nadie 1a gloria que por sus patrioticos ser-
vicios haya obtenido: pero como el parrafo transcrito viene 4 ser
nada menos que una negaci6n absoluta respecto «#l hecho de ha-
ber perdonado el General Viesca la vida de ochenta prisioneros
franceses, que condujo el Sr. Jefe politico D. Benito Gonzalez, y
cuya lista nominal, con otros detalles importantes, verdn nues-
tros lectores mas adelante, no podemos dejar sin aclaraciéon se-
mejante acerto, porgue escribimos con toda sincer idad, apoyan-
donos en documentos que tenemos 4 la vista como los tuvo el Sr.
Lic. D. José Maiia Vigil; y no pretendemos otra cosa que el es-
clarecimiento de la verdad y el reconocimiento de ésta en todas
sus convincentes manifestaciones.

En nuestra rectificacidn histévica anterior, hemos demostrado,
sin que hasta hoy se nos pruebe lo contrario, que la batalla de
Santa Isabel fu¢ como la consecuencia necesaria de la campafia
de Parras, y que ésta fué combinada y preparada por el -Sr. Ge-

- neral Viesca. Las cartas que siguen pondrdn al tanto & nues.
tros lectores de la veracidad de nuestras deducciones logicas y de-
mostrardn, contra todas las afirmaciones de testigos pre-senci:&les,
que nada significan, quién fué el jefe de la batalla de Santa Isa-
bel.

Habla el Sr. General Escobedo:
“Linares, Febro 10 de 1866.—C. General Andrés S. Viesca.
Muy estimado compaifiero:

Hoy mismo ha salido de aqui el Coronel Trevifio, llevando las
6rdenes que dije 4 Ud. en la carta que le escribi ayer, para em-
prender su marcha con la 1.2 divisién de caballeria de este cuer-
po de ejército, 4 fin de auxiliar las operaciones militares de usted
sobre 1a plaza de Parras. Ya usted conoce 4 este jefe y debe es-
tar seguro de que no tendrd con él inconveniente alguno y coope-
rara sin dificultad y con la decisién que acostumbra, 4 todo Io
que conviniere hacer en bién de nuestra Patria. Como he confe-
renciado largamente con este jefe, ¢l impondra 4 usted de las ope-
raciones que me propongo practicar. Importa sobre todo, que es-

Liap
temos en frecuentes relaciones y espero que usted nada omitira:
por hacerlo, adoptando, ocupada que sea Parras, la Villa de Maza-
pil 6 San Salvador, por donde debe estar el Coronel Barrios, segin
las 6rdenes que le he mandado.  En Tamaulipas obtuvo Méndez
dos triunfos, uno primero en Chamal y el 2° en Tantoyuca, habién-
dole costado la vida este ultimo. ILe ha sustituido el General
Garza, con quien me prometo llevar las mas cordiales relaciones,
y con este objeto ha salido de aqui hoy mismo un comisionado
por mi parte. También Pedro Martinez, como sabra usted, le dié
un golpe al Regimiento de la Emperatriz, haciéndoles perder mas
de la mitad de la fuerza. Fuera de esto, nada de particular ten-
20 que comunicar 4 usted."

“Reciba usted expresivos recuerdos del Lic. Gémez y de su
compaifiero y amigo que le aprecia.— M. Escobedo, Ribrica."

Habla el entonces Coronel Trevifio:

“Cerralvo, Febrero 11 de 1866 -Sr. General D Andrés S, Vlesca

Muy sefior mio y amigo de mi respeto: En Linares recibi su
tiltima apreciable; y en contestacién digo 4 usted, que por las
mismas comunicaciones del General verd usted que se ha conse-
guido lo que usted deseaba; sin embargo, es'muy conveniente
que tal movimiento sea muy reservado."

Sin mas soy el mismo, su amigo y atto. servidor que hsienses
G. Trevizio.—Rubrica."

Habla el enténces Coronel Naranjo.

“Villaldama, Febrero 11 de 1866.—C. General Andrés S. Viesca,
—Donde se halle.

Muy Sr mio y amigo: Como verd usted por la que le adjunto
del General Escobedo, este sefior aprueba su movimiento sobre
Parras y nos ordena 4 Trevifio y 4 mi, que amaguemos formalmen-
te & Monterrey, de suerte que espero el mejor resultado. Yo es-
toy en este momento, listo ya para entrar en campafia, de snerte
que todo creo saldra bién." Esperando me dé noticias suyas, me
repito de Ud. como s:1empre su afeCtISII'lO amigo que lo aprecia.—

F. Naranjo.—Rubrica.'

Si los entonces coroneles Trevifio y Naranjo, segtin se despren-
de del contexto explicito de la carta del Sr. General Escobedo,
fueron llamados por éste para auxiliar las operaciones militares
de Viesca sobre la plaza de Parras, es claro que venian subalter-
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nados al General Viesca, superior en grado militar; y es claro
que é&ste jefe preparé la campafia de Parras, como lo asegura el
Coronel Naranjo, manifestando que el General Escobedo apruebs
su movimiento sobre Parras, y como lo afirma también el mismo Coro-
nel Trevifio, cuando dice: por las mismas comunicaciones del General ve-
rd usted que se ha eonseguido lo que usted deseaba.

Tanto por la sincera y leal manifestacién, que hace ingénua-
mente el Sr. General Viesca, concediéndole supremacia militar

practica, no cientifica, al'Sr. General Trevifio, como por las decla-

raciones, también sinceras y modestas de éste tltimo Jefe neoleo-
nes, se comprende sin esfuerzo intelectual alguno, que tanta parti-
cipacion directriz en la batalla de Santa Isabel tuvo Trevifio co-
mo Viesca, sin olvidar que éste era jefe de aquél; y se comprende,
6 mas bien dicho, se comprueba con toda claridad y evidencia,
por las cartas insertas, testimonios fehacientes que reconstruyen
los acontecimientos de Ia ¢poca en que se verificaton, el hecho
innegable de haber concurrido los entonces coroneles Trevifio y
Narajo, no 4 librar una batalla que malamente pudo preparar el
primero, si no 4 auxiliar las operaciones militares de Viesca en una
campana combinada por él, v de 1a cual fué prologo la ocupacién
de Parras, ¢ incidente casual Ia accién de Santa Isabel.

Con Io que llevamos expuesto, quedan demostradas nusstras a-
firmaciones del inciso I del sumario de esta réplica.

1L

Ni por un momento sospechamos, que los ilustrados y h4biles

polemistas del “Espectador,” encargados de investigar la verdad

histérica, pretendan deslustrar los méritos conquistados con
acciénes heréicas por los coahuilenses, usando de argumenta-
ciones encaminadas 4 robustecer la narracion erudita de un histo-
riador de las operaciones del Ejército del Norte; estamos dispues-
tos y preparados espotdneamente, & conceder toda la imparciali-
dad de apreciacion, toda la honradez de criterio y toda la sinceri-
dad de afirmacién que precede necesariamente 4 cualquiera deduc-
cion filoséfica en individuos de comprobada elevacién social;
¥ si hemos provocado una polémica, de la cual somos tnicos res-
ponsables, es porque consideramos una é inmutable la verdad
histérica; y por qué sin esfuerzo, concedemos el triunfo 4 quien
nos demuestre, sin violencia de lenguaje, el error en que pueda

Sl A
preipitarnos la carencia de datos superiores 4 los que nos sirvan
de fundamento y de defensa.

Para probar esta parte de nuestro sumario, ni tenemos que re-
currir 4 esfuerzos intelectuales de imaginacién, ni necesitamos
otro argumento, que el proporcionado por las mismas declaraci6-
nes del sefior General Trevifio, constantes en la carta dirijida ai
sefior General Viesca. Demostrado, como queda va, el hecho de
haber concurrido los sefiores Coroneles Trevifio y Naranjo, por
ordenes del General en Jefe, 4 incorporarse al General Viesca pa-
ra auxiliarlo en la campafia de Parras, preparatoria de la batalla
de Santa Isabel, honra mucho al sefior General Trevifio, esta de-
claracion eSpontanea, contenida en su carta dirijida al senor Gene-
ral Viesca y publicada en el nimero 144 del <Espectador:»—« Yo
como soldado y en cumplimiento de mi deber, comuniqué d usted
los avances del enemigo, puesto que usted se titulaba . General, se-
gitn recuerdo, preguntdandole ¢ la ves Q_g_te:’ disponta.  Ud. me con-
lestd entonces que obrara como lo creyera conveniente; contes-
tacion que respira patriotismo, desinterésy abnegacién, pero
nunca una abdicacién dela Jefatura militar, como'lo afirma el
General Viesca en su respuesta 4 Trevifio; contestacién que hizo
exclamar al General Naranjo, en su carta de Abril anterior: o de-
mids que asevera el General Trevifio en la cavia d usied divijida,
lo coi0zc0, pres d rals de los aconiteciniicnios, se supo la. coniesta-
cron que usied did a él en momentos tan supremos, y que konran
tanto ¢ wno como ¢ otro: d usted por declarar con frangiuesa su
incompelencia para dirijiv una batalla, y d Treviiie por su modes-
lia en comsultar la opinicn de usted.

Si es verdad, como aparece por todo lo expuesto,.qge el (_}f:ne—
ral Viesca, patriota antes que egoista de su reputacién I_I’l'lhtal‘,
quiso reunir todos los elementos favorables a 'la consecucién de
un éxito seguro para el triunfo de la causa nacional, 2}131'0‘.’ecllzin-
do los conocimientos de un joven militar que pl‘C‘om'&:tla, como se
realizé, ser-una columna firmisima para el sostfemmlle’nto _del e_d1:
ficio republicano, también lo es que ni pudo, ni debm., ni abdicé
Viesca de su gerarquia militar, conservando la sluperlor{dad que
su‘carater le concedia, siendo el jefe de una accion der‘waQa de
anteriores combinaciones, meditadas por él con la Con(_:lenc-la de
sus buenos resultados, y permitiendo a un subalterno inteligente
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y esforzado, 1a colaboracién necesaria para la consumacién del
triunfo espléndido que Ia historia consigna con fecha 1.2 de Mar-
zo de 1866.

Conste, pues, que si el entonces Coronel Trevifio dicté las 6r-
denes 4 sus subalternos, en virtud de la facultad concedida por
el General Viesca, 4 quien reconocié como jefe al consultarle so-
bre lo que convendria disponer, no asumi el mando, ni mucho
menos dispuso de las fuerzas de Coahuila, como lo asegura en su
carta citada; pues €l, Trevifio, estaba situado en la cumbre del
cerro con sus fuerzas, y el General Viesca, con las suyas, 4 inme-
diaciones del mismo punto,

1.

Atribuyen los ilustrados redactores de nuestro estimable cole-
ga “El Espectador," 4 un eoncurso de cireunstaneias verdaderamente fe-
liz, 1a oportunidad de poder insertar documentos de tres testigos.
presenciales que consideran de eapital interés

No obstante de que los Sres, Nazario Martinez y Manuel Gam-

boa, publicaron hace quince afios una rectificacién histérica SO-
bre la batalla de Santa Isabel, en una época en que vivian, no tres
testigos presenciales Unicamente, sino casi todos los que concu-
rrieron 4 la expresada batalla, como fueron los Sres. Generales
Victoriano Zepeda, Emiliano Laing, y Florentino Carrillo; los Co-
roneles Ildefoso Fuentes, Francisco Gonzilez Leon y Benito Go-
ribar; el Coronql de artilleria Agustin Ayala Y ortros cuyos nom-
bres no recordamos; no obstante, repetimos, que desde hace quin-
Ce afios se restablecié la verdad histérica de un acontecimiento
que habia sido narrado sin datos €xactos, hasta hoy, época en que
han dejado de existir los esforzados patriotas cuyos nombres son
un timbre de gloria para su Estado Y para la Nacién, y quienes
podian comprobar nuestras afirmaciones, es cuando tres testigos
presenciales, 4 saber: el Sefior General Trevifio,"que para conven-
cernos de que ¢l fué el jefe de 1a batalla de Santa Isabel, asegura
que se le guiere arrebatar inconsideradamente una gloria que le
Perienece, v decl ara qiue apenas se nesecita descaro pPara asentar
Semejante falsedad: el Sr, General Naranjo, que siendo ministro
de la guerra y en nota oficial del afio de 1883, llamaba esponts-
neamente al General Viesca nuestro antiguo jefe de la batalla de

S g
Santa Isabel, y el Str. Coronel D. Pedro A. Gémez, que por ser
subalterno del sefior Trevifio, y recibir 6rdenes de él, dedilce 'que
fué el jefe de la tantas veces 1epetida batalla; después de \q}:unce
afios de haber publicado documentos irrefutz_lb]es, que nadie se
atrevié 4 poner en duda, los tres estimables jefes que acabamos
de mencionar, interpelando unos al General Viesca y contestan-
do el'otro 4 una carta de los sefiores redactores de «El Espe‘c«
tador,» han resuelto, de comun acuerdo y como una necesaria
vindicacién de la historia, falseada por el sefior Licenciado Vi-

" gil, por el maestro Prieto y por el General Pedro ]. Garcia, po-
- 1'161" los hechos en su lugar y juzgarse nicos capaces de restable-

cer el imperio de la verdad. -
~ Aungue después de tan largo periodo de silencio, y deb-ido 'a
un concurso de inevitables circunstancias, han desaparecu?o la
mayor parte de los testiges preser'lciales, COl’}lO '10 son losdjet;esf
que dejamos mencionados, no pudiendo contribuir con sus ec?

raciones personales al apoyo de nuestras as:everacmnes, con la
publicacién de los documentos relativos, dejaremos probadolsu-
ficientemente, que el sefior General Vies?a, como Jefe de lafor-
nada de Santa Isabel, dispuso de los pri:“,lo‘n{'aros y pertrechos de
ouerra. perdon6 la vida 4 ochenta y un prisioneros franceses, y
levanté el campo.

El sefior Coronel don Benito Goribar“fué el enca.rgadf‘)' de.lna
conduccién de los prisioneros, como se dijo en la rectificacion his-
al parte oficial rendido por el General \"iesca Y pub;icac?olén el
ntimero 13 del Periédico Oficial del Goblemof:ffecha 9 de a:ii
de 1866, demuestran quien dispuso de los prisioneros y perts

chos de guerra.

" torica publicada hace quince afios; y las notas siguientes, anexas

Dicen asi: o d
i i dancia militar del Estado de
“Ej republicano. Coman
Ejército rep ;
Coahuila de Zaragoza. | |
“Estado que manifiesta el ntimero de muertos, heridos y dis-
3 o
1a fuerza republicana en la jornada de 1° de Marzo, y
persos de la tue o L M
las pérdidas del enemigo en muertos, heridos, prision :
a

1 (H
mento y material de guerra.




