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Ne 24,

Reclamaciones remilidas por el sefor marqués de Pidal al ministro de
México en fin de junio,

Desde el advenimiento del general Alvarez 4 la presidencia de
la Repiblica de México han sido muchos los atropcllés que se han
cometido hasta el dia con las personas ¢ intereses de los siibditos
de S. M. en aquella Republica.

Los hechos mas culminantes, de que tiene conocimiento esta se-
cretaria, son los siguientes.

En septiembre de.1855, esto es, pocos dias despues de la en
trada de Alvarez en México, un tal Villareal, mulalo feroz, gefe de
una partida 6 destacamento de la division de aquel general, entré
en Iguala y deslerrd 4 varias personis entre ellas & los Sres. Cor-
tina y Olea, espaiioles acaundalados alli residentes, pretestando razo-
nes de politica, si bien fué por venganza particular y cediendo 4
l;%s sugestiones de otros comerciantes mexicanos, que veian con en-
vidia el estado prospero y floreciente 4 que habian llegado aquellos
laboriosos espaiioles.

Por disposicion del general Alvares fueron reducidos ¢ prision sin
preceder formacion de causa, ni sentencia de autoridad com petente y
amn sin decirles el motivo, los siihditos espafioles D, Fernando Cor-
tina, D. Zeferino Lopez, D. Tomas Avila, D. Miguel Quifiones y
D. Tomés Prieto, ricos propietarios Y comerciantes en Iguala de
Itarbide departamento de Guerrero, (Vease el Apéndice).

Por 6rden tambien del mismo general Alvarez, fueron traslada-
dos & laisla de los caballos & pesar de las drdenes terminantes que
habia dirigido el gobierno supremo 4 las autoridades superiores de
aque}ia ciudad. La cansa de semejantes atropellos habia sido la
oposicion ¢ resistencia que los espresados espafioles manifestaron
al pago de una fuerte contribucion estraordinaria que Alvarez im-

puso a los habitantes de la mencionada ciudad. Este tratd de justifi- o

car su determinacion, diciendo, que dichos sefiores censuraban los
aclos de su administracion : que sus censuras sembraban el des--
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contento y la anarquia, y que sus ideas subversivas, emitidas con
descaro, daban origen 4 cierlas faltas de respeto contra los funciona-
rios piblicos de escala subalterna. Pero que no obstante esto, los
babia puesto en libertad luego que le prometieron permanecer
tranquilos y obedientes al supremo gobierno,

Esta contestacion no satisfizo al encargado de negocios de S. M., -
quien insistio, aunque sin resuliado, en la reclamacion’ que habia
presentado al mismo gobierno con este motivo, pidiendo una in-
demnizacion por los perjuicios que se siguieron de aquella deter-
minacion 4 los espresados stibditos de S, M.

De drden del general Alvarez el gefe politico del distrito de Mo-
relos exigi una contribucion estraordinaria a los duefios de fincas
rurales de aquel territorio ; y sin embargo de que en esla disposi-
cion no podia comprenderse al sitbdito espanol D. Manuel Mendoza
Cortina, 1° porque la contribucion era estraordinaria, a la cual no
puede obligarse & los espafioles residentes en México, segun el tra-
tado de recocimiento, de paz y amistad, como no lo estin los mexi-
canos establecidos en Espaina, y 2° porque el Sr. Cortina no era pro-
pietario sino mero arrendador de la hacienda llamada Cuahuixtla.
Sin embargo tambien de haber alegado estas escepciones, aquellas
autoridades le obligaron & satisfacer la cantidad de tres mil pesos
por los medios mas apremiantes y ejecutivos. ¥

Varios individuos & quienes legalmente comprendia el anticipo,
lueron reintegrados en las cantidades que anticiparon ; mas no el
Sr. Cortina, a pesar de las reclamaciones de nuestra legacion, y
de las reiteradas promesas que hasta hoy ha dado el gobierno de
México de subsanar aquella falta. (D. Francisco Mendoza Cortina ha
dicho en Madrid al ministro de México que este préstamo éstd pa-
gado).

Hace varios afios quel el subdito espaiiol D. Francisco Mendoza
Cortifia, celebrd un contrato con los frailes dominicos de la ciudad
de México, para el arrendamiento por nueve afios de una hacienda
qué estos posefan denominada Cuahuixtla, cuyo convenio conclnia
en el presente ano de 1857.
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A su debido tiempo y previos desembolsos de cousideracion entrd
el espresado D. Franccisco Mendoza Cortina en posesion de aquella
finca. '

Poco despuess vino d Espafia este sefior, ‘dejando & su hermano
D. Manuel, que tenia el doble carcler de consocio y apoderado del
D. Francisco, encargado de la administracion de la referida hacien-
da. Con D. Manuel se entendieron durante varios afios los menciona-
dos frailes dominicos para el pago de los arrendamientos, celebra-
cion de nuevos contratos relativos 4 la finea v préstamos cuantiosos
que les hizo con hipoteca sobre la hacienda, interviniendo siempre
la aprobacion de las autoridades eclesiastica y civil.

Mas & consecuencia de la ley de desamortizacion, votada por el
Congreso mexicano, los dominicos temieron perder la propiedad de
la finca y que se aprovechase de aquella ley el arrendatario que
estaba en posesion.

Para evitar esto, acudieron los PP. dominicos & un juzgado or-
dinario, solicitando, que les diese posesion de la finca que no podia
Hevar en arrendamiento el Sr. D. Francisco Mendoza Cortina por
hallarse ausente, sin embargo de que en el espacio de seis afos 1o
habian hecho mérito de semejante circunstancia para invalidar el
contrato, aun suponiendo que fuese causa 0 motive legal para
anulario. :

El juez accedi6 d la pretension de aquella comumidad, decret6 el
despojo sin citacion contraria y lo ejecutd con rigor, exagerado hasta

¢l punlo de poner presos 4 varios dependientes de la hacienda qué
se resistieron prudentemente a la entrega por carecer de orden del
duetio del dominio wtil, & quien ellos representaban, La hacienda
que suponia rn capital de seis millones de reales en ganados, azi-
car, miel, aguardiente y otros conceptos, ademds de dos millones
en créditos a favor de la misma, fué saqueada. La persona nom-
brada depositaria judicial, que no tenia garantia ninguna para res-
ponder de 1os fondos que ingresasen en su poder, procedio 4 vender
los efectos de la. posesion. (El auto fué revocado por el sefior juez
Navarro; y habiendo apelado los frailes, ha pasado el espedienie al
irtbunal superior).

Suprimida la confribucion que con el nombre de alcabala se co-
braba en México, y creada otra en lugar de aquella sobre los esta-
blecimientos - industriales y giros mercantiles, parecia natural que
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las personas & quienes comprendian ambas y hubiesen anticipado
algnnas cantidades en pago de la primera, se les considerase el so-
brante 6 el esceso de su anticipo como recibido en cuenta del nuevo
imptiesto. ;

En este caso se encontraban los sibditos espafioles D. Isidro del
Hovo, D. José Cerro, D. Diego Armero y D. José Marfa Queregita;
pero en vez de adoptarse con ellos esta justa determinacion, les
exigieron el pago de la nueva contribucion, sin embargo de existir
en las cajas publicas un sobrante & su favor procedente de la supri-
mida contribncion, Es decir, que 4 nn mismo tiempo les obligaron
a pagar dos contribuciones, de las cuales una babia sido suprimida.

La legacion de S. M. ha reclamado en fayor de los siibditos espa-
fioles, aunque sin {ruto hasta el presente.

El servicio de trasportes militares ha dado ocasion en estos Ulti-
mos tiempos de frecuentes movimientos de tropas, 4 embargos in-
justos de carruajes y caballerfas de carga.

En este casd se han encontrado los pertenecientes i los sitbditos
de S, M. D. Rafael Salin, D. Bernardo de Prada, D. Ignacio Bofarull
de la Torre, D. Manuel Tgual Soto, D. Longinos Muriel, D, Fran-
cisco Vivanco y D. Guillermo Achaval. El gobierno mexicano les ha
embargado aquellos efectos, pretendiendo que los estrangeros no

tienen derecho 2 la franquicia de trasportes militares, de que cons-

tantemente habian gozado. . .

La legacion de S. M. ha sostenido la opinion contraria, ¥ recla-
mado. contra aquellos embargos; pero el gobierno de la Repiblica
aun no ha contestado a las notas de la legacion.

Los Sr. Merodio y Fortuiio, Muriel hermanos y D. José Maria Lan-
da, stbdilos espafioles establecidos en México, al hacer la presenta-
cion de tres libramientos de la tesoreria general de la Repiiblica de
que eran portadores, contra la empresa arrendataria del tabaco, el
jefe de la misma empresa les enseiis una orden del minisiro de Ha-
cienda en que se mandaba entregar 4 esta las existencias del espre-
sado género, desestimando terminantemente el compromiso contrai-
do por los cspi‘esados libramientos.
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Sin embargo de hacer presente los interesados por condueto de la
legacion de 5. M. 1° Que estos créditos provenian de una deuda sa-
grada contraida por los cosecheros del tabaco: 2° Que no obstante los
derechos claros y terminantes de los portadores de los documentos
respecto al cobro de las cantidades en ellos e~p1'esados en pesos
fuertes, convinieron en admitir el mismo fruto, origen de la deuda,
con fal de asegurar su pago: 3° Que en el convenio que al efecto
se celebrd, los espresados acreedores no solo habian renunciado el
derecho de ser pagados en numerario, sino que consintieron en
recibir el mismo fruto & mucho mayor precio que el 4 que lo ven-
dieron los cosecheros: 4° Que el gobierno no tenia titulo ninguno
para rematar la parte de existencias consignada, porque no podia
suponerse duenio de ellas: 5° Que la falta de cumplimiento en el
pago perjudicaba notoriamente Ios intereses de los espresados siib-
ditos; no han podido obtener reparacion de los dafios y perjuicios
que se les ha seguido con aquella imprevista é injusta determi-
nacion.

De drden del gobierno supremo de la Repiblica fueron suspendi-
das las espediciones que hacian & Veracruz las diligencias estable-
cidas entre esta cindad y la capilal por los Sres.jGar gollo y Collado.

La razon que tuvoel rfuhh rno para adoptar esta determinacion, {16 *

que por esle medio las tropas insurgentes que ocupaban 4 Pue-
bla, recibian de México noticias v refuerzos de hombres 5 Armas y
dinero; pero como al mismo tiempo se permitia el tld.ﬂ:;ll(] de car-
ruajes particulares por toda la linea, limitindose por cousigliente
la prohibicion 4 los carruajes pubhwa de los Sres. Gargollo y Co-
llado, & pesar de las garantias que ofrecian al gobierno, pidieron se
indemnizase de los perjuicios que sufrian, los cuales ascendian por
enlonces 4 (res mil y pico de duros, Alegaban en su apoyo el arti-
culo 112 de la Lmhhtuuon de la Republica que trata de las inmuni-
dades que han de disfrutar los estranjeros en México 6 invocaban
tambien el tratado de reconocimiento, paz y amistad concluido con
S. M., porel cual se concede & los espaiioles las mas amplia protec-
cion y todo género de franquicias en el ejercicio de su industria. El
ministro de S. M. reclamo diferentes veces con energia contra aquella
determinacion tan arbilraria y apoy6 decididamente la pretension
de los Sres. Gargollo y Collado, pero inutilmente; porque el gobierno
mexicano como hasta ahora ba estado eludiendo reparar semejante
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agravio ¢ indemnizar los perjuicios sufridos con mil prelestos es-
peciosos (1).

Sin embargo de hallarse pactado enel tratado de reconocimiento,
paz v amistad que los stbditos de S. M. gozarian en la Republica
los mismos derechos y {ranquicias que los ciudadamos de esta en
Espafia y no obstante de hallarse los mexicanos en Espafia exentos
del pago de las contribuciones estraordinarias, las autoridades de
la Republica en Joftulta exigieron tres mil duros como préstamo
forzoso al siibdito espaiiol D, Manuel de Pedreguera; pero habien-
dose resistido el apoderado de este sefior al pago de semejante
exaccion, las mismas autoridades dispusieron se procediese al em-.
bargo de los bienes de aquel, y en su consecuencia le fueron
secuesiradas varias trojes de maiz y algunas eabezas de ganado
con objeto de rematarlas al mejor postor. La legacion de 3. M.
reclamé en favor del Sr.Pedreguera, y el ministro de relaciones
esteriores dirigid una comunicacion al de Gobernacion para que
se devolviesen al dicho sefior los tres mil pesos; pero estaba la
drden comunicada fan vaga € indecisa, que elirepresentante de S. M.
no considero satisfecha su reclamacion é insistid nnevamente en
ella. Hasta ahora no ha sido indemnizado el Sr. Pedreguera.

D. Antonio Gutierrez, siibdito espafiol, comprd en 1850 seis
cargas de tabaco en el Estado de Puebla, donde & la sazon este
articulo era de licito comercio por disposicion del gobernador de
aquel distrito. Pero sorprendido en su viaje 4 Puebla por una par-
tida del resgnardo de Chalchicomula, le fueron decomisadas juuta-
mente con las caballerias que las conducian, fundandose en que era
género de ilicito comercio Desde entonces hasta hoy Gutierrez ha
estado gestionando para que se le indemnizase de aquella pérdida,
que le ha reducido & la miseria. El gobierno de la Républica ha

(1) Antes de darse la 6rden para la suspension de las diligencias, el minis-
tro de gobernacion, Lafragua, #0go mil veces al Sr. Collado arreglase el curso
de aquellas de manera que no locasen en Puebla ; pues todos los dias venian
emisarios de los pronuneciados. Nada logro 4 pesar de sus inslancias; y
entonces se dio la drden. Si se permitia el iransito 4 algunos carruajes, era
cuando iban algunas personas conocidas y que tenian necesidad dehacer el
viaje, habidndese prohibido ademas el correo y el telégrafo,
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. conteslado & las reclamaciones, que con tal motivo le ha dirigido la
legacion de S. M., que el interesado debia reclamar aguells indem-
nizacion del gobernador que era dei Estatlo de Puebla al tiempo de
verificarse el comiso, con ofras ‘evasivas parecidas & esta.

Jubilado (1) D. Juan Melendez, stibdito espanol y duefio de una
fonda en Tixtla (capital del Estado de Guerrero) por el ayunta-
miento de aquella cindad & recibir al general Lazcano, que se
aproximaba 4 sus puertas, salié con el cardcter de persona notable
de agnel punto 4 cumplir los deseos de la mumnicipalidad ; pero al
presentarse al general, recibid de este los mayores insultos y
‘reconvenciones por no haberle dado aviso de que los sublevados
habian estado en aquella ciudad. El Sr. Melendez se escuso de
haber dejado de cumplir aquel déber por la razon de no ser él auto-
ridad local ni mexicano siquiera, que debia convertirse en espia,
sino un estrangero dedicado al comercio. Pero no satisfecho el
general con aquella contestacion, redujo & Melendez 'a prision y
mand6 despues ponerlo en capilla para fusilarle a la mafiana
siguiente , 4 cuyo efecto dispuso tambien que se le administrasen
Jos auxilios espirituales. La ejecucion no se llevé & cabo sin embargo,
porque en aquella noche temeroso el general Lazcano de verse
acometido por los pronunciados que se¢ hallaban muy proximos,
mando pener immediatamente en marcha la division para Chilpan-
cingo, & donde condujo maniatada 4 su vietima enmedio de los
mayores ultrajes. La esposa de este desgraciado y sus depen-
dientes marcharon en pos de €l al verle en tan inminente peligro,
abandonando su casa é intereses, En el cuartel general le dejaron
incommunicado en una dura prision, disponiendo al mismo tiempo
que la cindad de Tixtla quedase declaradd rebelde é imponiendo
pena de la vida al que comnnicara con ella. Estas Gltimas deter-
minaciones llegaron 4 noticia de Melendez por condacto del Cosio y
del coronel Cacnarga, quienes le aconjerason pidiese permiso al
gobierno para trasladar todos los efectos de su comercio 4 Chilpan-
cingo, 4 lo cual se decidi6é encargindose el mismo sefior Cosio del
memorial ; pero el general Lazcano lejos de acceder 4 esla preten-
sion, hizo prender al oficial de la guardia que le permitid escribir la
instancia y envio 4 Melendez al cuartel de Oajaca donde le tuvo

(1) Parece que debe decir comisionado ¢ enviado,
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preso ¢ incomunicado por espacio de 16 dias, sin que se hubiese
formado causa ni recibido una declaracion ni aun siquiera permi-
tido que se comunicase con su familia. Pasados aquellos dias, quedo
en liberiad gracias al triunfo del partido opuesto al de Lazeano (1);
¥ de la disolucion de la division de este general : volvio Melendez &
Tixtla; pero halld que su casa habia sido saqueada v que los per-
petradores de este nuevo atentado no habian dejado ni los libros de
comercio de aquel desgraciado.

La legacion deS. M. ha practicade las gestiones mas activas en
favor del Sr. Melendez; pero hasta ahora estas han sido infructuo-
sas. A las repetidas notas que el representante de 8. M. ha diri-
gido a aquel gobierno sobre este asunto, solo se ha contestado, que
« tan luego como el interesado, promoviendo los derechos que creyese
tener ante los tribunales competentes, obtuviese sentencia favorable,
el supremo gobierno la acataris y haria cum plir.

Sin preceder formacion de causa ni ninguna otra’formalidad, el
siibdito espafiol D. Manuel Rodriguez, residénte en Puebla, fué
preso de orden de la autoridad militar del distrito y desterrado #
las pocas horas 4 la cindad de Veracruz.

El ¢onsul de S. M. protesto inmediatamente contra semejante
medida ; pero el gobernador del distrito desconociendo el derecho
del agente espaiiol, contestd manifestindole, que no reconocia en
€l mas autoridad que la necesaria para intervenir en los asuntos
comerciales. El vice-consul insisti6 en su protesta por 6rden del
representante de S. M. en México, quien por su parte recldmg tam-
bien contra aquella determinacion y contra la mala inteligencia en
que estaba el gobernador de Puebla respecto 4 las atribucioues del
vice-consul.

El gobierno supremo manifestd, ‘que la espresada autoridad su-
perior se habia visto obligada & decretar el destierro del Sr. Ro-
drigues, porque este y otros trataban de turbar el érden v la tran-
quillidad de que aquel departamento disfrutaba. El ministro de
S. M. propuso entonces al gobierno-mexicano, que se hubiese pro-
cedido en esta ocasion con arbitrariedad y puesto que separado el
Sr. Rodriguez del distrito en que se le suponia peligroso, no podria

{1) Este parlido era el del general Alvarez, Melendez debid, pues, su
libertad al triunfo del actual gobierno,

13
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Hevar & cabo los planes que se le atribuian, se formase a este la
correspondiente causa para dveriguar lo gue hubiese ocarrido y se
cumpliesen respecto & €l las leyes vigentes en la Reptiblica, que
protejen & los que en ella residan.

El gobierno de México hasta ahora no ha accedido & los deseos
de lalegacion de 8. M. ni 4 los del gobierno espaiiol, que ordend 4
su representante que insistiese en aquella reclamacion.

El encargado de negocios de Espafia en México dice en su des-
pacho n° 6 de 24 de octubre {ltimo, que en la noche del 15 de sep-
tiembre proximo pasado hubo un motin en el mineral de S. Bi-
mas ( Estado de Durango ) y al grito de mueran los gachupines se
divigieron los amotinados 4 la tienda del sabdito espaiiol D. Andrés
Castillo, & quien insulté el populacho, apedreando y haciendo fuego
sobre la tienda con las armas de la ronda, que segun parece, fenfa
dispuestas el jefe‘del partido para conservar la tranquilidad pa-
blica, uniéndose la misma ronda & los amotinados desde un princi-
pio. D. Andrés Castillo y sus dependientes respondieron haciendo
uso de sus armas ; pero exacerbados aquellos con esta resistencia,
se dirigieron 4 las Casas Consistoriales, se apoderaron de 50 0 60
fusiles y de sus correspondientes municiones, volviendo luego 4 la
tienda del Sr. Castillo, 4 cuyas puerlas pusieron fuego. Durante 1a
noche quedd completamente saqueado el edificio; pero no contentos
con esto, se dirigieron con la misma griterfa & la casa de D. Jnan
Castillo, hermano de D. Andeés, pusieron tambien fuego 4 las
puertas de la casa, penetraron en ella y asesinaron a esle tltimo,
déjando moribundo & su bermano que vecibid dos halazos 'y mul-
titud de heridas en su cnerpo, debiendo su salvacion & haberse
interpuesto sit madre politica con dos criaturas de corta edad, pro-
metiendo cumplir la barbara condicion gue les exigieron los amo~
tinados, de que nadie entraria & curarle las heridas.

Creiase que el motin habia sido preparado de antemano pard
pouer en libertad & varios criminales complicado$ en otro molin
que habia ocarrido un mes antes entre los operarios que tenia em-
pleados el mismo St. Castillo, con el fin de asesinarle.

Hasta ahora no ha sido castigado ni uno solo de los que tomaron
parte en estos atentados, (Véase el n° 2 de la 22 parle).
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En 19 de enero préximo pasado ( 1857) ha sido asesinado el
stibdito espafiol D. Domingo Rodriguez en una posesion que tenia
en.Pachuca, por tres hombres que en ella se encontrd, robéndole
la hortaliza y el aguamiel.

La causa de su desgraciafué el haber reconvenido prudentemente
a sus verdugos por su conducla.

Aun no han sido presos los asesinos de este subdito de 5. M. (1).

En 1a noche del 29 de enero del presente afio (1857) asaltd una
partida de gente armada la hacienda llamada S. Miguel Treinta (de la
que es administrador el sibdito de S. M. D. Dionisio Alvarez) & los
gritosde « Vivael Sur,» tratando de vomper con hachas las puertas
de la tienda de dicha finca, lo cnal no consiguieron, porque les hi-
cieron fuego y los obligaron 4 retirarse.

Este atentado ha pueslo 4 ocho 6 diez espafioles que en la pose-
sion vivian, en la necesidad de abandonar sus negocios y sus des-
tinos.

Segun resulta de las declaraciones prestadas por D. José Bandera,
D. Agustin Posada, D. Francisco Bustos, vy D. Francisco Lopez, el
diadi de diciembre Gltimo se presentaron en Joftulta los oficiales
Barreto, Abascal y Miximo Ayala con la fuerza de su mando, quie-
nes sacaron de su casa al sibdito espanol D. Fernando Rubin ul-
trajandele de palabra y amenazindolt con espadas y carabinas y lo
condujeron en medio de una patrulla 4 las drdenes del capitan
Miximo Avyala, perteneciente 4 la division del general Alvarez,
hasta un molino de “accite que aquel poseia, obligandole & que
les entregara dos caballos que alli tenia, ademas de otros ensilla-
dos de que se apoderaron en presencia de las autoridades del lugar.
A ciencia y paciencia de esas autoridades le pan hecho conside-
rables robos de dinero y otros efectos cuyo valor asciende por lo
menos & doce mil duros.

{1) Los reos fueron presos en el mismo dia: n°® 1, 2* parle,
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N 25.

Proyecto formado por el ministro de México y presentado al Exmo,
Sr. marqués de Pidal por los Exmos. Sres, representantes de
Francia é Inglaterra en 20 de junto,

1° El gobierno de México continuard haciendo, como lo ha hecho
hasta hoy, cuanto estéen su arbitrio para castigar con todo el rigor
de las leyes y en el menor tiempo posible: & los asesinos de San
Vieente.

9° Si en el juicio que actualmente se sigue, se probare que algu-
nas autoridades tuvieron parte en el erimen referido, 6 que no lo
impidieron ¢ que lo toleraron, el gobierno de México indemnizard,
competentemente al duefio de las haciendas de S. Vicente y
Chiconcuaque, Si en la suma de la indemnizacion 0 en el modo de
hacerla efectiva no se pudiesen poner de acuerdo los gobiernos de
México y Espafia, decidird el punto de diferencia una nacion que
ambos elijan; y si en este punto no hubiere acuerdo, hard la elec-
cion S. M. la reina de Inglaterra.

3° Se cumpliré fielmente el tratado de 12 de noviembre de 1853,

4° Para remover las dificultades que han surgido en la ejecucion
del tratado, y dando el gobierno de S. M. C. una prueba de la'mas
completa justificacion, se nombrard una comision que examine los
créditos que en concepto del gobierno de México han sido indebida-
mente introducidos en la codvencion espafiola.

5° Dicha comision se formard de un individuo nombrado por el
gobierno de México dentro de los seis dias siguientes 4 aquel en
que fuese ratificado este convenio, y otro elécto por el ministro de
S. M. C. en Meéxico en el mismo término. Ambos nombraran dentro
del tercero dia despues de su aceptacion un tercero en discordia’; Y
si no se convinieseg, hard la eleccion el representante de S. M. el
Emperador los franceses en México,

6° Dentro de treinta dias contados desde la aceptacion de los
arbitros, el gobierno de México presentar4 4 la comision una lista
de los créditos que en su concepto han sido indebitamente introdu-
cidos en la convencion espafiola y una esposicion documentada que
funde la esclusion que se pretende. En los Lreinla dias siguientes
los duefios™de los referidos créditos eontestaréin lo que crean’conve-
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niente 4 su derecho. Los arbitros pronuneiarin su fallo definitivo
en ofros treinta dias. El tercero en discordia resolverd los puntos
que se sometan & su decision, en el término de ocho dias contados
desde que los &rbitros le pidan su juicio. Las resoluciones asf to-
madas se ejecutardn irremisiblemente.

7° La comision, para fallar, examinara solamente si los créditos
tienen los requisitos de orfgen, continuidad y propiedad actual es-
pafioles, exigidos por la letra v espiritu de los articulos 12 de 1a con-
vencion de 14 de noviembre de 1851 y 43 del tratado de 12 dgl
mismo mesde {853, teniendo como base respecto de loses pafioles que
fueron mexicanos, el articulo 4° del convenio de 23 de abril de 1847

. celebrado por los Sres. Baranda, ministro de relaciones de México,

¥ Bermudez de Castro, representante de S. M. C.

§° Como tal vez algunos de los bonos espedidos por loseréditos que
fueren desechados, habrin pasado 4 tercera persona, el gobierno
de México, por respeto 4 la fe piblica no los escluye forzosamente
del fondo espafiol; pero los duefios primitivos quedan obligados &
entregar en el término de seis meses en bonos del fondo espafiol una
suma ignal 4 la que recibieron y & devolver en dinero las cantida-
des que hayan pereibido por réditos.

9° El gobierno de México podra demandar civil y criminalmente
4 los-que hayan introduido los eréditos desechados y el gobierno de
S. M. €. auxiliard con todo su poder las referidas demandas. Los
dos gobiernos castigardn 4 sus respectivos empleados que fueren
convencidos de haber obrado mal en la admision de los referidos
créditds. ;

10° Los demdas negocios pendientes se arreglarém por convenios
particulares. . :

A1 Este convenio serd ratificado por el PresidBute de la Repl-
blica mexicana, dentro de los quince dias siguientes & su presen-
tacion.

12¢ Las ratificaciones se cangeardn en esta corte denfro de cuatro
meses contados desde la fecha. : e
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N° 26.

Proposiciones remitidas por el Exmo. Sr. marqués de Pidal al
minisirb de México el 23 de junio,
’

México castigara con todo el rigor de las leyes, sino lo hubiere
ya verificado, los asesinatos y robos cometidos contra stibditos es-
paioles en Ja hacienda de S. Vicente, distrito de Cuernavaca, en
18 de diciembre filtimo y pocos dias despues en la de Chiconcua-

que, igualmente que los cometidos en el mineral de S, Dimas, Es-

tado de Durango, en la noche del 15 de sepliembre préximo pa-
sado v en otros puntos de la Repiblica mexicana,

Se obliga asimismo & indemnizar & los slihditos espafioles 4 quie-
nes torresponda, los dafios y perjuicios que en los casos menciona-
dos se les hayan ocasionado: la sumade la indemnizacion se fijara
de comun acuerdo, ovendoa los interesados. Las demas indemniza-
siones de iguel naturaleza, reclamadas por la Espafia y especificadas
en la nota que se entregd al Sr. Lafragua, seran objeto de arveglos
ulteriores.

México reconoce que la convencion firmada en 12 de noviem-
bre de 4853, debe ser fielmente observada; y se compromete & ob-
servarla en todas sus partes, interin por otro acto de igual natura-
leza no sea de comun acuerdo derogada 6 alterada.

Ne 27.

Comonicacion dirigida por el ministro de México 4 los Exmos, Sres, Don
Francisco Modesfo da Olaguibel y D, Juan N. Almonte, ministros dela
Repliblica en Paris y Londres.

Legacion de México en Espaiia.
Madrid,; mayo 22 de 1857.
Escelentisimo sefior:

Tres conferencias he lenido con el Exmo Sr. ministro de Es-
tado; y si bien las dos primeras me hicieron concebir la probabili-
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dad de un éxifo feliz, la de ayer ha venido & destruir esa idea ¢
cuando menos 4 presentarme como mucho mas dificil la favorable
terminacion del negocio. : :

El sefior marqués de Pidal, despues de haber oido cuanto le ma-
nifesté y .de- haber, segun me dijo, reflexionado maduramente,
cree : que ¢l arreglo de las diferencias entre México y Espafia solo
podra realizarse con las tres condiciones siguientes : — {8 Castigo
de los culpables ; — 23 Indemmizacion no solo ‘por los sucesos de
de §. Vicente, sino tambien por olras reclamaciones - de siibditos
espafioles: — 32 Cumplimiento del tratado de 1853. En la primera
no hay dificultad de ninguna clase ; pero lasotras dos las presentan
y de una gravedad tal; que & mi juicio hacen irrealizable el arre-
glo.

Insistiéndose en que ha habido persecucion & los espafioles, por
solo espafioles, se quiere hacer responsable al gobierno de la Repii-
blica. Fiindase esta *opinion en que aum no se han castigado los
asesinatos de 3. Dimas, en el destierro impuesto en Iguala 4 unos,
en la ¢ontribucion exigida a otres y en otros hechos que no habian
influido en pada para interrumpir lasvelaciones diplomilticas, y que
ahora se intenfa reunir, para que mezclados con el suceso de 8. Vi-
cente, se deduzeade todosellos la obligacion de indemnizar, cuando
no se sabe niel caracter de los erfimenes ni la resolucion que nuestro
gobierno haya dictado en esos negocios, que tal vez 4 esla fecha
estaran arreglados en México. =

Sobre dichos negoeios nada dicen mis instrucciones; porque no

’se considerd que {uesen objeto de reclamacion aqui. Sobre el de

8. Vieente espresamente se me previene gue no acceda a la indem-
nizacion ; porque no eslandose en el caso en que los superiores son
responsables de las faltas de los siibditos, no se puede contraer
la obligacion de indemnizar; lo cual seria un precedente [umesto
para cualesquiera negoeios con estrangeros,

Respecto de la.convencion se me previenelo primero : que entre
a tratar de ella despues de mi presentacion oficial; y lo segundo,
que pida la aprobacion del convenio del Sr. Alvarez; y que si esto
se niega, suspenda la negociacion y pida nuevas intrucciones.

No creo-por lo mismo que esté en mi arbitrio acceder 4 las de-
mandas de este gobierno. Respecto de la indemnizacion lo tinico
que podre hacer serd decir: que se indemnizard en los casos en
que segun el derecho de gentes hay obligacion de hacerlo, para lo
cual debe esperarse el lérmino de los juicios; mas respecto de la
convencion no puedo bacer mas que pedir nugvas instrucciones.




