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Bustamante, sino que la espress en seguida, ma-
nifestando ser la del patriotismo, y no la crimi-
nal, sobre que el Sr. Alaman discurre. Todas
esas falsedades, lo innecesario de ¢llas para la
historia, y aun el- modo con que se vierten,
recomiendan muy poco 4 su autor, pues descu-
bren su gran prevencion on la materia de que
trata, y su empefio de pintar con los mas feos
coloridos y con un carfcter muy odioso, 4 las
personas, que de grado 6 por fuerza, se hallaron
envueltas en los movimientos del afio de 1810.

Esa ligereza y esa falta de verdad, me eran ya
conocidas antes de que se publiicara cl segundo
tomo, y en lo muy poco que he visto del prime-
ro, cuando ha tratado ese sefior de otros hechos,
de que yo mismo soy testigo, hechos que si por
8i mismos son pequefios y para la historia insig-
nificantes, siempre acreditan que no se escribe
con la esactitud y el cuidado con que debe hacer-
lo todo historiador. Hzblando el Sr. Alaman, 4
la p4gina T5 del primer tomo, del intendente de
Puebla D. Manuel Flon, y recomenddndolo, ase-
guré en la nota 54, que entre los beneficios que
le debi6 esa ciudad, fué uno el del establecimicn-
to del alumbrado, y es incuestionable que tal
mérito no lo contrajo Flon. Este gali¢ de Puebla
en' 1810 con el virey Venegas, y muri§ en la
accion del puente de Calderon, en Enero de 1811.
Yo llegué en el de 1815 4 servir de teniente le-
trado y asesor de la intendencia de esa provineia;
y yo, como presidente de la junta municipal, fui
el que promovi ese pensamiento el de 1817, por
haber hallado 4 aquella ciudad sin un farol. Yo
costee de mi bolsillo el que se puso en mi propia
casa. Yo influl en que otros vecinos hicieran otro

tanto de su parte, y yo cuidé de que las pensio- |

nes decretadas con ese objeto se invirtieran pre
cisamente en él. JComo pudo, pues, ser Flon el
autor de ese establecimiento, habiendo fallecido
scis ailos antes de que Puebia se alumbrara? Tra-
tando el mismo sefior en ese tomo 4 la pégina

125, de la competencia que dice hubo entre D. |
José Bernardo Foncerrada y D. José Antonio |

Calderon, para rematar una plaza de regidor del
ayuntamiento de Valladolid, dijo en la nota. 57,
que ese Foncerrada fué padre de los Sres. D.
Melchor y D. Cayetano, cosa notoriamente equi-

voeada; siendo piblico y sabido, que D. José Ber-
nardo, mi tio carnal, no fué mas que hermano de
los otros.

No soy yo el que he do acometer la empresa
de calificar el mdrito de la Historia de México
que el Sr. Alaman publica, pues confieso con
franqueza, que me faltan todas las dotes necesa-
rias para poder hacerlo. Otros hombres que las
tengan lo ejecutarin tal vez, discutirin y resol-

| verfin los puntos, de si los datos y documentos
' de que el Sr. Alaman se ha servido para formar
| su Historia, son los mejores para depurar la ver-
| dad de los hechos que refiere; de si ha conserva-
| do en sus escritos el carfcter de severa impar-
| cialidad que debe adornar 4 todo historiador; de
' 8i ha referido los hechos con rigorosa esactitud 6
con adiciones, y quizd otros; para que aei aparez-
| ca si esa obra es la que debe tenerse por la ver-
| dadera Historia de la. revolucion do México, 6
| una de tantas de las defectuosas que s¢ han dado
|4 luz.

| A mino me ha tocado otra cosa, que ecsami-
| nar lo que en-ella se ha escrito eon relacion al

mas el juicio .que ya tenia formado acerca de
| ellos, sujetdndome 4 las tristes circunstancias en
que me he encontrado por desgracia, supuestas
la pérdida irreparable de documentos, y la muerte
de testigos que habria presentado en gobrado nfi-
mero para convencer mas y mas mi intento. Las
noticias de que me he valido son dadas por per-
sonas de honradez y veracidad constantes, y que
no oyeron, sino que presenciaron los sucesos. De
una de ellas no se puede decir que haya obrado
como interesado y con parcialidad; porque las
circunstancias que la recomiendan, y dejo espues-
tzs, son muy conocidas; porque me remitié su
relacion sabiendo que se iba 4 publicar, y por-
que ella y yo estamos prontos & contestar al que
quiera probar la inesactitud 6 falsedad de cual-
quiera de los hechos referidos.

He tenido presentes, ademas, los plblicos é
incucstionables: de ellos he deducido las conse-
cuencias naturales y necesarias, y de todo resulta
| persuadido, que cuanto el Sr. Alaman y el padre

Valdovinos quisieron eseribir, agraviando, insul-

tando y acriminando la buena memoria del sefior

sefior mi padre. Para ello he procurado agegurars
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mi padre, todo, todo es falso. El ni contribuy6 | de la obra del Sr. Alaman, en ¢l que se han pro-
4 esas injustas matanzas de los espafioles, ni tuvo | digedo las injurias que combato; por eso es, que
jamas el menor intento de ‘que se ejecutaran las | supliqué encarecidamente 4 vdes., que sirviéndo-

de los que guedaron presos. Fué por el contrario,
su defensor y su mas firme apoyo, y cualquiera
que diga lo eontrario, ofende 4 la verdad. El Sr.
D. Jozé Maria Ansorena, nunca, nunca ejecutd
accion alguna innoble y nociva 4 su reputacion,
y al buen nombre que se supo merecer en el dis-
curso de su dilatada vide. Vindicar su memoria
de lag infamantes inculpaciones que se le han

| s¢ recibirla, tengan la bondad de agregarla 4 ese
! tomo, 4 fin de que todo el que lo lea se imponga
| de la verdad de los sucesos, y deponga el muy
' mal concepto que del sefior mi padre deberia
formarse, viendo circular sin contradiccion, y

| como ciertas las falsisimas especies que en su

| contra se han escrito; y esos favores los recono-
| cerd siempre el que protesta ser de vdes. atento

heho, es lo que he pretendido. Creo haberlo. con- | y seguro rervidor José Ignacio de Ansorena.—
seguido; mas como no ]lenaria mi objeto sin que | México, Marzo 26 de 1850.
esta vindicacion corriera unidz al segundo tomo |

NUMERO 249.

Respuesta del Sr. D. José Mariano de Anzorena, 4 la contestacion gue di6 el preshifero
D.-Micio Valdovinos, 4 1a defensa del Lic. D. José Ignacio Anzorena.

RESPUESTA de José Mariano de Anzore-
na, d la contestacion que did el presbitero Don

éste, el dia 30 ol mismo mes; yo, estrechado de
los mismos deberes que €l tenia, penetrado de sus

Mucio Valdovines d la defensa del Seftor Don ‘ mismos sentimientos y profundas convicciones,

José Maria de Anzorena, escrita por su hijo
el Licenciado Don José Ignacio.

me creo obligado 4 responder al citado cuader-
no, para que no corra sin la debida contradiceion,

jy este silencio no sea calificado por un triunfo

SENORES SUSCRITORES

i que ha obtenido la verdad, y ticita confesion

“,i; LA HISTORIA DE MEXICO PUBLICADA POR EL j de las calumniosns impu tacione que injust&men-

SENOR DON LUCAS ALAMAN.

| te se le han hecho’ al sefior mi padre en el 29

 tomo de la Historia de México que publica el Se-

Muy seXoRrEs MIos:—Habiéndosele frustrado |
& mi hermano el Licenciado Don José Ignncin%
Anzorena, tres distintas y consecutivas ocasiones
por las causas que manifesté al péiblico en su |
comunicado inserto en el periédico titulado ¢l Si- |
glo XIX, correspondiente al sibado 29 de Ju-
nio, estender la respuesta que deseaba dar al|
cuaderno titulado: Contestacion del Presbitero
Micio Valdovinos, & la”defensa del Sefior Don
Jos¢ Maria Anzorena, escrita por su hijo el Li-|
cenciado Don José Ignacio: y habiendo fallecido |

fior Don Lificas Alaman, Criminal y vergonzosa
geria mi conducta, 8l no rechazara con todos mis
esfuerzes las calumniosas imputaciones con que

| 80 pretende deturpar la conducta del sefior mi

padre. El profundo sentimiento que me causé Ja

| muertede mi hermano, la necesidad de recoger los
| documentos que le tenia remitidos, y el mal esta-

do de mi salud, han demorado la publicacion de
este eserito, muchos mas dias de los que yo de-
seaba, para que aquel no circulara sin la impug-

| nacion que merece. Lia emprendo ahors, eola-
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ue siempre da | de un historiador, que debe ccsaminarlos todos

mente fundado en las ventsjas o
i

la verdad y la justicia, sobre la falsedad

lumnia; pero leno de temor, porque me 260

mente una buena causa, y por tiltimo, porque
temo faltar 4 la circunspeccion que debo ¥ quie-

de la manera y con las rezones que es preciso

buidos 4 la persona mas digna del amor, respeto
y consideracion de un hijo. Yo confieso franea.
mente mi Ineptitud; pero sin embargo, debo de
fender la memoria ¥ buen nombre de mi padre

de sus ofensas.
Para que estas queden borradas, mi propésito

imprudente ligereza, wi manificsto error en la elee-
cton de logs medios que emplearon en ella; yque &

pesar de que el autor del folleto 4 que respondo,

confundi6 las razones que alegaron y de que dié
diverso giro 4 las ideas, con todo; 10 ka logrado
demostrar que fueron robustos los fundamentos
que tuvo para creer ciertos los datos que eomuni-

se refiere este sefior en su historia, asegurando
en el 22 tomo 4 fojes 41 y siguientes, 4 1a 73 y
la 262 en el apéndice, documento nfimero 1, las
falsedades que han provocado esta controversia,
y se marcaron en la foja 4% y 52 de la Defensa;
y de consiguiente no ha quedado asequrada la

81 i;«npazrcialiddd y veracidad como testigo, que
¢s lo que se propuso demostrar en su contesta-
cion. Antes por ol contrarie, el certificado, in-

to, prueban que no tuvo dato alguno razenable
en que jundar acusaciones tan graves, ni justicia
para afear la conducta de mi respetable padre

unos hechos de aguella naturaleza; faltando de
este modo el Seflor Alaman d las obligaciones

y lzaca- !
conozeo | sino solamente los averiguados € incuestionables

desnudo de todaslas disposiciones que seneeesitan, | como se dijo en la defensa.

para escribir al pablico, y defender cumplida- |

2

y hacer esto del modo que demanda el tamafio | truyera de todo, pues le parecia cometer una

con impareialidad y critica severa no referi
o 2

Pudo muy bien el autor de esta, negar sin de-

' mora y con firmezs, todo lo que se dijo delsefior
' mi padre, y dejar 4 los calumniadores en la obli-
ro guardar viéndome comprometido 4 responder, | gacion que tienen de probar todo lo que dijeron;
| pero por decirlo asi, estrafio 4 los acontecimien-

i sand 1 o L8 . .. | i . ‘ o
hacerlo, cuando sin necesidad, prudencia ni jus- | tos ccurridos cn esta ciudad en el mes de No-

ticia, se pretende sostener hechos atroces, atri- |

viembre de 810, como que residia en la de Méxi-

| co, y fintes de acabar aguel afio se marchd para

Espaiia, quiso saberlos de quien estuviera mejor

impuesto de ellog, y con solo este fin se dirigié
4 mi, para que & precisa vuelta de correo le ins-

gravo falta, si dejaba pasar muchos dias sin de.

| fender el buen nombre que siempre habia disfru-
solamente es manifestar que en la defensa 2o Aubo |

tado ol autor de los nuestros. Conmovido mi dni-

| mo, y lleno de la justa indignacion que debia, le
| puse el informe que estim6 conveniente insertar
{ en la defensa, v se encuentra desde las fojas 8
no distinguid los tiempos de que se habl6, de que :

J
4 la 19: lo que se hizo mas para que la negativa
de los hechos no pareciera caprichosa y desnuda
de fundamento, «que porque se ignorase, en qué
cas0s y cudles circunstancias tiene y debe ddrse-

| le valer al dicho de las personas que se encuen-
|
¢6 al Sefior Don Liicas Alaman, y-d los cuales |

tran en mi caso; pero si el mio por cumalquicra
causa no se debe considerar, si se les debe dar
toda su justa estimacion § las sdlidas reflecsiones
que sobre ¢l ss hicieron y no se pudieron con-
testar.

Sea de esto lo que se quiera, y quede enhora-

| buena el apoyo de la defensa en solo el ‘testimo-
certeza de talee sucesos, y mucho menos probada 5

nio de Don José Marfa Gomez Arias, actual Ad-
ministrador de Correos de esta ciudad, que por
condeeorada y fidedigna que sca su persona, por

| ser aislado y singular, se quiere que no tonga
formacion y otros docunientos que ahora presen- |

valor alguno; mas si se obra en justicia, si han

| de ser comunes los principios de clla y las reglas

de una sana critiea, ningun valor tambien tiene
e id Bana CIitlch, DINgun va. ambien tiene,

{ ni debid darle el Sr. Alaman al autor de los in-
con tanta ligereza y acrimonia, arrojando de este |
modo la nota mas denigrante sobre su reputacion |

inmaculada, sin las pruebas incontrastables de | hip6erita, autor y cooperador de tantos: erime-

formes, para decir de un modo tan seguro, que
el Br. Don Jozé Maria Anzorena habia sido un

| nes; pues: que ¢l testimonio en que se apoyd, fué

aislado y singular; y por eso debia decir este, lo

que Don Macio Valdovinos alega contra el del
Administrador de Correos, Hay sin embargo una
notable diferencia en el valor que debe dirsele
4 estos dos testigos, y que bastantemente se mar-
¢6 4 fojas 28 de la Defensa, y por lo mismo es
por demas repetir. ;Qué razon plausible puede
darse, para que el dicho de un testigo presencial,
como fué Gomez Arias, de veracidad reconocida
y de las notorias buenas cualidades, que le ador-
nan, no sean bastante apoyo de la defensa; y si
lo haya sido de Valdovinos, sin tener las mismas
cualidades, como es necesario repetir, para que
solo su informe fuera bastante para denigrar con
atroces calumnias la memoria de un hombre de
la mejor sentada y reconocida reputacion? Yo 4
la verdad no la alcanzo, y creo que no puede
darse esta escandalosa diferencia. Gomez, con-
fesando que nada sacrifica 4 la amistad, y pro-
tostando que estd pronto 4 jurar cuanto dice en
su carta (Documento letra A) asegura, que ni
supo ni 0y6 decir & persona alguna, ni una ni to-
das las falsas imputaciones que con tanta proca-
cidad se le han hecho al sefior mi padre; y cor-
robora ademas su dicho con las reflecsiones muy
prudentes y juiciosas que estampé en el pendlti-
mo pérrafo deella. Valdovinos, por el contrario,
nada presenci6, ni podia hacerlo, por la pequefia
edad que tenia el afio de 810; pero tampoco ha
dado razon de su dicho, como debe hacerlo todo
testigo de oidas; y sin esta precisa ¢ indispensa
ble circunstancia, nada debi6 valer, y tererse por
despreeiable, siguiendo los principios mas comu-
nes y sabidos. ;Qué razon, repito, puede darse
para estimar de un modo tan vario el valor de
estos dos testigos, en una materia tan grave, que
solo por su naturaleza demandaba un eério ecsi-
men para formar un juicio recto y circunspecto?
La razon seria ficil darla; pero todo el que lea
la Higtoria, sin prevenir su juicio debe conocerla.

Que tanto el historiador como el folletista, in-
curricron 4 su vez en aguella notable falta, ya
lo ha confesado este en su eontestacion 4 la foja
17 y 18, diciendo: que los datos que comunicd
al Sr. Alaman, los rectificé con personas dignas
de todo erédito, que por cualquiera motivo pu-
dieran estar instruidas de estos sucesos. Citar-
las en los apuntamientos que remitt al Historig-

i
| dor de México, me parecid indtil, como hubiera
|

sido ridiculo darme el cardeter de testigo pre-
|\ sencial. Bl cuaderno del Sefor Anzorens ha
venido d revelarme que no fué oportuna aguella
economia de tiempo y trabajo. jMiserable recur-
180! ;Conque ha sido necesario advertirle al Se-
| fior Don Mficio, que debi6 citar esas personas
fidedignas, con quienes rectifics los datos que son
motivo de esta cantroversia? Séamos frances, no
| es estala verdad. Muy bien conocia que siendo un
testigo de oidas, estaba en la precisa obligacion,
para ser creido, de espresar las personas 4 quie-
' nes habia oido, y con las que habia rectificado
% lo que decia; y por esto al informar respecto del
' Doctor Cos, cuidé mucho de asegurar que todo
‘ lo sabia por el actual Sefior Macstrcescuelas de
| esta Santa Iglesia Catedral, Don Pedro Rafael
| Conejo, 4 quien todo se lo habia dicho el mismo
| Cos. Véase el tomo 2° de la Historia, en las
| notas de las fojas 22 y 445, De Cos nada se dijo
que lo calumniara; y respeeto de este, si se ma-
nifesté la razon - del diche, y cuando por el con-

d=
| trario, del Sr. Anzorena nada se ha referido que

' no sean calumniosas imputaciones, solo por eco- -
| nomizar el tiempo y el trabajo se estimd inftil
| citar las personas fidedignas_de quienes se supie-
ErOn no solo los hechos, sino tambien las inten-
| ciones con que tan gravemente se le ha ofendido.

| Semejante modo de proceder, no es conforme 4
las inspiraciones naturales del buen sentido, 4 la
sana moral, y 4 los principios de rigorosa justi-
cia, y dehe hacer creer, que fué falta de testimo-
nios en que apoyar tanta falsedad.

La ecsigencia con que se me pidi6, y con la
que deseaba mandar la relacion de los aconte-
cimientos de esta ciudad, la falta de calma, y la
justa incomodidad con que estendi aquella, me
hicieron creer y decir que habian desaparecido
casi todos los testigos intachables que podian de-

| elarar sobre aquellos sucesos, y que de estos solo
| quedaba Don José Maria Gomez Arias, asf co-

| mo este lo crey6, diciendo 1o que se vé en su car-

ta, respecto de Don Juan de Dios Ruiz de Cha-
| vea, aun sin estar cn las circunstancias en que
1j'-:v me hallaba. Mas tranquilizado un poeo mi
| espiritu, recordé despues que eran varias las per-
| sones fidedignas ¢ imparciales que podian con-
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tradecir los informes del-Padre Valdovinos, y sin
necesidad de prolijas investigaciones, de esquisi-4
tas diligencias, y sin las ecsigencias apremiantes
de la amistad angustiada, desde luego, unas ofi- |
ciosamente, y otras con una sola insinuacion que
les hice, se prestaron en obsequio de la justicia,
4 darme los documentos de que despues haré mé
rito. Vea, pues el folletista, c6mo la defensa.del
Sr..mi padre, pudo apoyarse en mucho mayor nfi-
mero de testimonios imparciales; y que si en la
defensa solo se present uno, fué por los motivos
que he dicho; y porque nada tiene de estrafio, que
4 un solo testigo de oidas que no supo, 6 pudo
dar razon de su dicho, se le opusiera otro, pre-
sencial, que’ supo corroborar su testimonio con
reflecsiones muy adecuadas que se han comba-
tido.

No soy yo solo el que he diche, que el histo-
riador tuvo muy mala eleccion de la Iﬁersona para
que le informase, pudiendo haber adquirido las no-
ticias que deseaba, de otras imparciales y de vera-
cidad reconocida: un amigo del Sr. Alaman, me
ha dicho que le eseribi6, que sentiz no hubiera
bebido en mejor fuente, para publicar los aconte-
cimientos de esta ciudad en 810, pues varios de
ellos, no solo eran ciertos, sino que habian sor-
prendido por su novedad: hago esta referencia,
con anuencia de la persona que escribif en estos
términos. La fuente de que bebi6 el historiador,
ya se sabe cuél fué: jpor qué, pues, desearia su
amigs que lo hubiera hecho en otra diversa? La
respuesta es muy clara, vy el mismo historiador
debe conocerla, cuando reflecsione que su mismo
amigo Valdovinos, sin advertirlo, ha probado su
ligerezay falsedad, como despues se verd. Siantes
de pedir los informes en que s fund6 para tratar
de los acontecimientos de esta ciudad, se hubiera
dicho que casi no habia personas intachables que
pudieran darlos, porque habian desaparecido to-
des y solo quedaba Don José Marfa Gomez Arias;
si antes ge hubiera dicho, como lo hizo este en
gu carta, que Don Juan de Dios Ruiz de Chaveg
no podia deponer de sucesos gue no presencid; y
si por Gltimo se hubiera dicho, que ningun tes-
tigo de cidas, aunque diera razon de su dicho,
refiriéndose 4 personas timoratas y fidedignas,

podian acreditar la verdad de aguellos aconteci-

mientos; entonces si podian tener lugar las re-
flecsiones y argumentos que se Jeen 4 fojas 14 y
15 de la contestacion 4 la defensa; pero cuando
nada de esto habia pasado, se debi6 solicitar y
preferir el testimonio de perscnas fidedignas y
de notoria probidad, que fueran contemporfneas
& los sucesos; 6 las que con aquellas cualidades,
y la debida imparcialidad, apoyaran su testimo-
nio con el de las pereonas 4 quienes se los habian
oido. A estas yno 4 la quelo hizo, era 4 quienes
se debié haber dirigido el historiador; pues cuan-
do menos, debe decirse, que esta no tiene la im-
parcialidad necesaria para hablar de los insur-
gentes; porque 4 manos de ellos murié su padre

| Don Manuel Valdovinos en las cafiadas de Huan-
! go y es muy natural que juzgue con preocupa-

cion y parcialidad, de un partido que le privé
de una persona que tanto debia amar.

En efecto, se dijo por mi, se repitid y sostu-
vo por mi hermano, en tantas cuantas cldusulas
compilé el padre Don Mficio en las fojas 24 y
25 de su contestacion, que el Sr. intendente An-
zorena habia quedado solo con el mando politico
cuando el Sr. Hidalgo sali6 de esta ciudad, con
direccion 4 la de México el dia 19 de Octubre
de 810, aunque despues del 17 de Noviembre,
las referencias que hicimos, dan 4 entender que
reunia tambien el militar. En todo hemos sido
esactos y verdaderos, sin proponernos atraer hé-
cia el sefior mi padre la benevolencia de los es-
pailoles, porque cuando pudo defendid sus vidas,
como era justo y de su deber. El Sr. Hidalgo,
al espedirle el nombramiento de intendente, le
dié tambien el de brigadier y comandante de ar-
mas; estos los repugné, porque ni conocia el arte
militar, ni en el vigor de su edad media, en tiempo
de drden y de paz, le habia agradado esta car-
rera, y mucho mencs Ja debia abrazar, cuando
no habia este ni aquella, y so encontraba ya en
el Gltimo tercio de su vida; pero el Sr. Hidalgo
insisti en su nombramiento, aconsejindole que
usara de estos titulos, para darse respetabilidad
y hacerse obedecer, pues muy pronto se veria
en este caso, segun lo que aun con ¢l mismo pa-

saba. El Sr. Anzorena se propuso usar tmica-
mente de ellos, solo para ser considerado de los
| que quisiesen desobedecerlo; asi es que no se ha
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presentado, ni puede aparecer frden suya quoe
salga de la esfera del gobierno politico, 4 pesar
de que acontecimientos muy pibliess, y particu-
larmente 4 los que di6 lugar un coronel Don F.
Gonzalez, le comprobaron la verdad del anuncio
que le habia hecho el Sr. Hidalgo, y por los
que despues de haber marchado este sefior para
Guadalajara, se vié ya en la necesidad de fungir
de comandante general. Dije y repito, que con
este carfcter no di6 el sefior mi padre 6rden al-
guna, y debo afiadir, que jamas se vi6 en mi casa
una guardia, un ordenanza, ni mucho menos rom-
per de ella, una retreta ni asamblea, como debe
ser y 82 ve en todas las de esta clase de gefes; y
por esto no ha hecho mencion de esta comandan-
ciz, ni Valdovinos en sus informes, ni persona
alguna de aquellas con quiencs filtimamente ha
pretendido justificarlos.

Refiriendo yo estos acontecimientos, no ten-
drén acaso los titulos bastantes para ser creidos,
considerdndome como hijo del Sr. Anzorena; pe-
ro aun siendo esto asi, el padre Valdovinos, & pe-
sar de su relacion artificiosa y la capciosidad de
su comparacioh entre las espresiones de mi her-
mano y las mias, no ha probado que mi padre,
no solo gobernaba en lo politico, sino tambien
en lo militar, -pues que habia sido comandante
de armas desde el dia 21 de Octubre hasta el 27
de Diciembre de 810. Permito, sin conceder, que
su merced fué comandante general, desde el 21
de Octubre hasta el 18 de Noviembre de aquel
afio; sin embargo, lag trincheras de la verdad y
de la razon, que son las Ginicas en que se ha apo-
yado la defensa, no quedan batidas con las su-
percherfas y sofismas de que se ha usado. En
efecto, como se dice en el folleto 4 que contesto,
fojas 26, * hemos llegado al punto eritico de la
controversia, en el cual un rayo de luz es bastan-
te para hacernos perceptible una mancha de san-
gre, 6 la gloria de una accion distinguida.” En
apoyo de su intento, se propone Valdovinos la
{inica razon que4 su juicio podian presentar los An-
zorenas. «Nuestro padre, dice hablando en lugar
de ellos, solo reunié ambos mandos en la Provincia
de Michoac4n, desde el 18 de Noviembre hasta
el 27 de Diciembre de 810, y como los asesina-
tos de que se le quiere hacer responsable son

anteriores, resulta con evidencia que ni nos con-
| tradecimos al afirmar cosas diversas, porque se
| refieren £ distintos tiempos, ni en el poder del
intendente estuvo evitar aquellos actos de inau-
dita barbarie y ferccidad . La contesta-
cion por mi parte es pronta, ficil, sencilla y
victoriosa.» Esta consiste en presentar nn do-
| cumento firmado por el sefior mi padre en 21 de
' Octubre de aquel afio, en que Je dice & Don Ber-

| narde Guerrero, administrador de la hacienda

del Calvario, que le guarde las consideraciones de

{ intendente de la Provincia, brigadier y coman-
| dante de las armas, con lo que prueba que reunia
| el mando politico y militar desde antes del 18
de Noviembre, y de consiguiente le parece ha-
" ber hallado el rayo de luz que deseaba,

La réplica 4 este argumento, tiene las mismas
cualidades que se le han querido atribuir 4 su
respuesta, y se funda en las disposiciones vigen-
tes constantemente observadas, en las reglas de
buena critica y en hechos notorios referidos en
la Historia. Aunque he permitido que el sefior
mi padre haya sido comandante general desde
que fué nombrado intendente; aun bajo de tal
supuesto, no aparece el rayo de luz que se desea-
ba, i se atiende como debe ser, al tiempo en que
goberné solo, y maliciosamente no se quiere con-
fandir con el que lo hizo el Sr. Hidalgo. Este
sufri6 la derrota & dispersion de su ejéreito en
Aculco el dia 7 de Noviembre, como se ve en
el tomo 1° de Ja. Historia, fojas 495 y la 55 de
su Apéndice, llegé 4 esta ciudad el dia 10, y en
ella permaneci6 hasta el 17, como se refiere en
el 29 tomo fojas 40, y desde luego se presenta
aqui un periodo, en que no puede ni debe tener
el sefior mi ptidre responsabilidad alguna, por lo
que se dispuso y ejecuts en él; como que el Sr.
Hidalgo, gefe primero de la revolucion, usé en-
tonces no solo de las facultades que le competian;
sino tambien las que cuadraban 4 sus circuns-
tanciag, mucho mas comprometidas que antes, por
la dispereion de la mayor y mejor parte de tropa
que habia logrado reunir, y por la separacion y
disgusto de sus principales compafieros. Asies
qué, no solo tomd el mando absoluto delag-armas,
como est4 mandado & los capitanes generales en
campafla, sino que dispuso de los pocos caudales
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que 8¢ habian reunido despues de su marcha, y
tom6 otras mil medidas y precauciones, que laj
sugiri6 su dificil posicion, los temores y descon- |
fianza de que estaba lleno. Aun cuande nada de |
esto hubiera estado en sus facultades, digase de |
buena fé: jqué otra cosa hubiera hecho cualquie-
ra hombre en su lugar? jHabria acaso dejado el
mando de las armas 4 otro gefe, que aun cuando
no usara de ellas contra su persona, 4 lo menos
desobedeciera sus 6rdenes, y se sujetara 4 las que
le fuesen comunicadas por los compafieros que se
le habian separado, y que notoriamente estaban 1
. ya disgustados con su mando? Esto no puede |
creerse, ni aun del hombre mas poco eaunto 6 ir-
reflecsivo. Pues bien, sefiores suscritores, si las
partidas que condujeron al degiiello 4 los espa-
fioles, so recibieron de ellos, estando el 8r. Hi-
dalgo en esta ciudad, y las sacaron de ella enlos
dias ‘que dice el historiador, je6mo puede impu-
tirsele culpa alguna al sefior mi padre, ni ser res-
ponsable de tales procedimientos? El mizmo folle-
tista, en el raciocinio que se propuso, lo ha confe-
sado libre de este cargo, en todo el tiempo que
no hubiera tenido mando de armas, y eomo no lo
tuvo ni debi6 tenorlo, en’ todo el tiempo que per-
maneeiG en esta ciudad el primer gefe de Ia re-
volucion, y eomo precisamente en esta ¥ no antes
ni despues, fué cusndo se dispuso y ejecuts el |
degiiello, el mismo Sr. Don Mteio Valdovinos,
g1 3 co1 secuente con sus ideas y principios, debe
confesar que su respuesta, si fué pronta, clara
y sencilla, nada tuvo de victoriosa, y que ella
fué la que en Gltimo resultado trajo el rayo de
luz para borrar la mancha de sangre que tan i
tenazmente ha querido echar sobre la conducta |
de un hombre que nunca la merecif. Se dijo,
pues, muy bien en la defensa, que el intendente
Don José Maria Anzorena, no tenia disposicio-
nes algunds que-dar paralasalida de las partidas, |
pues la tropa dependia esclusivamente de Hi- |
dalgo, y €l disponia de ella conforme 4 sus planes,
* Nada se ha podido oponer para probar que
aquel gefe no disponia de los caudales, desde que
llegd 4 esta ciudad en 10 de Noviembre y todo |
el tiempo que permaneci6 en ella, que es lo que
se dijo 4 fojas 12 de la defensa, y debe entender|
cualquiera que Ia lea. La luz que se encontré el |

folletista, para probar lo contrario no es la quo
deseaba; y por eso confundiéndolo todo no ha he-
cho otra cosa que charlar. Es cosa muy diversa
que la tesoreria y caudalet, dependieran sclo del
Sr. Hidalgo en el tiempo que permaneci6 en esta
ciudad, que el que tambien lo estuviera lo eco-
némico y gubernativo de las rentas: tampoco es
lo mismo caudal, que segun el diccionario de
nuestra lengua: se entiende comunmeénte por di-
nero, que bagajes y viveres; y asi nada prueba el
estado firmado en 11 de Enero de 811 por Don

Euschio Perez Cosfo y Don Joaquin Villar, ni

las 6rdenes firmadas todas por el sefior mi padre,
dirigidas al administrador de la hacienda del Cal-
vario, y por las cuales se entregaron cuarenta y
dos caballos, seis mulas para bagajes del ejército
y veintiocho reses para la comida de los espafio-
les presos. La partida puesta en el primero de
letra bastardilla, que es con la que se hace -el
cargo, por los términosen que esté concebida,
es de creerse que no se estendié conforme 4 la
érden, por la cual se dice que go duplicé el pre-
cio de las barajas; pero aun cuando se haya he
cho asi, no se sabe de qué fecha fué, y ademas
es econ6émica; las otras fueron para bagajes y vi-
veres, que siempre se le piden. y proporciona la

| autoridad politica, Mas para que no se escandez-

ca tanto el padre Don Micio, porque unos y
otrog se sacaron de Ia hacienda de su padre, y

| diga que al mio sin duda, se le debi Ia destrue-
| cion de todas las de Michoac4n, es muy condu-

cente que todo el mundo sepa que Don Manue-
Valdovinos, padre de Don Micio, cuando se tra-
t6 de poner en defensa esta ciudad contra Hi-
dalgo, fué el primero que se presenté con toda
la gente de 4 caballo que pudo reunir ¢n suw ha-
cienda, que se espresaba con el mayor calor y
entusiasmo contra la causa gue apellidé el Sr.
Hidalge, y que con su gente formé parte del
cuerpo de laneeros que mandaba el can6nigo Don
Agustin Ledo. Hidalgo, Iuego que ocupd esta pla-
73, se informd, como era muy natural, de las per-

| Bonas que en ella eran mas afcotas 6 desafectasd

Su empresa, y respecto de las tiltimas y sus intere-
ses, reputdndolas como enemigas de la indepen-
dencia de su pas, dict6 providencias muy fuertes
¥ cstrechas. Entre las desafectas fué muy par-
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ticularmente comprendido Don Manuel Valdovi- |
nos, en quien se hizo mas notable su condueta,
por razones que no conducen & mi propésito re-
ferir; y por eso respecto de €l, fueron mas pe- |
rentorias las Grdenes: estas fueron muy piiblicas, |
y hasta cierto punto ecsigido su cumplimiento, |
gin que el sefior mi padre pudiera mas que mo- |
derarlas. ;Quién haya conocido 4ntes la hacien: |
da del Calvario podria decir con verdad que la
destruy6 el intendente Anzorena? Cualquiera |
otro en su lugar lo hubiera hecho; pero no esta-
ba en las ideas y en los principios del hombre, &
quien con tanta injusticia se Je ha querido com-
parar con el socialista Blanc; y ¢l comunista
Prudhome. Se dijo, y muy bien, que el Sr. An-
zorena despues de separado ¢l Sr. Hidalgo de
esta ciudad, todo lo conservé en el mejor Grden
que permitian las circunstancias de una revolu-
cion como aquella. Sisus hijos lo dijeron antes,
despues de publicado el cuaderno de Valdovinos |
lo' repiten hombres imparciales y de veracidad
muy reconocida, como se verd en las constancias
que acompafio 4 esta respuesta.

Véamos ahora sifueron robustos los docamen-
tos que el Sr. D. Miecio Valdovinos, tuvo para |
creer ciertos los datos & que se refiere la Histo-
ria, cuando habla de los horribles degiiellos que |
se verificaron cerca de esta ciudad. Yo confieso |
que por mas cuidado con que he leido su contes-
tacion 4 la defensa de D, José Marfa Anzorena,
no he podido conocer cuéles fueron, y no encuen:
tro mas que con notable candor, tiene la orgullo-
sa pretension de que no solo se le crea “su des-
nuda palabra,” sino que se estimen aquellos
“mag que suficientes, para desterrar aun loves
escriipulos de la conciencia del mas rigido mo-
ralista.” Si cuando se los comuniced al Sr. Ala-
man, le parecié “infitil citar las personas dignas
de todo-crédito, de quienes recibi6 los datos, y
con quienes log rectified,” jpor qué despues que
el cuaderno del Licenciado Anzorena “le revelé
que no fué oportuna la economia de tiempo y de
trabajo”’ de que usé, no ha manifestado ahora
cudles fueron? }Qué *‘4 pesar del buen clima y
las costumbres arregladas de los habitantes de
esta ciudad,” habrin muerto ya esas personas?

Ni se diga que estas fueron las que en 7 de Abril

declararen en la informacion, y las que suscri-
bieron las cartas de 25 y 26 del mismo mes y 21
de Mayo, que ha presentado, pretendiendo probar-
con estos documentos la verdad de sus informes;
porque ciertamente, ni la eredulidad mas estépi-
da, puede llegar hasta este grado. Dos cosas se
le dijeron al folletista en la defensa: una es que
el informe que dié al historiador, fué sacado de
su propio fondo; y la otra, que los hechos que re-
fiere el Sr. Anzorena son fabulosos; y estas mis-
mas estaba en la obligacion de probar. jPor qué
no solo no probé la primera, sino que ni siquiera
lo intent6? jPor qué no pidi6 4 sus testigos y
amigos que declararan ser ellos mismos los que
habian dado, 6 rectificado aquellos datos? ;Ne
estaba en el caso de decir al péblico: “Yo.no
miento?”’ ;Por qué en este importante punto,
que tanto dice afecta su delicadeza, ha guardado
“un gilencio torpe, una inaccion indigna?” No
ha sido por otra causs, sino porque el informe

fué como se le dijo, y shora es cuando se han

recogido esos documentos; pero que no pruehan
lo que debian.

Estos son: una informacion judicial de siete
testigos que produjo el Sr. D. Cérlos Valdovinos
ante el juez de letras do esta ciudad, tres cartas
particulares de D. Juan Plancarte, D. Rafael
Ortiz y D? Jesus Garcia: una certificacion del
padre prior del convento de 8. Agustin de Que-
rétaro Fray Manuel Caballero, y una segunda
declaracion de D. Miguel Valdespino, con log
cuales se ha creido acreditada la noteriedad uni-
versal de los hechos que han dado lugar & esta
controversia; y el autor de la contestacion, se li-
gsongea de que ha conseguido una espléndida vie-
toria. 8i tal hubiera sucedido, y solo en este caso,
seguiria el consejo que 4 mi hermano y 4 mi nos
da 4 fojas 40 de su cuaderno, como el finico me-
dio que debiamos haber adoptado para defender
al sefior mi padre, cometiendo la torpeza y el
crimen de confesar hechos atroces y faltas su-
puestas, y escitando solamente 4 la indulgencia
y compasion, cuando no era merecedor de estas,
por su inocencia, por su recto modo de pensar y
bien merecida reputacion. Las pruebas que se han
presentado, no tienen ¢l valor que tan pomposa-
mente se les atribuye, no son adecuadas, y se




