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desvanecen victoriosamente con el testimonio de |

mayor nlimero de personas, muchas de ellas de
“mag respetabilidad y concepto péblico, contem-

pordneas todas 4 los sucesos; y si mi 4nimo fuera |

cargar con la odiosidad que trae consigo toda

comparacion, muy fficil me seria hacerla de estas |

con aquellas, y probar que muchos 6 los mas de
los contrarics, no son de los que por sus circuns-
tancias pudieran estar en el aflo de 1810 al al-
cance de los antecedentes y pormencres de los
sucesos, sino finicamente de los resultados pébli-
cos; al pasa que, por el contrario, los que yo
presento, por sus relaciones de amistad con per-
sonas notables ¢ influentes en aquella épocs, y

no declararon con la conformidad que falsamente
8¢ ha dicho, y ninguno absolutamente lo que se
| dice en la Historia. Don Miguel Valdespino, D.
Jacinto Sandoval, D, Cayetano Gomez, D. Fran-
| cisco Guzman y D. Juan de Dios Ruiz de Cha-
vez, contestando 4 la tercera pregunta del inter-
| rogatorio, concebida en estos términos: “Si su-
| pieron porque les consté de vista, 6 porque lo
| oyeron decir, que por Grden del citado D. José
| Maria Anzorena se sacaron eu partidas 4 los es-
! pafioles que estaban presos en la cdrcel del pala-
| cio episcopal de esta ciudad, 4 los cerros de las
| Bateas y el Moleajete, donde fueron degollados”

! respondieron que lo sabian de vidas: Don Pedro
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mﬁcion, es, el de los cinco testigos que estdn uni.
formes, y las cartas marcadas con los nfimeros 2,
8 y 4, de D. Juan Plancarte, D. Rafael Ortiz y
D? Jesus Garcia, en las que se refiere Plancarte
4 dos personas que ya murieron, como gon .el
padre D. Manuel Mufioz, conocido con el apo-
do del Chocolate, y el espaiiol D. Pedro Arana;
lo que importa tanto, como no haber dado razon
de su dicho, lo mismo que sucedi6 & Ortiz y la
Sra. Garcia; se ha querido prevenir la nulidad
que ge les debe oponer, por ser todos de oidas.
Los testigos de esta clase, no desconozco que
tienen valor, y forman una de las pruebas de
que algunas veces se usa; pero tambien es cosa
muy sabida, que para esto, es necesario que el

este sefior, que solo dos testigos, cuya locuacidad
es muy acreditada, pudieron tener el valor de
decir bajo juramento, que desde el aflo de 10
| hasta hoy, sin contradiccion, habia sido pfiblica
voz y fama, lo que declararon, y que los otros
cinco, evadieron la respuesta, 6 la dieron negati-
va? jQué no sabrd que no dos ni sicte testigos
forman la fama piblica, sino que para ello se ne-
cesita que todos los vecinos, 6 la mayor parte de
un pueblo, declaren haber visto, 6 haber oido el
| hecho que se refiere; 4 personas ciertas, fidedig-
nas, graves y timoratas que espresaban de las
que lo oyeron, y por qué causa? jNo cono-
cerf, que tales y tantos requisitos deben con-
currir, para que la fama no tome su origen de

por la parte que algunos tuvieron en los aconte- | Rangel, que de oidas lo supo; pero sin saber de
cimientos, merecen todo el valor que les falta 4 | 6rden de quién: Don Cayetano Guerrero, gue no
las otras. No entro, pues, en esta comparacion, lesfczba en esta ciudad cuando se verificd el de-
ni es necesaria para que resalte la verdad, sobre i giielloy y cuando volvié lo supo por su publicidad,
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las arterias con que se le ha querido ocultar: me
cefiiré no mas 4 ecsaminar por el érden con que
se presentan en la Historia, las calumniosas im-
putaciones que se le hicieron 4 mi respetable pa-
dre; si estas se han probado con los documentos
presentados por el Sr. Valdovinos, y por dlti-
mo si con los que yo acompafio 4 este eserito,
queda suficientemente vindicada su conducta, y
apoyada la defensa que publicé su hijo el Licen-
ciado D. José Ignacio. - Ciliimonos 4 los puntos
de la cuestion, y sus precisos términos.

Lo primero que se dice en el segundo tomo de
la Historia & fojas 41, hablando de las circuns-
tancias del degiiello tantas veces repetido, es:
disponia la salida de las partidas, y todo lo con-

. cerniente d la ejecucion el intendente Anzorena,

que hacia profesion de hombre piadoso, y usaba
el hdbito esterior de beato de San Francisco; y
esto es lo que debia probar el que informé tal
cosa, tanto mas, cuanto que ya se sostuvo cn la
defensa, con el testimonio de una persona fide-
digna de conocida probidad, y con reflecsiones
muy bieu fundadas, la falsedad de tan ernel im-
putacion. Para sostenerla, so han presentado los
documentos ya referidos, y 4 ellos debo con-
traerme.

El mareado con el nfimero 1, es la informacion
de los siete testigos, que enefecto tienen todos la
edad competente; pero es necesario advertir que

Yy que no se acordabr quién did la drden para que
se verificara. Los mismos testigos siendo pregun-
tados para que dijeran “qué parte en su concep-
to tuvo el mencionado Anzorena en el degiiello
de que se trata,” dijeron los cinco primeros que
j con lo espuesto en la anterior pregunta dejaban
esta contestada: Rangel, que lo ignora; y Guer-
rero, que como estaba ausente, no supo la parte
que el Sr. Anzorena tendria en el degiiello. Pre-
guntados por filtimo. “Si es cierte que desde
aquel suceso hasta hoy, ha sido ptblico y -noto-
rio, piiblica voz y fama, sin centradiccion algu-
' na, que en efecto tuvo parte en €l dicho seflor

intendente Auzorena,” Valdespino y Guzman
| respondieron afirmativamente: Sandoval, que de
| oidas era cierto el contenido de la pregunta: Go-
| mez y Ruiz de Chavez, que como no se ha vuel-
| to ha hablar de este suceso no lo ha oido contra-
. decir i afirmar, y por filtimo Guerrero dijo: que
| lodgnoraba. Té aqui el verdadero resultado de la
l decantada informacion, y de €] mismo aparece la
| falsedad con que se ha dicho que todos los testi-
| gos depusieron con uniformidad, pues si estén dis-

E‘cordes en sus respuestas 4 la tercera y cuarta
| pregunta, mucho mds lo estin en la Wltima, que
|es en la que con mayor empeflo se ha pretendido
 insistir, para dar una prueba incontestable, en el
(modo de entender las de esta clase.

Como el finico apoyo que puede dar esta infor-

testigo de esta clase, no se esplique de un modo | personas sospechosas G malévolas? Si lo sabe, y
tan vago, como lo han hecho los de esta informa- | por eso no pudo menos que confesar 4 fojas 19
cion y cartas, sino que espresen c6mo y de quiénes | de st cuaderno “que la fama ptblica, bien justi-
supieron lo que declaran; porque de otra suerteno | ficada, es una de las pruebas incontrastables en
vale su dicho, y cuando més, debe tenerse por el | que puede apoyarse la severa imparcialidad de

resultado de un rumor, que nunca presta mérito
para ser creido, y es siempre despreciado. (A
quiénes oyeron estos testizos lo que refieren?
{Por qué no lo espresan en sus declaraciones?
{Solo su simple dicho seri bastante para dar
crédito 4 un hecho tan calumnioso? yEn tan poco
se estima la reputacion, no ya de un hombre,
como el Sr. Anzorena,.sino aun del mas eomun
y desconocido? Las 6rdenes, sin duda serian se-
cretas, con el deseo de que el crimen permane-
ciera oculto; por fin se descubrid, y nadie lo ha
negado, como que llegd 4 ser ptiblico; pero no es
esta la cuestion, sino quién fué guien disponia
las partidas que lo ejecutarcn, y para probar es-
to, es absolutamente necesario, gue los testigos
den razon de su dicho, como se requiere en esta
clase de pruebas, y como no se pudo hacer, se
apel6 & decir que los hechos “son ciertos ¢ in-
controvertibles, porque desde que se verificaron
hasta hoy han sido ptiblicos y notorios, ptiblica
voz y fama, sin contradiccion alguna.”” Ahora si
se le puede decir con mucha justicia al Sr. D.
Mfcio, lo que estamp6 en su ccmunicado de 17
de Abril de este afio, publicado en el Siglo XIX,
“No es posible que haya verdad, cuando se es-
cribe con tdnta virulencia, cuando las pasiones se
ecsaltan hasta el delirio.” ;Qué no reflexionars

' 1a Historia,” y en esto estamos conformes; pero
ni yo, ni el hombre menos reflecsivo puede estar-
lo en que se ha justificado bien la fama pfiblica
en esta disputa.

Sobre las cartas de D. Juan Plancarte y D.
Rafael Ortiz, para que sc¢ estimen en lo que me-
recen, cs muy interesante hacer la siguiente re-
flecsion. JPor qué los testimonios de estos no se
comprenderian en la informacion dada ante el
juez de letrag para que tuviera mas fuerza su di-
cho? ySeria acaso, porque se desconfié de que
bajo juramento declararan lo que se deseaba?
(Pues en qué comsistié este diverso modo de
acreditar una cosa en que tanto empeilo se tuvo
para salir con honor del campo del desafio? La
gospecha quo esto infunde, sube demasiado de
punto, si se atiende 4 que estas dos cartas, segun
| me han escrito dos personas veraces de México,
que han visto todos los documentos presentados
| por el 8r. D. Mticio Valdovinog, son de la misma
‘ letra que los cacritos de su hermano D. Cérle,
‘presenta&cs 4 esto juez de letras; el uno para

que se recibiera la informacion, y el otro para
que declarara D. Miguel Valdespino sobre puntos
| que no estaban 'comprendidos en el interrogatorio
{de aquella; jacaso se prestarian estos sefiores
| mfituamente ¢l escribiente? Las personas que co-
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nozean 4 las que suseribieron esas cartas, no les 1
faltard motivo de reir, como 4 mi, y 4 todos de |
sospechar; lo que fluye naturalmente de esta cir- |
cunstancia. s

Pero aun cuando los testigos presentados por
parte de Valdovinos no fueran de ocidas, 6 hubie-
ran dado razon de su dicho, jse prueba con ellos |
que el referido Sr. Anzorena disponia la salida
de las partidas, y todo lo concerniente 4 Ia eje-
eucion? No puede haber quien diga tal coss, y
mucho menos fijando la ateneion, en que no hu- |
bo uno solo que se atreviera 4 declararlo, contes-
tando 4 la pregunta que se les hizo para que di-
jeran “qué parte en su concepto tuvo en el de |
giiello de que se trata,” y ge refirieron finicamen-
te & su anterior respuesta. Mucho menos se podia

probar, y por eso ni se intentd, el carficter de |

hipGerita con que se presenta, con el depravado |
intento de hacer creible cuanto malo se quisiera |

decir del referido sefior mi padre: esta idea cua-
dra muy bien al propdsito de las personas que
se propusierén calumniarlo bajo todos aspectos.
La ligereza y falsedad con que esto se hizo, ad-

mira & cuantas personas lo conocieron y saben |
| les son pues las armas con que se ha presentado

el buen concepto que siempre merecié, Hsta in-
juria, como todas lag demas que se le prodigaron,
se han repelido con las s6lidas y vigorosas reflec-
giones, que se ven en la defensa, y por eso no

repito: Valdovinos estaba pucs en la obligacion

de sostener su calumnia, rebatiendo aquellas con |
otras victoriogas, 6 con fcstimonios innegables; y |
| puede atestiguar, sino con notoria mordacidad y

como se ve en su cuaderno fojas 28, no pudo dar

mas que por {nica contestacion; y contrayéndo- |
se & que en el 6rden moral, no se pasa ripida- |
mente del uno al otro estremo, y 4 que 4 la mal- |

dad no se camina sino por grades, “que este
principio siempre le ha parecido una de las mu-
chas frases de colegio, que se repiten, porque
una vez se aprendieron; pero que el mundo y la

reflecsion las contradicen abiertamente, y las tie- |

nen relegadas al nfimero de personas que no pien-

san james en rectificar sus conocimientos, y para
quienes gon infitiles la marcha de progreso, las
verdades conquistadas y los desengafios del siglo;

de honores y vanidades.” Si 4 este fin se adujo
tan anticuado y falsé principio, como le parece

al Sr. D. Miicio, que con tanta rapidez ha cami-
nado al progreso; ustedes sefiores suscritores lo
dirén, teniendo 4 la vista la defensa y su con-
testacion; y si este principio es de los que deben

£

proseribirse, lo dejo tambien & su sensatez y

| buen juicio. Pues bien, véanse ahora los testimo-

nios que ha presentado el folletista, para probar
la verdad de esa hipocresia con que tan malicio-

| samente se quiso preparar el dnimo de los lectores

de 1a Historia: registrese toda su contestacion, y
se verd que no hay uno solo, 4 pesar de que debe
creerse que no perdond medio alguno para ver de
qué manera podian sacarlo .del compromiso en
que se pugo. Es ciertamente increible que un
hombre de la delicadeza y pundonor, de que tan-
to alarde hace, viéndose desafiado en toda forma,
para que de alguna manera acreditara, que no
fueron consejas ni falsedades, las que comunicd
4 un amigo, que al escribir la Historia, descans6
en su veracidad, haya -omitido probar hasta la
mas pequeiia de las noticias que le comuicd.
{No confiesa que estd comprometido su honor, su
reputacion y concepto «por la desnuda palabra
de quienes se creen ofendidos y ultrajados? jCud-

en el campo, para salir con el honor de un caba-
llero en iguales casos? ;Por qué no dice siquiera
las personas que lo engafiaron, 6 la nodriza que
lo arrullé en la cuna, contindole tamafia falsedad?
La respuesta es muy facil: porque ¢sta ha sido
una malicicsa y depravada invencicn, que nadie

atrevimiento.

Ya que el autor de la contestacion & la defen-
sa, no ha logrado probar lo que debis, yo sipuedo
acreditar que el sefior mi padre, ni disponia la
salida de las partidas, y todo lo concerniente 4
la gjecucion, y mucho menos ordend el degticllo
de los espaficles, como con tanta impudencia han
declarado los testigos que estin uniformes en la
informacion presedtada por €I, asi como tambien,
que no fué un hipderita, ni vistié el hibito de
San Franciseo; y todo esto lo haré con la misma

| Historia, con la carta que en 25 de Febrere de
¥ que 4 lo menos no puede aplicarse 4 la carrera

este afio, me contest6 el administrador de correos
Don José Maria Gomez Ariag, pues que ya sali6
con mucha facilidad de la clase de testigo aisla-
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do; con una certificacion del Sr. comisario gene- | diente contra otras de las imputaciones que es de

ral del Estado Don José Miguel Huerta Esca-

lante: con ofra carta del presbitero Don Gaspar |

Pardo Malhavear, cura encargado de San Geré-

dnje ante el alcalde 52 de esta municipalidad Don
Martin Puente, y el escribano Don José Maria
Huerta, que es el mismo que autoriz6 la del Sr.
Don Cérlos Veldovines, siendo testigos de la mia
por el 6rden signiente: Don José Maria Monta-
flo, empleado en la seccion de aleabalas: Don Ma-
riano Huerta Escalante, hermano del comisaric:
Don Juan Herrera, oficial retirade: Don Félix
Trujillo, empleado en la comisaria: el capitan re-
tirado Don Cayetano Guerrero, y Don Francis-
co Romero y Soravilla, hacendado que ha obte-
nido diversos encargos piiblicos; personas toda-
de edad suficiente, que presenciaron los sucesos
sobre que declaran, bajo la religion del juramen-
to, con una declaracion judicial de Don Miguel
Valdespino, y con una carta de Don José Maria
Montafio, sobre diversos puntos de log que decla-

" ro en la informacion, Ademas presento tambien,

aprovechindome del consejo irdnico del Sr. Don
Mfcio Valdovinos, que me da 4 fojas 13 de su
cnaderno, otras tres cartas de los sefiores éond-
nigo maestreescuelas Don Pedro Rafael Conejo:
coronel retirado Don Mariano Sol6rzano y Don
Manuel del Rio, 4 pesar de que es mi pariente
en tercer grado, y hubjera presentado tambien
otra bastante satisfactoria de Don José Maria
Isazaga, si ouando le dirigi la mia, no hubiera
estado ya gravemente malo de la enfermedad de
que fallecid. Estos documentos son mas en ni-
mero de los que ha presentado Valdovinos, son
de mucho mas valor, si se atiende 4 la clase y
rango que justamente merecen muchas de Jas per-
sonas que los suseriben, todas de honradez y pro-
bidad, y por lo terminante y adecuadas que gon
gusg respuestas y la razon que dan de su ciencia.
Siendo de advertir, que algunos de estos docu-
mentos se me han remitido espontdneamente, por
la justa indignacion, que causé tanto ultraje 4 la
verdad y & la justicia, y referencias que indivi-
dualmente hizo el folletista, De estos que ge
acompallan marcados con las letras A, B, C, D,
E, F, G, H, I, haré tambien ¢l uso correspon-

mi obligacion probar,
He dicho que con la misma historia probaré

| que el sefior mi padre no ordend los degiiellos,
nimo Perunchecunaro: con la informacion que pro- |

y para esto, véase el 22 tomo, f£Gjas 41, en que
hablando de este acontecimiento, dice: «todas las
circunstancias que concurrieron en estas atroges
matanzas, contribuyen 4 hacerlas mas horroro-
sas: hacianse por 6rden de un eclesidstico, el cu- .
ra Hidalgo, como él mismo lo confess en su pro-
ceso.” Esto no lo han dicho los, ofendidos, sino
el mismo historiador, y seguramente no se puede
dar mejor, ni mas terminante prueba, que la de-
claracion del mismo Sr. Hidalgo, en circunstan-
cias que tanto leimportaba disminuir el erimen con
que se le hacia cargo. No se disenlp6 de las diver-
sag maneras, como lo hacen todos los-delincuentes

| en iguales casos, no dijo siguiera que habia sido

sugerido, para dictar una drden tan cruel § in-
humana, pot el intendente Anzorena;-sino que
con franqueza dijo, que ¢l habia mandado hacer el
degiiello, Ciertamente es de admirar e6mo de-
clararon los cinco testigos de la informacion de
Valdovinos, una_cosa tan notoriamente falsa, y
opuesta § la declaracion del mismo que dispuso
un hecho tan atroz, no solo en Valladolid, sino
en _cuantas partes estavo, y en las que no se ha-
llaba el sefior mi padre. Mas aunque la misma
historia no ministrara esta prueba tan clara y
terminante, se gncuentra muy robusta y unifor-
me en los documentos que presento, en que se
dice: (letra D).que el degiietlo lo mandd hacer el
Sr. Hidalgo: que el Sr. mi padre, no tuve cono-
cimiento ni parte directa ni indirecta en él, afa-
diendo el Sr. comisario: (letra B) que sin duda
no le confis esta disposicion el Sr. Hidalgo d mi
padre, porque conocia que no podia. conformarse
con ella, ast como no estaba de acuerdo eon atras
disposiciones y medidas gne se adoptaban: y por
Gltimo que el Sr. Anzorena nunca vistis el hd-
bito esterior de beato de San Francisco, y que su
conducta pablica, siempre fué muy digna de la
consideracion que disfrutaba en este lugor, Bl
cura Pardo Malhavear, (letra C) que el Sr. Hi-
dalgo, antes de marcharse para: Guadalajara,
dejé recibido d Navarrete de la dltima partida,
sin duda desconfiande de que el Sr. mi padre
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eludiera aguella determinacion: el primer testigo | bre los espafioles que quedaron, y mataron al U
de la informacion que presento, D. José Maria | nos, luego que falt6 su respeto.~—En Guadalaja-
Montafio, se esplica en estas precisas palabras: | ra, 4 principios del mes de Diciembre del afio de

que es eterto y le consta que el Sr. Hidalgo man- 10, me di6 Orden el Sr. Hidalgo, para quelo

dd sacar dos partidas de espaiioles, que fueron | llevara presos los espafioles vecinos de esta ciu-
degollados, y que de la primera le consta, porque | dad, (Pétzcuarc) y pasé 4 Morelia 4 consultarle
precisamente estaba de guardia, como teniente, y | al Sr. Anzorena, quien me dijo que no log lleva-
él mismo los estuvo entregando, conforme d"la | ra, porque corrian inminente paligro sus vidas.—
lista que llevaba Musiz. ElSr. canbnigo D. Pe- | Todo esto fué péblico y notorio, y prucha que el

dro Rafael Conejo, en su carta (letra G) me dice:
«Mi genio franco no me permite ocultar 4 V. el
desagrado y sentimiento con que he visto un co-
municado inserto en el Siglo XIX, del sibado 25
del que termina. En €l quiere el articulista cor-
roborar con mi testimonio, lo que antes ha que-

rido sostener, con relacion al degiello de los es- |

pafioles, asegurando haber autorizado 6 tepido
parte el sefior padre de V. en aquellos asesina-
tos, maneillando de este modo la bien sentada re-

putacion que supo mantener con cuantos tuvieron
el honor de conocerlo. En la época en que se co- |

metieron aquellos atentados, residia yo en P4tz
cuaro; pero estaba en contacto con muchos veci-
nos de esta capital, y puedo jurar con toda ver-
dad, que ni en aquella, ni cuando vine 4 esta
ciudad & principios del afio de 21, supe lo mas

Sr. Anzorena, ni mandaba las partidas, ni inten-
t6 mandar la Gltima.” Finalmente, 1éanse ‘con
atencion todos los documentos que presento, y
| se verd comprobado satisfactoriamente, que el
| sefior mi padre, ni ordené el degiello .de los es-
pailoles, ni dispusc las partidas que los conduje-
ron 4 él, y que tampoco fué un honibre, como
maliciosamente se le quiso pintar en la historia;
por-el contrario, véanse los presentados por Val-
dovinos, y se conocerd que anduvo tan peco cau-
to y advertido que, entre ellos, ¢l mismo ha dado
una prucha de una de las muchas falsedades, que
tuvo el arrrojo de estampar en su informe y se
encuentra en el Apéndice citado.

En la foja 5 de este, dice: “He dicho arriba
que la primera partida de espafioles, fué de cua-
renta y uno, lo que es muy esacto, pues asi me

minimo contra ¢l sefior padre de V. ;C6mo, pues,

lo ha agegurado D. Juan de Dios Ruiz de Chavesz,

pudieron ocultarse 4 mis noticias unos hechos que | que estaba de oficial de guardia en la prision, y se
sin duda me hubieran participado parientes que : los entregé 4 Mufiiz. Jamas he podido olvidar ese

tenia en esta cindad, y algunos amigos espafioles |

que habian emigrado de PAtzeuaro? Lo cierto es
que se cometieron, y que las rdenes de ejecucion
se dieron por los gefes militares que tenian 4 su

toridad politica:» el Sr. D. Mariano Sol6rzano,
en gu carta (letra H) dice: “Cuando volvid el
or. Hidalgo, derrotado, de Aculco, comenz6 el
degiiello en Morelia, ordenado tan seeretamente
por el mismo Sr. Hidalgo, que solo lo sabian los

comandantes de las partidas, 4 quienes daba sus
instrucciones muy reservadas, y por eso tardd tan-

sabia el 8r. Hidalgo, que no se prestaria el Sr. |

ntimero fatal; giempre se presenta 4 mi memoria,-

me ha repetido muchas veces.” Al ver este mo-

| do de espresarse, Jquién podrd dudar de una co-
| sa que se afirma del modo que se ha visto, ni es-
disposicion la fuerza armada, y no por algnna au- |

perar prudentemente que el mismo autor dé esta

relacion, acredite despues su falsedad? pero lo
| cierto es que 2sf ha sucedido. Vase el cuaderno

de su Contestacion 4 la defensa del Sr. D, José
Maria Auzorena, foj.' 49, y se encontrard, que el
mismoe D. Juan de Dios Ruiz de Chavez declard,

| bajo de juramento: “Que es de edad de cincuenta
| afios ... que oyd decir entonces que dicho Sr.
to en saberse este crimen horroroso, al que bien

Anzorena di6 las drdenes para que se sacaran de
la cércel del palacio episcopal 4 los espafioles que
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por lo mismo no puede negarlos, ni ¢l hombre

menos reflecsivo dejar de advertir que si Chavez |

tiene hoy cincuenta afios, cuando se verificaron
los degtiellos, solo podia tener diez, y un nifio de
esta edad, no podia ser el que comandaba la guar-
dia de la prision de los espafioles: que si &l fué
el que le entregé 4 Mufiiz los que condujo 4 su
fatal destino, jc6mo asegura en la informacion,
saberlo tan solamente de oidas? y quesino lo ha
oido contradecir ni afirmar, porque no se ha vuel-
to-4 hablar de este suceso, no se puede entender,
c6émo se lo ha repetido muchas veces al Sr. D.
Mficio. Preciso es decir, que quien ha tenido el
valor de referirse 4 una persona que ecsiste, y
que podia desmentirlo, como tan claramente lo
ha hecho, jamas, jamas deberd ser ereido, y mu-
cho menos cuando se refiere 4 personas que ya
murieron; véage con cuanta justicia, .y aun mo-
deracion se le dijo, que su veracidad no es muy
generalmente conocida. Que Chavez no era el
oficial de guardia que entregé 4 Mufliz los espa-
floles, no solo se prueba con su declaracion, sino

tambien con la de D. José Marfa Montaflo, que |

aparece en la informacion que presentd; y ade-
mag con la carta del mismo, fecha 8 de Junio,
marcada con la letra Y, en que se espresa del
modo signiente: “No &€ c6mo D, Juan de Dios
Ruiz de Chavez puede haber agegurado al padre
D. Macio Valdovines que estaba de guardia en
la circel de palacio, y que él le entregé 4 Mu
fiiz la primera partida que sali6 de los espafioles,
que despues se gupo habian sido degollados; y &i
tal hizo, se equivoeé demasiado.—Cuando csta
partida se entregd, era capitan de la guardia D.
José Maria Puente, yo el teniente y D. Miguel
Romero el subteniente. A la mitad de Ia noche
llegé una partida de caballeria & la céreel, al
mando de Muiiiz, este le entregé un pliego al ce-
pitan Puente, quien le di6 6rden 4 Romero que
separara los espafioles que constaban en aquella
ligta, este me los entreg en la puerta de la pri-
sion, y yo hics lo mismo al capitzn en el cuerpo

prudente y ligero acusador del Sr. Anzorena, y | sion no estaba al cargo de un aleaide, sino al del

oficial de la guardia, y por eso 4 este y no &
aquel, se le libravon las Grdenes para la entrega
de los presos, y la tropa, ya se ha dicho, al man-
do de quién debia estar, y estaba en efecto, que
| era al primer gefe de la revolucion. Pasemos 4
| ecsaminar si se han probado las otras falsedades
que contiene el Apéndice, y en que se apoyd la
historia.

En su segundo tomo, foj. 42, se dice: “*Y- aun-
que el intendente negd el heho 4 su pariente el
| P. Caballero, prior de S. Agustin, este lo con-
| venci6 presentdndole la cabeza de uno de los de-
Tgallados, y no pudiendo resistir 4 tan horrible
prueba, y obligado tambien por la faerte conmo-
cion que se escité en las familias de los que que-
daban vivos, no se atrevié 4 seguir sacaudo otras

| partidas como era su intento, hasta acabar con
todos los presos, 4 quienes § propuesta del mis-
mo padre Caballero, distribuy6 para mayor se-
(guridad en distintas prisiones.” A mas de lag
razones muy fundadas, y reflecsiones sélidas que
| sa leen en la defensa para que todo esto no sea
creido, filtimamente ol autor del Apéndice ha te-
nido la serenidad de presentar é| mismo, una
nueva prueba de su falta de verdad con la decla-
racion de Chavez; pero aun cuando esto no fuera
bastante para despreciar todo lo que dijo, no ha
presentado las pruebas que eran de esperarse de
lo démas que informd, refiriéndose al P. Fr. Jo-
| 88 Marfa Caballero, pues no deben estimarse por
| tales, 1as cartas de D. Juan Plancarte, D. Rafael
Ortiz, certificacion del padre prior de Querétaro
y declaracion judicial de D. Miguel Valdespino.
Las dos primeras, ya se ha manifestado, el fun-
dado motivo de sospechar que ¢llas mismas pre-
| sentan; aun cuando esto no se debiera hacer, es-
tén suficientemente contradichas en los documen-
tos que se presentan, todas y cada una de lag
‘ falsas imputaciones que se hicicron, y no traseri-
| bo todo lo conducente, por mo hacer mas fasti-
| dioso este papel. ;El aprecio y consideracion que
| los espafioles tenian al padre Caballero, acredi-

Anzorena, ni ninguna persona de su clase, Cuan- | fueron degollados. .... Que como no se ha vuelto

do marché el Sr. Hidalgo para Guadalajars, el
St. Anzorena mantuvo el 6rden hasta que se re-
tir6, y entonces fué cuando la plebe se eché so-

% d hablar de este suceso, no lo ha oido contradecir

| 1t afirmar.” Estos datos no ge apoyan en mi pa-
| labra desnuda, quien los ha publicado es el im-

de guardia, dende quedaron 4 disposicion del | tan acaso, todas § alguna sola de las imputacio-
que los debia conducir.” Yo no sé qué podrs ‘ nes que 8¢ le hicieron al Sr. Anzorena? Cuando
contestar 4 todo esto el autor del Apéndice. Una I el dnico oficial que hoy vive: de los los que en-
sola verdad se le deslizé, y es, que aquella pri- | tregaron 4 Mufiiz las victimas que condujo al
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sacrificio, dice que no se acuerda ni de haber vis-
to en aquella nocke al padre Mufioz, serf ereible
que este fuers el que los entregara, y que todo
lo sucedido en aquella noche se lo comunicara 4
D. Pedro Araua? ;Con qué testimonio se ha pro-
bado que despues de haber marchado el Sr. Hi-
dalgo para Guadalajara, digponia el Sr.mi padre
la salida de una nueva partida de espafioles con
el mismo fin que las anteriores? ;C6mo se ha con-
vencido que 4 propuesta del padre Caballero se
distribuyeron los que quedaban, cuando sucedié
esto en distintas prisiones, y muchisimo menos
que el Sr. Anzorcna tenia el finimo de acabar
con ellos? jDe ddénde y c6mo le ha venido al nue-
vo historiador de México y 4 su ilustrado amig

Valdovinos, la facultad de penetrar hasta las in-
tenciones de los hombres? Si tal propésito hu-
biera tenido la desgracia de formarse, lo habria
puesto en ejecucion; pues el disgusto del padre
Caballero y la conmocion de las familias de los
espailoles, no era aquella la época en que debia
temerse. Si tan depravada intencion tenia, pre-
guntaré mil veces: jpor qué no la puso en préeti-
ca, 8ino que antes conservé la vida de los presos,
que no peligré sino hasta despues de su salida
de esta ciudad? ;Por qué, consultado por-el so-
fior I. Mariano Sol6rzano, eomo lo conflesa en
su carta, (letra Y) si cumplia con la 6rden del
Sr. Hidalgo, le resolvié que no lo hiciera? No se

pueden contradecir hechos tan notorios, sin mul- |

tiplicar los insultos 4 la verdad y 4 la justicia.
Tantas y tan graves falsedades como se estam-
paron, se debian haber probado de un modo que
asegurase la severa imparcialidad con que se in
formé, y con la que est4 obligado 4 escribir un
verdadero y justo historiador.

La certificacion del padre prior'de Querétaro,
no es una prueba tan clara y circunstanciada
como debia haberse presentado; y ademas es de
advertirse, que este religioso dice que es sobrino
del ex—provincial, obispo anunciado y nunca elec-
to; que no pudo ver con mucho agrado, el modo
con que se habl6 de su tio; que es amigo, condis-
cipulo, connovicio y qué 86 yo qué mas de Val-
dovinos, y que estas relaciones lo pusieron sin
duda en el caso de sacar § este del compromiso
do cualquiera manera; pero aun cuando en esta |

certificacion se haya querido comprender cuanto
| se dice en el Apéndice, ya estd probado todo lo
contrario, de manera que nadie puede creer tan
ridiculas y miserables pretensiones. Lo mismo se
debe decir de la segunda declaracion de Valdes-
pino, con que se pretende probar la fibula de
la cabeza del espaliol degollado; y queel R. ex~
provincial Caballero y el Sr..Anzorena eran pa-
rientes y se trataban de primos. Ni lo uno, ni
lo otro puede decirse probado con tan importan-
te declaracion, pues toda és de oidas, y compro-
metido el que la di6 por el interrogatorio del
docuntento (letra E) dice, que todo era valgari-
dad, y no pudo absolver las preguntas que e le
hicieron; como que si lo habiera hecho, ol resul-
tado habria sido convencerlo de su falsedad. Va-
rios parientes y muy inmediatos al R. Caballero
ecsisten, y ninguno reconoce por parientes 4 los
Anzorenas. Si Valdovinos, si el prior de Queréta-
| taro y Valdespino oyeron decir 4 una gola per-
sona la conseja de la cabeza, doce distintas per-
gonas, entre ellas varias de representacion, bien
relacionadas en aguella époea; y todas de veraci-
dad, tienen este cuento por falso y ridiculo; y
por lo mismo debe despreciarse, asi como las
otras falsedades que se estamparon en las fojas
73 v 262 del 29 tomo de la historia, y por eso
despues de negadas en la defensa, no ha habido
quien intente probarlas, como -debia haberse he-
cho, por el que no ha querido “encorvar su fren-
' te 4 laignominia y al ultraje.”

| El 8r. D. Lficas Alaman, adicionando el 22
| tomo de su Historia, ha dicho en el 39, foj. 78:

' ‘‘que son mas dignos de aprecio los buenos “de-

seos, que convincentes los argumentos de que
usé mi hermano el Lic. D. José Ignacio Anzo-
rena, tratando de probar la falsedad de log infor-
' mes que le fueron comunicados por el padre D.
i Mucio Valdovinos:..... que este presenta en
| su cuaderno, informaciones de sugetos veridicos,

documentos y pruebas que parece no dejan duda
| en cuanto 4 la verdad de lo que dijo ‘acerca de
, esta parte de la Historia, en lo que ademas estén

concordes todas las noticiag de los contempord- .

neos, y las tradiciones de los que 6 no habian
nacido, 6 eran muy pequeflos para saberlo por
asl, pero que lo han oido 4 sus mayores, y esto
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basta para probar que no obré con ligereza en i dice en esta conseja, y por Gltimo, 4 quién le
un punto en que todos estdn acordes, y ademas | comunie§ que su intento era acabar con los pre-
puede fundarse en un dato de que no ha hablado ! sos? Porque decir que todo lo supo, por comuii-
el padre Valdovinos. En el filtimo informe que | caciones reservadas y de intima confianza, es muy
conforme 4 lo prevenido por las leyes, hizo la | ridiculo, y no cuadra bien con la circunspeccion
audiencia de México al consejo de Indias, acerca | que debi6 usar. Si tan oscura y sospechosa au-
de los abogados residentes en el territorio de su | toridad fuera bastante para deturpar en la his-
jurizdiccion, que se halla en el archivo general, | toria la conducta de los hombres, ninguno estaria
aquel cuerpo acompattd, respecto 4 los abogados | seguro, de no ser ofendido alevosamente, con las
de Pucbla, el del intendente gobernador de aque- | armas viles y prohibidag de la mentira y la-ca-
lla provincia, brigaﬂ{ier D. Ciriaco Llano, en que | lumnia: si 4 la ciencia privada del historiador
hablando este del Sr. Anzorena, que era asesor | hubiera de estarse, no ya en las cosas que afectan
de ella, haciendo la justicia debida & su méritoy | gravemente los intereses ‘mas sagrados del hom-
conducts, dice que no obstante esto, por el re- | bre, como es su reputacion, sino en las de menos
cuerdo de los sucesos de Valladolid y de la parte ’ importancia y mas comunes, entonces créeriamos,
que ellos tuvo su padre, convendria que se tras- | que como ge dice en el primer tomo de la Histo-
ladage & continuar sus gervicios en Eepafia:. ... ria, foj: 410 y 411 desde el afio de 1786, eono-
Que los datos y documentos de que hizo uso, pa- | ¢ido por el de la hambre, pensé el Sr. Riafio,
ra eseribir esta historia, son absolutamente irre- construir una espaciosa alhdndiga en Guanajua-
fragables, como que consisten en lag comunicacio- | to; aunque conste de log libros antiguos y otros
nes originales de todos los que intervinieron en | documentos originales del ayuntamiento de esta
los sucesos que refiere, siendo muchas de ellas | cindad que el Sr. Riafio, teniente de navio de la
reservadas y de intima confianza, lo que'aleja to- | real armada, tom¢ posesion en ella del empleo de
da idea de que hubiese el intento de engafiar en | justicia mayor y corregidor interino en 17 de
ellas.” Enero de 1787: que en 21 de Febrero del mismo

Ciertamente que el 8r. D. Lficas no podia es- | afio, fué nombrado por el rey, intendente eorre-
forzar mas sus razones para defenderse de la nota | gidor de la provincia de Michoaclin: que tom6
de ligero y parcial 4 que se ha hecho acreedor, | posesion de este empleo en 13 de Junio, y quo
y para querer sostener la verdad de su aprecia- | permaneci6 en su servicio hasta el afio de 1789,
ble amigo: muy poco le falté para decir que los | en que pasé & servir la intendencia de Guana-
sucesos que ha referido en la historia, los saben | juato; aunque todo el mundo sepa, que el esta-
ya hasta los que no han nacido. Silos datos y | blecimiento de las alhéndigas, era un deber que
documentos de que ha hecho uso para escribirla, | la ordenanza impuso 4 estos empleados; con todo,
consisten en las comunicaciones originales de los | como el historiador lo que ha escrito, ha sido con
que intervinieron en los sucesos, serd tal vez de | datos absolutamente irrefragables, muchos de
algunos otros; mas de ninguna manera, de los|ellos reservados y de intima confianza, deberia
que se le atribuyeron al sefior mi padre; y si no, | creerse que el establecimiento de aquella alhén-
spor qué no ha dicho quién 6 quiénes coopera- | diga, fué una feliz y recomendable ocurrencia
ron con su merced 4 disponer la salida de las|del Sr. Rialio; desde antes de ser intendente de
partidas y todo lo concerniente 4 la ejecucion del | esta y de aquella provincia: geria tambien ver-
degiiello de los espafioles? jQuién lo vi6 alguna | dad lo que se dice en el tomo 22 foj. 76, de que
vez de beato de San Francisco? ;Quién vi6 que | “en ¢l solermne funeral de los espafioles degolla-
el padre Caballero le presentara la cabeza del | dos, cuyos restos se trasladaron & esta catedral
espafiol degollade? ;Qué persona estaba comisio- | por disposicion de Trujillo, fué el orador el ca-
nada para conducir la tercera partida que propa- | ndnigo Moreno, aunque no haya habido alguno
raba para el degiiello, y quién le escribi6 haber | de este apellido muchos afios antes y despues de
presenciado 6 intervenido en todo lo mas que §e | aquella época; aunque ecsistan varias personas




