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que sus constituciones tampoco discreparan.
A mi solo me importa exdminar las nuestras,
y nuestras costumbres. * ‘ '

La ley segunda del titulo 23. part. 2. ha-
blando de los enemigos “que son dentro del
reyno, que facen mal en la tierra robando 6 for-
zando 4 los omes lo suyo sin derecho;” previe-
- ne “‘que contra estos deben ser los reyes—¢é co-
munalmente todo el pueblo para derraigallos ¢
redrallos de sf—que tales son los malfechores
en el reyno, como ponzofia en el cuerpo del
ome, que mientra que y esta non puede ser sa-
no. E por ende conviene que guerreen corrien-
dolos ¢ faciendoles quanto mal pudieren, fasta
que los echen del reyno ¢ los maten,—por que
los omes que moraren en la tierra puedan vi-
vir en paz.”’ Por cierto que esta ley que pare-
ce hecha para definir 4 los rebeldes de este rey-

no, no distingue entre clérigos y legos; y no sé

yo que nadie pueda ni deba distinguir,

Quanto se dispone en el citado tit. 23 que
trata de la guerra, y en el 28 y 29 de la mis-
ma partida 2. acerca de esta materia, de los
prisioneros y ctras cosas relativas 4 ella, tam-
poco hace distincion alguna de que los guerre-

ros 6 los enemigos sean, 0 no eclesidsticos.

En las ordenanzas militares, que son tam-
bien leyes y muy sabias, no se halla ningun
modo particular de haser la guerra 4 los ecle-
sidsticos: antes bien se comprehende clarisima-
mente que en los casos en que esta jurisdiccion
puede proceder contra ellos, no se observa di-
ferencia alguna, Asi es que en las'mismas or-

. denanzas se encuenira establecido “que toda
persona de qualquiera especie, sexo 6 calidad
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juzgados y sentenciados por ella; y hablandy de
los espias afiaden “que si fuere algun Paysang,
de qualquiera calidad 6 estado que sea, ge la
aplicaré por la-jurisdiccion militar (con inhipi.
cion de lade que dependa) la pena de niuerte 1
Dexo al arbitrio de qualquiera que tenga sep.

| tido comun, la significacion de las palabras 4,

da persona, de qualquieraestado quesea, yotrag
jurisdicciones,” pues nadie dird que la voz Tp.
dos, exceptua alguno: que el Estado aqui seep.
tiende de casado ¢ soltero, noble 6 plebeyoy
que Otras jurisdicciones, puede aplicarse sigy
4 la real y 4 la eclesidstica. '
Tanta es la fuerza de estas evidentisimas
disposiciones que llegaron 4 conocerla y confe:
sarla los mas acerrimos defensores de la inmg.
nidad; pues aunque suponen que los clérigosng
son subditos ¢ vasallos del Rey, porque en s
opinion estan absolutamente exéntos de su po-
testad, conceden el Rey mismo la suficients
para que en caso de necesidad que “haya peli
gro en la dilacion, pueda hacer contra los clé
rigos, y aun contra los obispos por modo de jug
ta defensa, Jo que la recta razon dicte ser ne:
cesario para impedir el dafio inminente del s
tads, por que entonces el caso se reduce & los
terminos del derecho natural, 6 de gentes.”
Esta 63 la opinion de Molina ? y aun el mis
mo padre Diana * la admite 4 lo menos pafale
America en’el hecho de asegurar que en ofts
partes seria un caso metafisico que pudiese pe
recer ¢l reyno, ¢ perturbarse la paz, por noes
perar la respuesta de el sumo Pontifice; pues
no estamos, afiade, en las Indias, Y Tomés
Delbene, otro de los ciegos partidarios de laits
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matérseles no solo en el acto del combate, sino
tambien despues de conseguida la victoris, por
la vindicta pablica. ! Este -autor creyé que el
principe no procede en tal caso por potestad
ju:isdiccional, gino por la protectiva que tiene
por derecho natural, segun la que puede y de-
be conservar en paz y en justicia 4 la republi-
¢a, y por consiguiente defender 4 sus subditos,
y libertarlos de injurias, castigéndolas como lo
pida la paz presente y fubura; y asi lo defiende
¢l mismo Molina afiadiendo que es opinion co-
mun, ? Yictoria ° y otros mil,

En fin el referido Oliva deduce de todas es.
tas doctrinas, que el principe que usa de la in-
cinuada potestad protectiva puede proceder
contra los sibditos 6 enemigos y castigarlos sin
guardar forma de derecho; * y afiade que por
esta razon declaré el sumo Pontifice no haber
incidido en la excomunion del cdnon el conde
que mandé azotar y ajusticiar 4 un sacerdote
sedicioso, segun ge lee en las Decretales, ?

Resulta pues, segun las opiniones dé estos
doctores aunque imbuidos de las méximas de
su tiempo, qite en casos, y cosas militares el
clérigo que desvanecida su inocencia presunta
haoe la guerra, queda sujeto 4 las leyes de la
guerra misma, y con ningun otro respeto se le
debe considerar entonces.

Estos autores debian haber tenido presen-
te que quando fuese cierto, que no lo es, el
que los eclesidsticos no sean sdbditos del sobe-
rano, * debian ser mirados como extrangeros
quienes por una t4cita condicion estan someti_
dos 4 las leyes del pais en que viven, y son cas.
tigados segun ellas; 7 pero basta que per una 1

el sumo Pontifice al sacerdote azotado y ajus-
ticiado de que habla Oliva. A las mismas tam-
bien han estado eujetos los prelados, obispos y
aun los cardenales quando comandaron exér-
citos; 2 y para decirlo de una vez los sumos
pontifices se han sometido 4 las propias leyes,
como los demas soberanos. En concegiiencia
de esto los tratados de guerra; de alianza, de
paces y otros, que han hecho en concepto de
soberanos temporales, les obligaron ignalmente
que 4 todos estos, :

Citaré un exemplo concluyente de esta su-
jecion. Carlos V., el Juicioso, por confesion de
representantes, hizo prisionero al papa Cle-
mente VIL, como antes habia hecho & Frun-
cisco I. rey de Francia, y lo tuve largo tiempo
en el castillo de san Angel. * Ni aquel pontifi-
co ni otro alguno de sus succesores creyeron en
esto ofendida la Iglesia, pues no tomaron dis-
posicion alguna que lo indigue; y lejos de esto
el mismo Clemente hizo alianza con el empe-
rador, ® y luego Paulo III, le di6 el titulo de
Miximo y fortisimo, *

Consideradas todas estas doctrinas quiero
me digan qué inmunidad puede haber en casos
de guerra, 6 en los del bando de 25. de Junio.
Mi objeto no es ahora tratar de la notoria jus-
ticia con que la nacion, debe 4 los traydo-
res ® para reducirlos al reconocimiento de las
Cortes, 4 la fidelidad debida al rey, y 4 la ob-
servancia del juramento que voluntariamente
le prestaron, y para evitar sus irrupciones, ro-
bos y atrocidades, 6 para conseguir que los ciu-
dadanos vivan en una paz segura, como decia
Ciceron: ° solo haré 4 sus defensores esta pre-

que sea que contribuya 4 la desercion, que in-
curra en delito de trato de infidencia con los
enemigos por espias t en otra forma, de insul-
to de centinelas 6 salvaguardias, 6 conjuracion

ofta razon los ereen sujetos 4 las leyes mili.

v 12 4
munidad, tambien la adopte, tares.

Feliciano de Oliva que fué, como suelede
cirse, decretalista, afirma que es licito mataré
; \ 1 rra, por que
: los clérigos por dere-cho de la guerra, B qnﬂ- 1 De foro. ecles. pars. 2. giiest. 17.
contra el comandante, oficiales 6 tropa, en qual- | se presume que son inocentes; pero que siea 2 De institat. tract. 2. disput. 119.
quiera modo que se intente ¢ execute, sea juz- | tase lo contrario, esto és, que son enemigosJ& i ITE.“dc"" de jure belli.
: S e e h idem nim. 52. y 57.
gada y sentenciada por l.a J'url‘sd{ccmn_mlhtar, | por que hayan tomado las armas, 6 por queDs 5 Cap. 23 de sent. Zxcom.
y que los reos de otras jurisdicciones compre-
hendidos en qualquiera de estos delitos, sean

gunta: si los exércitos 6 reuniones que los re-
beldes dirigen y comandan contra su patria y
su rey, los dirigieran con autoridad legitima
contra otra potencia como varias veces 4 suce-
dido jqual seria la inmunidad que pudiesen

4 lag mismas por lo menos consider¢ sujeto

1 Id. ntm. 3. cap. 8. fol. 146.

2 Sandov. hist. de Carlos V. lib. 16. §. 5. y 6.
3 Mariana hist. de Esp. lib. 2. cap. 12.

4 Basil-Varin. Adic. 4 los césares de Pedro
Mexia.

5 Domat. en su dro. pub. lib. I. tit. 9. secc. 2.
sum. 3. demuestra perfectisimamente este dro. y
obligacion de la soberania. :

6 De oficiis 1ib. 1. ¢ap. 11,

DovomexTos==ToMo 1V.—43

yan contribuido ‘con auxilio 6 consejo, puede 6 “Doctrina falsa, escandalosa, contraria, 4 |

a8 sanfas Escrituras, al sentimiento de los PP.;
¥ capaz de envolyer |a Iglesia en un funesto cis-
108, y destruir toda sociedad cristiana, seoun la
Tepetida pastoral, fol. 8. &
¥ Vatel tom. 2. fol. 97.
15, tit. 1, part, 1.

1 Ordenanzas militares tit. 3. tract. 8 arb hi
y 4 y tit. 10, art. 26. 27. 45.°61, y 6T.

2 Tom. L tract. 2 disput. 31. conclus. &

3 Pars. mors. trat. 1. resoluat. 9.

4 Tract. de comitiis dub. 4. sub. sect. T:

1 “Ni Nos creemos que en el dia os interesa
saber sino lo que prescriben las leyes que nos go- |
biernan, y debeis obedecer’’ Asila citada pasto-

j Y es exprescen la I,
ral, fol. 17.
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- ctender de 1a misma nacion 4 quien hiciesen L sen tales generales, brigadieres y coroneles, g.

pretender de _ | mo se titulan, és claro que no tendrian inmy.
pesat de la conocida | nidad alguna con respecto & la responsabiligay
lde estos encargos; ;y qual serd la que tengan
bien; si la guerra | por haberselos abrogado?

la guerra?

Estoy seguro de que &
preocupacion de muchos de ellos, no les ocur-
riria semejante locura, Pues |
que hacen es de rebelion, 6 &i 8¢ tratsf por fel |
gobierno de executar Jas leyes de la justicia |
como lo expresa con toda propiedad el _seﬁer .
obispo de Puebla ensu manifiesto 4 los mismos
rebeldes * joomo pueden pretender considera
ciones que no pretenderian en la otra guerra?
Al fin, aquella no seria criminal: ? todas las na-
ciones son independientes, y el que defiende 19:
suya es un epemigo, mas no un delingiiente, °
Ton esta otra hay un crimen enormisimo. 4 Aho-
ra pues, califiquen todos los hombres justos si
hay cosa mas descabellada que pretender uia
gracia fundada en un delito: mas claro, si en
el supnesto de establecer como se establece
muchas veces, que no se dé quartel & los ene-
migos eclesi4sticos, 6 seglares, que en la guer

ta todo es uno, y no dandosele con efecto, 5o |

deberia dar 4 los enemigos delingiientes?

Pero dexaré 4 parte los principios del dere-
cho ptiblico para examinar este punto por nues:
tras leyes mismas, cuya observancia confiesan
los representantes haber jurado:. En ellas estéd
escrito que ‘‘es estilo y costumbre genetalmen:
te observado, que en el juicio de visitas de las
reales audiencias, y en las residencias que dan
los eclesissticos de las plazas y oficios en que
usan y exercen la real jurisdiccion, no gozan
privilegio del fuero eclesidstico. © Ahora pues,
haré una reflexion: si el excmo, sr. ‘arzobispo
difunto hubiera abusado de la dignidad de vi-
rey no gozaria de fuero eclesidstico: si Hidal-
go, Morelos 6 qualquiera otro clérigo usurpa no
ya el virreynato, sino el reynado mismo, jque
fuero gozaran? Si los elesidsticos rebeldes fue-

1 Fol. 19 donde dice losiguiente: “‘impropia-
mente se llama guerra; es execucion de la pena
debida d los rebeldes.”’ '

2 Nipuede serlo no siendo subdito como lo sien-
ta el sr. Don en los preliminares 4 las institucio-
nes de su dro. piblico, eap. 2. ntim. 4.

3 Almici. lib. 2. eap. 8. §. 309. y cap. 9. §.
349. y Puffendordf lib. 8. cap. 3. §. 8.

4 El mismo Almici. fol. 348. y Domat. en su
dro. publico lib. L. tit. 9. secc. 2. sum. 3,

5 L. 37T, tit. 84. lib. 2. de la recop. de Ind.

Fs verdad que el padre Salto; coronel a] é:-
vicio de los rebeldes, haciendo una furios ge.

| sistencia desde su caverna 4 los soldados que

iban 4 prenderlo, gritaba que no podian ofen.
der su persona ‘“‘por ser ministro. del Sefior ¢
por ser ésta inviolable,” como se sienta enls
representacion; pero Ia naturaleza y la ley, la
razon y la ordenanza, dicto entonces & los de-
fensores de la patria el camino que debian se.
guir con aquel malvado hipocrita, y og el mis
mo que sus dignos compafieros seguirdn siem.
pre, para que un solo clérigo de los varios que
hay en el partido de la Rebelion, no deguells
4 ellos y 4 todo el genero humano.
Taviolables aquellos que atentan contrala
seguridad del Estado, trucidan y asesinan 45
semejantes, talan, roban, destruyen y patece
no se han propuesto otro fin que el exterminiy
de todos los buenos! La defensa ¢és natum,
tanto “que los representantes mismos eonce-
den al gobierno la facultad de quitar la vi@aa
los eclesidsticos quando no hay otro medio pi
ra libertar al Estado;” y en ese ¢aso negesin
creo nos hallamos, quando es notorio que sehan
intentado tantos otros medios inttiles, y quee!
gobierno se vé obligado 4 decretarlo asi, dﬁf‘
pues de fluctuar dos afios entre la clementis
que lo caracteriza, y la justicia que ya nects
riamente le arranca esta resolucion. i
Pero sobra de convencimientos: 108 e.c}wf*i‘
ticos “lejos de ser inmunes en casod militare
6 en los del bando, tampoco lo 80D ccmforl_ll?i
derech, en otro algun crimen de alta fralcit®

como la presente.” Despues de1a historiado®
inmunidad que he referido debe ser )‘JJBI olart
! que privada la jurisdiccion eclesidstica @ 5‘;
nocer de algunos delitos, hebia de ml:l ea
primer lugar del mayor de todos que € %
traicion al rey, 6 4 la patria. Por esto ﬂﬂlu&
' guna de nuestras leyes se halla que 108]

. com?
i ces eclesiasticos puedan conocer ti.ﬁ g, .
ocimxentﬂ et

oscindir ¢ 0%

| era preciso para pretender con
Icaso de que apenas puede pr

" cortes de Segovia. 8

rario sin abdicar su soberanfa y renunciar de
ella, !

+ Las que tratan de los asesinos y de lostray-
dores, establecen las penas correspondientes
contra ellos; y contra quienes los encubren, !
Es verdad que no nombran 4 los elérigos, pero
¢sto mismo basta para ser comprehendidos como
los ‘demas, pues en otros delitos menos graves
en que pudiera caber duda, buen cuidado tie-
nen de nombrarlos. Por exemplo declaran pri-
vados del fuero al falsificador de breves del Pa-
pa, 6 cartas del Rey, * siendo evidente que no
hay comparacion entre falsificar un papel del
Rey, y entre privarle de Ja vida 6 del reyno:
asimismo privan del fuero 4 los clérigos que
despreciando la excomunion persistan hasta un
afio ® y aun 4 los que no andan en habito de
fales clérigos, 6 traen armas, y amonestados
por sus prelados, no se quieren dejar de ello,

Las leyes de la recopilacion que hablan de
tumultos ¢ motines, tampoco los exceptuan
antes derogan todo fuero por privilegiado que
sea: ® tampoco, las que tratan de los traido-
res, ® ni las respectivas 4 los homicidas; * y una

del afio de 1766. ordena 4 los prelados “que 4
los clérigos que hablan contra el Rey; perso-
nas, reales 6 contra el Estado 6 gobierno, los
prendan y los envien presos recaudades,” como
lo mand6 antes una ley solemne hecha en las

Agregase & esto que por lo que expresé de
las ordenanzas militares se comprehends cleri-
simamente que todos los casos de esta traicion
estan sujetos al conocimiento de la jurisdiccion
militar, porque qualesquiera que sean, inducen
el crimen de conjuracion contra las tropas del
,Te¥, ¥ por lo mismo es evidente que en ningun
caso de ella hay la pret.adida inmunidad.

Si estas terminantes disposiciones pudieran
recibic algun valor extrinseco, yo citaria pri- |

L. 3. tit. 27. part. 7. y 1. 2. tit. 2. de la mis-
ma pa t,

L. 60, tit. 6. part. I.

ey 59 id.

9.l

9. tit. 1. 1ib. 12. de la nuev. recop.
it. T. lib. 12; id.

1
a

2
3
4
5
6
1

L
L
L
L
I

mero al sefior obispo de Puebla y al sefior ar-
zobispo electo de México que para mi sonmuy
respetables, y despues 4 los sefiores fiscales de
esta real audiencia y 4 su sala del crimen, ‘pe-
ro hago unicamente esta insinuacion para que
todos vean como la cosa es tan clara, que. la
razon, las leyes y los autores se pusieron de
acuerdo para sostenerla, Y pues que serfa in-
atil dilatarme mas solo resta en este punto con-
siderar las diferentes especies gue con respecto
al goce de inmunidad para tales casos, se ex-
pusieron en la representacion.

Una de ellas es “que Ebon y otros desgracia
dos ministros del Seiior fueron autores de una
terrible conjuracion contra Ludovico Pio hasta
derribarlo del trono, y sin embargo se castiga-
ron con la pena que les impuso un concilio pro-
vincial en que fueron juzgados; hecho que prue-
ba que los delitos de lesa magestad de los mi-
nistros de la Iglesia han sido juzgados por ella

isma.

Cosa por cierto peregrina; que para sostener
sus privilegios personales hayan los que se ti-
tulan clero de Mézico, 4 buscar apoyo en la his-
toria de la Iglesia de Francia. * Su ezemplo
pues, me obliga, ¢ pesar mio, 4 registrar algu-
nos hechos y autores extrangeros, que gusto-
samente hubiera omitido.

Prescindo de la antoridad de los concilios pro-
vinciales, asi con respecto 4 los paises, como 4
los negociosen que és admisible, y vamos al caso,

1 Otro argumento deducen de este hecho sobre
la clase de pena que debe imponerse, mas yotra-
taré de €l en su respectivo lugar.

2 Demasiados exemplos habia en la hist. de
Espaiia de ocurrencias con eclésidsticos sin acu-
dir 4 los extrangeros, y si se queria citar de ella
algo oportune, pudieron preferir la ley 10. del

| prélogo del fuero juzgo en que se establece ‘‘que
{ & los prelados y clérigos que favorezcan 4 los que

quieran tiranizar el reyno, 6 traten de la muer-
te 0 daflo de su principe, se les excomulgue y
pierdan todos sus bienes.”’ - Al ecabo es una ley,
aunque ya abrogada por las posteriores lo mismo
que la siguiente en que la pena que se impone 4
los traydores, es ‘‘la de quedar por siervos del
rey y perder todos sus bienes.” Tn aquel tiem-
po estuvieron muy en uso las penas eclesifsticas
y las pecuniarias: en lo succesivo se llegé 4 co-
nocer mejor quanto vale la vida del hombre, asi

t
tit. 21. id.

¥
4
4
if
I
T. tit. 8. lib. L. id.

8L, 1.

para conservarsela 4 los buenos, como para re-
frenar 4 los malos con el temor de perder la su-
ya; y esta esla explicacion natural de tales leyes.
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| Lo que hay de cierto és que Ebon arzobispo reduciendolos, y 4 toda su posteridad, &la gop.
de 'Re({lns puesto al frente de los clérigos y de | dicion de esclavos; y todo lo aprobo el rey,?
. ; :

acuerdo con Lotario hijo de Ludovicio, despues

Conviene advertir que la pena de destierry

que este se hallaba encerrado en un monaste- | al obis?o, ya se le hab;a 1gapues;Io ?ntea’pm-
rio, lo sujeté 4 la penitencia ptblica en una | sentencia del rey . trma ariang, * .
asamblea general celebrada en Compieﬁa., il e que 8 véa clansu;lamenf ed q]t:edam como
To que queds excluido de las funciones civiles potest.ad civil us‘:iﬂ?ﬂ e EEIS] adoltades segun g
y militares; pero restituido al reyno se tuvo parecia, la Iglesia 1mpon1]a. as]penals_ ‘_‘mesp?n-
otra asamelea, on Tiombille, 6 como dice Fleu- d;ent:es ¢ la suya, no olo d E‘S e énggs,l sino
ri, otro parlamento, en el qual foé depuesto ti.u-nb'len 4 los legos, segun se 1:]zezn Cen1 este ma
Ebon, y ninguno mag; siendo de advertir que | cilioy en otros, como el general de Caleedonia,

fué juzgado fuera de la presencia de los legos,

Por lo que toca 4 los clérigos ya enel congi-

por que el rey 4 quien los obispos se lo supli- | lio 10 de Toledo 'se. habia establec'rdplqua e]
caron se lo copeedi6 asi, como tambien el que | que quebranta—se el Jur:}mento de ;&Qelldad,sl
se lo juzgara de este modo: * de suerie que lo | rey 6 4 }a patria se tuviese por ;x:d uld? &eto
que fué piedad de este rey y condescendencia | da d:gmd?d, lugary ho_nor, queda orﬂsar’om'-m
suya, se atribuye ahora 4 jurisdiecion que cier- | del rey mismo, determinar despuies si por pie-
tamente no tuvieron, ni exercieron en aquel | dad conservarian una @ otra de estas cosag,*

caso los obispos.

Lo mismo se executd en "otrosreynos. En

Otro tanto debe decirse del caso de Sisberto | prueba de esto vemos que en un coneilio, par-

obispo de Toledo de quien se refiere en la re-
presentacion, (y es'el segundo argumento) “‘que
suscité tumulto y sediciones contra Egica rey
de Espafia; y el concilio 16 Toledano, visto sus
crimenes y la infraccion del juramento de fide-
lidad, lo condent 4 prision perpetus, privadol
de su dignidad, excomulgadoy confiscados to-
dos sus bienes; y en el cancn 19 del mismo con-
cilio queds establecido, “que igual pena se im-
pusiese siempre, 4 los eclesidsticos que incidie-
ren en delitos de lesa magestad.”

Este concilio y los demés de aquel tiempo se
formaban concurriendo ambas potestades, por
cuya razon Mariana, que se explicaba con tan-
ta propiedad, hablando de sus providencias, las
llama leyes del concilio, ? en lugar de cdnones,
Asi vemos que en este firmaron diez y seis con-
des, que no podian hacerlo sino en representa- |
cion de la potestad civil. Fué depuesto Sisber-
to, excomulgado y desterrado, y se estableci¢
lo mismo para todos los demds clérigos que en
lo succesivo incursiesen en igual delito: pro-

lamento @ asamblea posterior 4 la de Tiombi-
llo que el referido Ludovico Pio tuvo enAix
la Chapelle el afio de 836, se amenaza con de
posicion 4 los obispos & otros clérigos' quele
faltasen 4 1a obediencia, violando el juramenio
de fidelidad; y & los legos, con excomunion.®
Seria de ver que discurriendo sobre ests mi
teria, asi como nos dicen que los reos deless
magestad deben ser juzgados por la jurisdie
cion eclesidstica, deduxesen tambien que s
legos solo pueden ser excomulgados, sin que el
rey ni sus magistrados puedan  afiadiré estas
penas eclesidsticas lag suyas. .
Lo cierto ¢s, que del lugar citado la mismé
razon aparece para decir y defender esto, que
lo otro, y que asi todos los traydores Tes quedt
riani reconocidos, en lugar de que ahora solo i
canzaba su gracia 4 los clérigos rebeldes
Ademés de las penas eclesidsticas &8 e_s}t_&h}&'
cieron algunas otras en los mismos 00@“
contra los legos, y se trataron varios Degoet®
civiles. Ya se ha visto que por el 16. d8 Tole

nunciose anatema por tres veces contra todos
los que atenten 6 conspiren contra los reyes,

1 Hist. eclesidstica de Fleuri, lib. 47, y 49.
fols. 316. y 358. -
9 Hist. de Esp. lib. 6. cap. 13.

1 Aguirre, coleccion de cone. tom. & ?n‘_ejde
Toedo 16. cap. 8. 9. y 10.

9 Hist. de Esp. lib. 6. cap: 18.

3 Can. 2T. i

4 El mismo cardenal Aguirre, c0
tom. 4. en el cap. 2. de este.

lece. de 0ot
sl
5 Hist. eclesidstica de Fleari 1ib. 4T- fol. 3
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do se reduxo & la esclavitud 4 los conspirado | truir el proceso por medio de los jueces ecle-
res y sus descendientes, Anteriormento en el sidsticos, En nuestras leyes tambien se trata
13 se estableci6 lo conveniente para el arreglo, | con particular distincion 4 los obispos, pues
tutela y defensa de la reyna y familia real, y | una de las de partida previene que no se ls
aun se perdonaron los tributos de los afios pa- | puede apremiar “‘que venga por =u persona 4
sados. ! pleyto ante ningun juzgador seglar fueras en-
Ahora falta que de aqui concluyesen los re- | de si lo mandase el rey venir ante si.” 1 Y en
presentantes que estas cosas y todas las demds | otra se ordena que los prelados “que causen al-
que se trataron en aquellos concilios 6 cortes, | guna herida, deben haber pena por ello, qual
corresponden 4 la potestad de la Iglesia. En | tovieren por bien sus mayorales, 2
tal caso, los conspiradores deben ser hechos es- |  Parece pues que debieran citarse otros casos
clavos y no mas: el perdon de los tributos ests | mas aplicables 4 los rebeldes por que los dig-
sujeto 4 ella; y aun todo, sin exceptuar el arre- | nisimos obispos de este reyno estén tan distan-
glo domestico de le familia del rey. Repito que | tes de serlo, como de representar injustamente
hay delitos mixtos para los que cada potestad | en favor de los que lo son. Y parece tambien
establecié sus-penas respectivas: por exemplo | que tanto se exdlta la dignidad de los clérigos
vemos que el derecho can6nico impone 4 los le- | traydores que no hay adonde elevarlos, quando
gos sodomitas la de excomunion,®y que las | y4 se les pone 4 la par de los succesores de los
leyes civiles los castigan con el dltimo supli- | apéstoles,
cio: afiado ahora que si estas dltimas no hubie- |  El tercer argumento que aqui corresponde

sen de executarse por consideracion 4 las otras, | examinar es “que los ministros de Ia Iglesia,”
resultaria npa escandalosa impunidad en los

crimenes mas atroces, por que precisamente es-
tos son los que excitaron la justicia de ambas
potestades; y es muy sabido que la Iglesia nun-
ca us6 penas de sangre tanto que prescribio la
deposicion de oficio y beneficio contra los elé-

segun lo expueste en el recurso, ‘“‘son partes
integrantes de ella por consagracion, al paso
que los legos son miembros é hijos por mera
adopcion, y que lo mismo aquellos son la Igle-
sia misma y dependen solo de gu potestad so-
berana ;pues por ventura los hijos del principe
rigos que se exerciten en tales juicios, ? y los oficiales de su palacio estdn sujetos 4 las

Otra. observacion me ocurre con respecto 4 | autoridades que tienen sobre si los dem4s hom-
los dos casos de Ebon y Sisherto: ambos eran | bres?

obispos, y esta respetable dignidad ha sido ve-
nerada siempre por las leyes civiles y canéni- | mostré antes: asi que ahora solo me propongo
cas. Segun estas desde antes del primer conci- | averignar si para juzgarlos en el caso de que
?m general se necesitaba uno provincial para | vamos tratando; debe haber otro tribunal dis-
Juzgar sus causas, y el dltimo estado de la dis- | tinto por consideracion & lo que dicen de los
ciplina eclesidstica solo infiere en que siendo | hijos del principe y de los oficiales de su pala-
graves, sean juzgadas por la silla apostélica. * | eio. El argumento es chistoso y fus torpemen-

Las ldyes de Francia sujetaban los clérigos | te deducido del citado memorial del sefior Pa-
Presbiteros 4 los jueces reales en varios delitos; | lafox. Este venerable prelado para adornar su
Pero‘en quanto 4 los obispos por una declara- | escrito con las alegorias propias del siglo 17.
vion del rey, del afio de 1657,, se mando ins- | sent6 que los sacerdotes por ser hijos de Dios

Que los elérigos no son la Iglesia, ya lo de-

: est 3 1 '
1 Aguirrs én dicho tom. 4. cap, 4. 5. y 3. de aban exentos de tributar, como lo estn los

este concilio. hijos de los reyes, y afiadié lo de que la inmu-
2 Ca

ditoruml,]' 4. }i de excesibus prelatorun et sub- | nidad és el dote dado por Jesucristo 4 la Igle-

b 8.0ap.5. 1 ne elerici vel monachi seculari- | 0 5% €SPosa’y alen?&s hl'}a’ Vi Smnaon
U8 negotiis se immisceant. no debia hacersela tributaria, del mismo modo
i 4 Concil. Nicen. can. 5.: Antioqueno canan

r-':ica_lcedonese ean. 9.: Sardicense can, 3.; 4 . 1it, B, par: L.
tdentino sess. 24, de reformatione cap. 5. . del mismo tit. y part.
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que tampoco lo éra la infanta hija de Felipe \ bunal del Bareo, nunca su fuero se extendis 4

IV. ! Tratabase como es ¢laro de la inmunidad |
real, pero les representantes lo arrastr?.u 4la
personal, excusandome con esto de decir mas. |
Es lo cierto que hubo inmunidad real en el an- |
tigno testamento, y no personal; y que e el
Evancolio no se estoblecié una nl otra. ia.lo ]
manifesté antes, y aunque los juicios de Dios
sean incomprehensibles hice entonces una cor-
jetura que acaso es verisimil. i
Pero demos que la aplicacion de la doctrina
de aquel celoso obispo sea la mas o_portuna, y
examinemos el argumento como si 1o fuese.
Los repreéeutaﬂtes sientan para darle fuerza
aquello de “que son partes integrantes &c.”
Lo cierto es que log clérigos tienen s corres:
pondiente lugar en la gerarquia de la Iglesia,
como ministros de ella y en proporcion de las
ordenes que han recibido. En la representacion
ge suponen entendidos asi, y no pueden enten-
derse de otro modo, los diferentes textos de la
sagrada Escritura que suelen alegarse para pro-
bar que los sacerdotes son hijos de Dios de al
guna manera especial que los exima de tribu-
tos, cuyos textos pueden veyse en el cap. 17,
de san Matéo, vs. 24., 25. y 26., en el cap. 13
de san Juan, v. 33, y en la ep. L de san Pablo
4 los corinthios, cap. 4.; v. 1. En suma todes,
los christianos somos hijos de Dios segun la
oracion del Pater noster, y los eclesidsticos por
mas respetable y sagrado que sea su ministerio
son cindadanos como ya lo probé, y no tienen

causas graves y mucho menos 4 las de traicion,
Lo que con respecto & estas ordena otra ley,
és “que si el rey fallase que alguno érraba en
non facer su oficio lealmente como debe, se.
gund dicho es de suso, debele dar tal pena ten
ol cnerpo como 4 quien face una de las traicio.
nes mayores que ser pueden.” Vease ahora g
los hijos de los reyes y los oficiales de palacio
estan 6 no sujetos 4 la misma potestad.que los
demas, y si acomoda esta regla de los oficiales,
La tltima objecion relativa 4 este punto con.
‘siste en ““que Carlos V. por real cédula de 17,
de diciembre de 1620. 4 los sacerdotes y. ecle-
sidsticos comuneros que habian conspirado eon-
.I fra la real persona, los mandé remitir al santo
Padre, 6 4 los ofros sus prelados 4 quienss son
gujetos, y en efecto golo se les condend enla
ocupacion de sus temporalidades y estrafia-
miento del reyno.” g
1 Mas adelante necesitaré eatrar en log por-
mehores de la histeria de los comuneros. Ea.
tre tanto baste decir que este exemplo no vie:
ne al caso, puesto que el rey pudo imponer &
| los referidos eclesigsticos la pena de muertede
que eran dignos, segun ¢l mismo lo asegurd e
su perdon concedido 4 la ciudad de Valladolid
\ 4 28 de octubra de 1522.;% y que en efecto &
executd asi en la persona del obispo de Zamo
ra, D. Antonio de Acufia el afio de 1526. ycon
causas y facultad para poderlo hacer, segun &-
cribe el cronista Prudencio de Sandoval obigpa

: o A .

en cosas temporales otra alguna excepcelion que | tambien, ® infiriendose que S. M. 81 951‘1 i
i ; 0

la que el soberano les haya concedido, como lo supo hasta despues de excutado n{; o
: el X

queda demostrado, atn con la doctrina y con | & mal. Todo esto es muy posteriord lare

los hechos de Jesuchristo, padre suyo, y nues-
tro tambien.

La debilidad del argumento se manifiesta
concluyentemente insinuando otro error que
contiene. El rey, dice una ley de partida, “de-
be quando erraren sus hijos castigarlos como
padre é como sefior,” ? y asi lo han executado

dula y acredita que el emperador tomo ya una%
ya otras providencias, segun las circunstanciss
sin que las gracias que tuvo 4 bien hacer Pué:
dan disminuir en nada la potestad real mict
tarse por exemplo, bien asi como no podré traer-

| 8 jams la singularisima que hé hecho el vt

rey autorizando & los prelados y parrocos, para

por si 6 por medio de sus jueces. En quanto 4 | indultar 4 todos los rebeldes que se les presett

los oficiales de palacio, si ya esto alude al tri-

1 El ven. Palafox en su citado memorial tom.
3. part. 2. fol. 508.
2 L. 13. tit. T, part. 2.

iten, qualquiera que sea su clase, estado yde

lito.

L. IT. tit. 9. de la misma park 0.
Sandov. hist. de Carlos V. tom. T. 1ib.5. §3
3 El mismo en dicho lugar §. 32

jorizaba 4 cada hombre para defender su vida,
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Las lcyes sefialan contra los traydores la pe
na de muerte: si los reos fucren clerigos none-
cesitan ser degradados en los casos de guerra
como lo son los del bando de 25. de junio.

En quanto 4 la pena de los traydores cité
poco ha alguna de las muchas leyes de parti-
da, recopilacion y ordenanzas militares, que los
condenan & pena capital ! fundandose en la jus-
ticia natural 6 imprescriptible, que si ella au-

mayormente autoriza al Estado 4 quien fodos
dieron sus. facultades para defender la de fo-
dos 6 su existencia,

Esas leyes hablando de los traydores en ge-
peral comprehenden 4 quien lo fuere, sea clé-
rigo 6 lego, y el que opine de otro modo debe-
14 mostrar alguna que haya hecho en el caso
una distincion que ninguna otra auntoridad pu-
diera hacer, Eutre tanto manifestaré que di-
chas leyes asi entendidas estan en observancia,
al mismo tiempo que responda 4 lo que contra
esto se pretende malamente en la representa-
cion,

Ella dice, hablando de los ministros de la
Iglesia reos de lesa magestad, “que & tamafios
delingfientes no se les ha impuesto la pena de
muerte” y para probarlo trae los exemplos re-
feridos de Ebon, Sisberto y los comuneros,

Si ya se cree que los clérigos no pueden ger |
condenddos 4 muerte por que no lo fueron los
obispos de Ebon y Sisberto, pudieran citar
igualmente & Gessé obispo de Amiens depues-
to en el concilio de Noyon como reo de lesa ma
gestad contra el mismo Ludovico: 4 los demds
clérigos que en otro de Aix fueron reclusos en
monasterios por el propio caso; 2 y 4 Uldida que
tambien fue obispo, y habiendo conspirado con- |
tra la vida del primer rey catolico Recaredo, se 3
Coutentt con desterrarlo, 3 _

Esto es confundir malamente la indulgencia
que quisieron usar los reyes, con la justicia que

1'1}1 S.Oll la ley:.Z. it Suipartiall, da b ik .
old' 12. de la: Novis. Reeop. y el trat. 8. delas
fdenanzas tit. 3. y 10. en varios articulos.

CF)

pudieron hacer. Hay muchisimos exemplares
en la historia de Espafia que lo comprueban y
citaré algunos, Gumildo obispo de Magalona
fué uno de los cabezas de.la conspiracion de
Paulo contra el rey Wamba antecesor de Egi-
ca: preso y conducido con mas de. otros veinte
cabezas 4 la presencia del rey dice Mariana
“‘que primero se leyeron las leyes de los conci-
lios y conforme 4 ellas se pronuncié contra los
tales cabezas sentencia de muerte afrentosa y
confiscacion de bienes; pero que despues el Rey
con deseo de ser tenido por clemente, conten-
tose con que los motilasen.)’ !

El obispo de Sevilla D. Opas traydor 4 1a pa-
tria fué preso en la batalla que el rey D. Pela-
yo su primo dio & los moros en Cobadonga; y
hablando el mismo Mariana de su suerte se ex-
plica asi: “Entiendese, aunque los historiado-
res lo callan, que conforme ‘4 las leyes de la

| guerra pag6 con la vida:”’ cosa muy verisimil

por la grandeza de sus maldades, y por no ha-
llarse mas mencion de ¢l en la historia ade-
lante.” 2

Por lo que hace 4 los comuneros ya hemos
visto que se procedié del mismo medo con el
obispo de Zamora, y que Carlos V. aunque lo
sintiese no lo reprobé. Pero todavia deseardo

{ ilustrar la conciencia mas escrupulosa daré otra

prueba convincente que consiste en las siguien-
tes palabras de Julio Claro consejero de Felipe
IL—*A los clérigos traydores acostumbran
nuestros reyes hacerlos examinar, apremiar y
algunas veces alorcar por medio-de sus jueces
reales.” ® Esto mismo dice el illmo. Villarroel
citado.en la pastoral del cabildo f. 16. 4 saber:
“que por delito de rebelion se hdn visto algu.
nos clérigos con harta causa ahorcados; y asi
se executd dltimamente en Sevilla en la per-
sona de un frayle, y en Valencia en la del ca-
nonigo*de san Isidro, Calvo, sin otra diferencia
que la de darlos garrote, por lo que no se pue-
de dudar qual ha sido constantemente la prac-

tica en el asunto-

Este cuidado mio en demostrar 12 costumbre
10 ha de tenerlo por inopertuno quien sepa que

1 Hist. citada lib. 6. cap. 13.

2 Fleu}‘i lib. 47. §. 288.
arians lib, 5. cap. 14.

L

2 Lib. 1. cap. 2.
8 Julio Claro lib: 5. quest. 35.
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