.

do ya al ministro de relaciones sus camaradas de otra;época. - Por fin, decretd
la_espulsion de Rocafuerte el gobierno provisional del Sr. Mizquiz, y fué 4 bus-
car nuevas agitaciones @n su  patria. Habiendo revolucionado en Guayaquil
contra el presidente general Flores, €ste lo vencid, y por uno de los caprichos
mas raros de que hace mencion la historia, lo sacd de una prision para sentarlo
en la silla presidencial del Ecuador; En su desempefio, acreditd el Sr, Roca-
fuerte que mucho habia adelantado en la ciencia administrativa, que toda es es-
perimental, y disté. mucho. de pretender plantear las peligrosas innovaciones que
en México, con tan poco juicio, desed improvisar,. Terminada su administra-
cion, se vio obligado. 4 emigrar, porque los liberales de moderno cuiio se apode-
raron de las riendas del gobierno, y lo.acusaban de servilismo. Asi es como
los hombres de talento, que de error en error han caminado & los desengaiios,
son suplantados por otros.que repiten los mismos ensayos, sin atender 4 las cos-
tosas lecciones que han recibido. Tiempo hace que las repiblicas de América
estan girando en este circulo vicioso.

Rocafuerte era un hombre de ingenio ybien educado: la ecsageracion era pe-
culiar.de su cardcter, y deslucia en €l otras nobles cualidades: escribia con flui-
dez y hablaba con asombrosa facilidad, Era en resimen tan filosofo como los
que cortejaron & Federico el- Grande; se comprende que no acabd asi su vida,
porque una razon mas sana fu€ su antorcha funeral.

Mas de una vez se ha llamado la atencion acerca de los frecuentes é innume-
rables barrenos que las autoridades supremas, especialmente el congreso gene-
ral, ha dado 4 los principios establecidos y consagrados en la constitucion, la
que no ha podido resistir 4 tan repetidos € injustificables golpes. Acostumbra-
dos todos & considerar que las leyes fundamentales mexicanas no eran mas que
pliegos @ hojas de papel, segun la imprudente espresion del Sr. Pedraza, las
despedazaron a su antojo,.prestando asi un ejemplo 4 las facciones y suminis-
trandoles elementos poderosos de-subyersion. Como las varias constituciones
que han debido regir en la nacion mexicana, han sido para los pueblos un en-
gafio y una meatira, nada ha tenido de estrafio que no ecsistiendo jamas gobier-
nos propia y: verdaderamente legales, tan reiteradas hayan sido las revolucio-
nes para derrocarlos. Las leyes fundamentales del afio de 1824, buenas 6 ma-
las, adecuadas 6 no 4 nuestra situacion, se hubieran mantenido con solo procu-
rar su ciega observancia, y sin desacreditarlas sus mismos autores y falsos sos-
tenedores. La memorable 'y homicida ley de 27 de Septiembre de 1823,
prorogada jen 6 de -Abril de 1824 por el congreso constituyente, dié al
traste con los principios de las leyes fundamentales, y. fué el origen ;del descon-
cierto en que entrd, la administracion, anulando las garantias y defensas del ciu-
dadano, y entregandolo 4 una tirania brutal. = Como los pretestos que entdnces
valieron, se pueden todavia hacer valer algun_dia, porque el estado fluctuante
de la tranquilidad piblica, es muy eldstico en manos de las autoridades que as-
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piran & ejereér el despotismo; se copia el shbio 'y provechioso dictimen que la
mayorfa de la comision de gobernacion del senado presentd el dia 20 de Marzo
de este afio, sobre la inconstitucionalidad 'de las espresadas leyes.. Perpétuo
serd el honor dé los Sres. senadores Huarte y Monjardin por-haber consignado
las mdesimas mas saludables; mécsimas cuyo deplorable olvido escrito esta con
la sangre del ilustre Guerrero y ' de otras muchas victimas. El dictdmen di-
ce asi:

Dictamen de la comision de gobernacion de la camara de senadores, sobre si estd
¢ no vigente la ley 27 de Septiembre de 1823.

“La comision de gobernacion ha visto la esposicion del ciudadano Buenaven-
tura Rodileo, solicitindo que el congreso general declare si esti 6 no vigente
en los Estados la ley de 27 de Septiembre de 1823,y como quiera que leste
asunto haya sido largamente discutido en los escritos pablicos, y. elevado al il-
timo puesto de la claridad, la comision se abstendria de cansar la’ atencion del
senado con repeticiones molestas, si le fuera dado presentarle 'sin incurrir en
ellas, las observaciones en que se funda su dictimen, y que son decisivas en su
concepto del punto en cuestion.

“3e trata de averiguar si los consejos ordinarios de guerra 7y los comandan-
tes generales; conservan el poder y autoridad judicial que les confirid el primer
congreso mexicano por la ley de 27 de Septiembre de 1823, que prorogéd des-
pus el constituyente por la de'6 de: Abril de 24, sobre los salteadores de cami-
no, ladrones en poblado y despoblado, y conspiradores.

“En todo pais en que ha llegado & darse una constitucion, esta es el crisol y
la piedra de toque de todas las leyes secundarias 'y: determinaciones: ulteriores
del poder: de modo, que las que no nacen de ella 6 la coritradicen 'y repugnan,
son insubsistentés en el hiecho mismo, 6 quedaron destruidas,si habian pre-
cedido & la,sancion de aquella. Firme la' comision en -este principio, de cuya
verdad nadie podré dudar racionalmente, ha ecsaminado la constitucion general,
y-ha procurado hallar en ella algun articulo que diese.apoyo, &' ese. poder judi-
cial de los consejos de guerra y comandantes generales; mas ha trabajado en
vano sin poder encontrar un testo que pudiese servir| de un fundamento a ese
poder. Los que han opinado de un modo contrario, han alegado en primer lu-
gar el articulo 164, que dice:—*Los militares y eclesidsticos continuaran suje-
tos 4 las autoridades & que lo estan' en la actualidad segun las leyes vigen-
tes.’—Pero en buena légica, jpodré inferirse a €l la subsistencia de la ley de 27
de Septiembre? - El articulo quiere que. los. militares y eclesiasticos: continien

sujetos A los jueces de sus respectivos fueros; y la ley sometié al conocimiento

de los militares las causas de los salteadores y ladrones, cualesquiera que sea su

condicion y clase.. Y. jpodra esta consecuencia. deducirse de aquella premisa?
: 38
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El arffculo conservé el fuero 4 personas que lo disfrutaban, haciendo por consi-
d(:*rnclones que no son del caso, una escepeion de las reglas generales, y la ley
afora delitos: jserd lo uno deduceion de lo otro?

“El articulo d4 ecsisteiicia en la reptblica 4 los tribunales militares, que de
otro modo no la tendrian para las causas de los ladrenes, salteadores y conspi-
Tadores, ya paisanos, ya eclesidsticos, 4 quienes la constitucion ha designado sus
Jueces naturales. Y gerd aquello fundamento de esto?

“Entre los documentos presentados por el ciudadano Rodileo, que obran en
el espediente, se encuentra uno en el que procurando fundar en el eitado arti-
culo ‘154 de la constitucion el apoyo de la jurisdiecion militar sobre estas causas
y delitos, se dice que para que no fuera asi, era necesario que estuviese redac-
tado en estos términos:—“Los militares quedaréin sujetos 4 las autoridades de
su clase, que no podrén conocer sino sobre sus sibditos.”—Y la comision dice
por el contrario, que para que pudiesen conocer de las causas de otras personas
que‘a no fuesen militares, era necesario que se hubiese redactado en estos 6 se-
mejantes términos: Los militares, en quienes podra tarbien depositarse el poder
Judicial, conocerdn de las causas de sus sGbditos.

“P.ara asentar esto la comision, tiene el robustisimo apoyo de los articulos
constitucionales siguientes:—El 123, que dice:—“El poder judicial de la fede-
racion residira en una edrte suprema, en los tribunales de eircuito Y juzgados de
Distrito.”—El 160, cuyo tenor es:—*“El poder judicial de cada Estado se ejer-
cerd por los tribunales que establezca ¢ designe la constitucion.”—Y el 18 de la
acta constitutiva, que esth coneebido en estos términos:—“Todo hombre que
habite en el territorio de Ja federacion, tiene derecho 4 que se le administre
pmflta, completa é imparcialmente justicia, y con este objeto la federacion de-
pt.:)sna el ejercicio del poder judicial en una cérte suprema de justicia y en los
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e suprt?ma'. ?orte. —Estos son los articulos de
0 poder judicial: todo lo que de ellos no sale, no

tiene ecsis i
3 sistencia legal, ataca los derechos de los asociades, y es una verdude-
Usurpacion. Tan cierto es esto,

: que para que los eclesiasticos v militares
Pudiesen ser juzgades por ;

las autoridades de sy respectivo fuero, fué necesario
hiciese la €scepcion, sancionando en favor de ellos el

pemershap . 1abrian quedado sin duda esas beneméritas clases su-
S unl - - . . . :
€08 depositarios del poder judicial que fijan los articulos referi-

dos Asi

; i At &

= » pues, para que la jurisdiecion militar no pueda estenderse 4 indivi-
08 que no son de su fuero, no se re

€Omo se pretende, sino
Pues de sefialados por
JUZgar en I repiblica,

que la misma constitucion
articulo 154, que omitido, |

quiere que le esté espresamente prohibido
quc'e l_)asta que no le esté espresamente permitido, des-
el cédige fundamenta) los depositarios de la autoridad de

"EI .
Otro articulo en que se intenta apoyar la subsistencia de la repetida ley
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de 27 de Septiembre, es la facultad 31 del articulo 50, que dice:—*Dictar to-
das las leyes y decretos que sean conducentes para llenar los objetos de que
habla el articulo 49, sin mezclarse en la administracion interior de los Esta-
dos.”—Esta facultad contiene dos restricciones, la una espresa y clara, que es
sin mezclarse en la administracion interior de los Estados, y la otra que se deja
entender por aquellas palabras que sean conducentes para Uenar los objeios de
que habla el articulo 49, y que no fué necesario especificar, porque estd embebi-
da en todos los articulos constitucionales, y no podria creerse que jamas se
obrase contra ella. Tal eslade sostener la forma de gobierno, y no con-
trariar la constitucion. Esta restriccion es tan evidente, que para negarla era
necesario suponer 4 los autores de aquel codigo destituidos hasta de sentido co-
mun; pues facultaban en tres lineas 4 los congresos subsecuentes para borrar
en un momento las mil preciosas que habian trazado en medio de tantas dificul-
tades, cercados de peligros y con el constante trabajo de muchos meses. ;Po-
drian creerse conducentes 4 sostener la independencia nacional, conservar la
union federal en los Estados, mantener su independencia reciproca y sostener su
igualdad, que son los objetos de que habla el articulo 49, leyes contrarias 4 la
constitucion que habia dado ser 4 estos mismos objetos? sSerd creible que los
autores de este codigo, que deseosos de su conservacion, consagraron los nueve
articulos del titulo 7 © para fijac las formalidades y requisitos necesarios para
hacer en ¢l alguna variacion, autorizasen 4 sus sucesores por la facultad 31, pa-
ra que eludiendo sus intentos, minasen, destruyesen y aniquilasen la constitucion
si pudiesen dar leyes contrarias & ella? ;Se podrd ni alin imaginar que este
ebdigo que con su sancion dié ser 4 la nacion y con su duracion aseguraba su
ecsistencia, llevase en si mismo el gérmen de su destruccion? Esto escede los
H.nitzs de la verosimilitud, y quizé los de la posibilidad. Pues tal sucederia si
no fuera cierto que esa restriccion de no dar leyes contrarias 4 la constitucion,
va embebida en la facultad 31 del congreso general.

“La comision no habria ineluido esta verdad, si en el documento citado ante-
riormente no viera indicado lo contrario, en cuyo apoyo se dice que esa facul-
tad fué puesta en la constitucion en lugar de la que propuso dos veces la comi-
sion, dirigida 4 que el congreso pudiese conceder al gobierno facultades estraor-
dinarias; y eso mismo confirma lo espuesto hasta aqui, porque si el congreso
constituyente devolvié dos veces 4 su comision el articulo sobre facultades es-
traordinarias al gobierno, y al fin se conformé con este, es claro que en €l no
vi6 el peligro que en el otro de que alguna vez se obrase contra la constitucion,
y que si por este se podia dar al gobierno, cuando el caso lo ecsigiese, mayaF
poder que el que de ordinario tiene, era con la seguridad de que nunca seria
contrario 4 los derechos consignados en el cddigo fundamental,

“El gobierno, en virtud de este articulo, podrd en algun caso ser investi-do
por el congreso de facultades que noJe haya dado la constitucion; pero en nin=
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g.nno de las que pugnen con ‘esta, Ll eongreso podré dictar las leyes conve-
mentes; péro nunca contrarias.

AL ade a1 s 12t
Asentada esta verdad no duda la comision asegurar, que si én laley en

cuestion le prestara 4poyo, como se pretende, la facultad 31, resultarian traspa-

sadas ambas restricciones, & saber: la de no mezclarse en la administracion ‘de

los Estados, y la de no dar leyes contrarias § la constitucion. P
lo primero, bastard hacer la distine: : .

I ) | a distincion de los objetos que en gene
ner los delitos, ¥y cotejarla eon los que la ley de 8

ara demostrar
ral pueden te-
; i eptiembre sometia 4 la jurisdic-
cion militar, - Todo delincuente en Ja repiiblica mexicana, 6-ataca 4 Ia generali-
dad de la nacion, 6 al bi i X

nacion, 6 al bien de sus partes mtegrantes

. : > que-son los Estades, 6 4
la seguridad y bienestar de los individuos de estos

Esta distincion no es nie-

tafisica ni arbitraria, como tampoco es aventurada Ia asercion de que el cas-

. parte quinta, pirrafo 6 © ,
esplicado y desenrollado en las leyes de 14 de Febrero Y 20 Mayo de 26, 4 los
tribunales de la federacion, y el de los seg . e

tig: imer '
2o de los primeros eorresponde por el artieylo 137,

undos y tercero, 3 los que respeetiva-

mente establezean las constituciones de los Estados. 'Asi lo ha reconocide y

sancionado el congreso general en ¢l artieulo 20 de la ley de 20 de Diciembre
tiltimo, cuando al conceder la amnistia de que' trata
»

de los Estados. * ;Y se dudard que los delitos de sal
dron en poblados ¥ despoblados, son de los que pert
No, ciertamente. ' Pues de esos delitos podria ‘eonoc
estuviera vigente la ley de que se trata

dejd & salvo los' derechos
teador de caminos y de'la-
enecen: & la tercera clasa?
erla jurisdiccion militar s
* 4 Mo'seria esto usurpar 4 los tribunales

de los Estados imi S i
ados ‘el conoeimierito de unas causas' que les son propids? Y la Jev
- - . . - "
que autorizara este procedimiento, si la hubiera, y fuese cual fuera el pretesto
con que se hubiera espedido, jno se mezelaba ‘en la administracion interior cons

tra lo prevenido en la constitucion? - Mas no-fulta quien’ diga, oblisado por el

eso'de esta razon, que a ley i i
p a razon, g : ey subsiste para Jos conspiradores, mas no para los
ladrones y salteadores, 'Y -la’ comision pregunta

; » équién la derogé para estos?
¢La constitucion? Pues la derogd para todos: porque siasegura fa derogacion
para estos, porque les designé tribunales que debiesen Juzgarlos, 4 snber:hlos de
los réspectivos Estados, tambien lo designé A los otros cuando dijo en el articu-
16 137, que es atribucion de 1a corte suprema de justicia conoeer.... de s ofen~
sas de la nacion de los Estados-Unides Mezicanos. ;Y qué mayor 0f'ensa.que
conspirar contra su independencia 6 libertad? = Asf lo' entendid ‘e] juzgado:del
Distrito de Odjaca, avocindose el eonoeimiento de las' causas de conspiracion
en aquella ciudad, sin que ni'el gobierno lo hubiese contenido, ni el comandan-
te general le hubiese reclamado la usurpacion en' que ciertamente habria incur-
rido.

.“Ha probado la comision''que si subsistiera esa ley, resultaria traspasada la
primera restriccion de la facultad 31, Vg 4 probar.que lo seria igualmente la

segunda, y que dntes de hacerlo con el ecsdmen analitico de sus articulos, quie=
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re desvanecer la objecion que se presenta trias especiosa y llena de prestigio pot
el aparato de autoridad con' que se le' reviste. ~Se quaiere, pues, probar que la
mencionada ley no es contraria’ & la- constitucion federal, porque el congreso
constituyente que di6 esta, ¥ que habia dado en Enero de 24 la acta constituti-
va, prorogé la citada ley en 6 de Abril del mismo afio; y la reprodujo contra los
conspiradores en 28 del mismo mes, y no es‘de presumirse que el mismo cuer-
po soberano’que proclamé ‘el sistema federal y dictaba ‘1a constitucion que lo
arregla, contrariase en sus decretos lo mismo que o stincionaba.
“La comisioh ha' confesado a este argumento, especiosidad y prestigio; mas
no le puede conceder fuerza, El congreso coustituyente sanciond el sistema
federal, y present6 4 la nacion el diseiio de la acta constitutiva. . A este mode-
lo'debian arreglarse los Estados, mas este arreglo no era obra de un momento.
Beiba & verificar un cambio en los pueblos de México, que los hacia pasar del
estremo del desérden 6 de la opresion al summum de la libertad, y esto en oca-
sion de que amagaba & la anarquia por todas partes, se multiplicaban las cons-
piraciones, y todo presagiaba una disolucion total. La prudencia del congreso
que regia & la republica, la salvé de todos los peligros, y Ia hizo dar con firme-
za el ‘avanzado paso de la esclavitud 4 la libertad. = Si al presentarse el diseiio
de la federacion en Enero de 24, hubieran cesado de un golpe todas las leyes
que regian por la soberanfa'de que se 'investia 4 los nuevos Estados, la ahar-
quia habria sido deshecha, y la ruina de la nacion inevitable, como que las pro-
vincias elevadas 4 ‘aquel rango sin poderes organizados, habria sido comé otras
tantas navecillas surcando en alta mar y entregadas al impulso de los vientos,
sin piloto ni direceion. ' ;Qué debia, pues, hacerse? * Lo que lizo el congreso
constituyente: dar 4-los pueblos con la acta constitutiva' una prenda segura de
que obsequiaba su voluntad, y de que iba & constituir 4 la nacion en la forma
de gobierno porque ella se habia pronunciado; pero moderando al mismo! tiem-
po su impetuosidad, y precaviéndola de los males' que podrian ocasionarle su
falta de organizacion. ~Asi lo pensé, y asf 1o'logré con los bien meditados arti-
culos 24 y 25 de la' actd contitutiva, que literalmente dice:—EI'1 €+ “Las
constituciones de los Estados no podréin oponerse 4 esta acta ni 4 lo que esta-
blezea la constitucion general: por tanto ne podran sancionarse’ hasta la publi-
eacion de esta Gltima.”=<E}l 224 “Sin embargo, las legislaturas de los lista-
dos podrén organizar provisionalmente su gobierno interior, 'y entre tanto lo ve-
rifican se observaran las leyes vigentes.,”-~Por el fenor dé estos articulos se
convénce hasta la evidencia, que si bien el pacto niaciona} de federacion se cele-
bré en Enero de 24, su lleno y ‘perfeccion se reservé para cuando se publicase
la constitucion general. Si desde aquella época las que antes eran provincias
fueron elevadas al rango de Estados; y revestidas' de la soberania que reclama-
ban, el pleno go-ce y desarrollo de esta prerogativa se reservh por condicion es-
presa para tiempo deferminado.  Entretanto el congreso constituyente, ¢ sean
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los representantes de las partes contratantes, se convinieron en retener y ejer-
cer por si, y en beneficio de sus poderdantes, aquella suma de poder de .que
fueron investidos para el logro de su mision; y asi debié ser, si no se queria que
en vez de constituir una nacion, la sumergiesen en un caos de desordenes, de
que no habrian bastado 4 sacarla ningunas fuerzas humanas. En este inter-
medio de que hablan esos articulos, ni estaban clasificados los respectivos dere-
chos de la federacion'y de los Estados, ni estos tenian ninguna - organizacion:
durante él crecieron los apuros de la patria, y la mano firme de sus representan-
tes la salvd prorogando la ley en cuestion, \que desapareceria lo mismo que to-
das l:fs que fu\eron dictadas en aquellas circunstancias & la publicacion de la
c.onstltuclon, a la manera que desaparecen las sombras de la noche 3 la presen-
cia del sol sobre el horizonte. ~Clasificados en el cddigo fundamental los dere-
chos que se reservabu la representacion nacional, fijos y marcados los que cor-
respondi:-m a los Estados, arregladas 4 esto ¥y publicadas en proyecto casi todas
las cton:;ltttlucmnes, (‘S.msmfadas las legislaturas que pudiesen proveer en ¢l mo-
Z}:r;;) pfpi?:g:::{::: gzsisfonecesite'lsen, salieron l(‘)s Estados de aquella espe-

upilag : - 1 permanecer por el bien de la nacion, por el su-
Yo propio y por el imperio de la necesidad. Se cump
to, se purifics la condicion, se perfecciong el
Entraron los Estados en el ple

lié. el tiempo del contra-
pacto y se rompieron las trabas

ik : . A0 goce de su soberania, y cada cual organizo la
administracion de justicia A sus miembros como mejor le parecié,

ténces de un golpe abolidas todas aquellas leyes que habian ser
andamios para levantar el hermoso edificio de
Inconsecuencia ni contradiccion en el congres,
constitutiva y prorogg la ley de Septiembre,
que esta no sea contraria al sistema federal, d
cion que lo completd y perfecciond,

“Antes de pasar adelante,

quedando en-
vido como de
la fedemcic?n. No hubo, pues,
0. constituyente que did la acta
ni tampoco su conducta prueba
espues de publicada la constitu-

uiere la comision jeci
parecida 4 la anterior, tomadr? de la conducta derl?r:z:ice:o:;::szh.}::i:itm'uy
nal, que por la ley de 3 de Octubre de 1825 hizo estensivo elcarticu!o la° ECT-
ley 27 de Septiembre de 23, que habla de ladrones en cuadrilla & tod 'l de .
aprehendido en el Distrito: Jo que ciertamente no habria hecho el rimc:ro' at :fn
del depdsito de la constitucion, si aquella ley fuera contraria 4 elFl)a. M:;S East

ta reflecsionar en los términog de la ley de 3 de Octubre en la tacs

tiene su articulo 5 2 St

B i » ¥ en las circunstancias en que por aquellos dias se vi6 el
istrito federal, para conocer que la fuerza

10 es mas que aparente, Como que la ]
pues de publicada la constitucion,
los conspiradores,

que se quiere dar & este argumento,
ey de Octubre de 25 fué espedida des-
e que designé para todas partes los jueces de
et o solo ha .Io de ladrones, ifl-qUIEﬂes debian juzgar en los Esta-

que estableciesen sus respectivas legislaturas,

; en el Distri
que les asignasen la suya, ; S

que es el congreso general. Este no habia podido
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ocuparse de formar la constitucion del Distrito y territorios, ni afin de darla ley

orginica para su administracion de justicia, que por la tltima declaracion so-
bre el ocurso del congreso del Estado de México reclamando su antigua cepi-
tal, habia quedado enteramente paralizada. Por estas circunstancias se echa
de ver que el Distrito y territorios se hallaron entonces en el caso mismo en que
se vieron los Estados despues de dada la acta constitutiva, y dntes de que se
organizasen interiormente, y el congreso primero constitucional con las mismas
facultades que el constituyente, cuando prorogd la ley de 27 de Septiembre por
la de 6 de Abril: y como los malhechores acosados de los Estados se refugia-
ban en el Distrito para gozar de la impunidad que ofrecia la necesaria paraliza-
cion en que se veia en €l la administracion de justicia, el congreso para. poner
coto 4 su insolencia, dicté la ley de 3 de Octubre sin contrariar la constitucion,
cuyas determinaciones no tocd, dejando como debia el conocimiento de las cau-
sas de conspiracion a los tribunales y jueces de la federacion, 4 quienes se con-
signaron por aquella; y poniendo a su resolucion la tacsativa del articulo 59,

reducido & que esa ley cesaria en todas sus partes luego que se publicasen en el

Distrito y territorios las leyes que arreglasen su administracion de justicia; prue-

ba inequivoca de que aquella determinacion era provisional, obra de las circuns-

tancias y efecto de la autoridad que en el Distrito y territorios ejerce aiin el con-

greso general con el cardcter de su constituyente, condiciones que militan todas

en contrario sentido respecto de los Estados.

“El congreso se ocupa ya de esto. El senado tiene acordada la ley orgéni-
ca de administracion de justicia en el Distrito y territorios: la cimara de diputa-
dos la revisa y discute, al mismo tiempo, la constitucion que fije los derechos de
esos ciudadanos. Estd al cumplirse el plazo que el primer congreso constitu-
cional fij6 & esa ley, y ella desaparecers como desaparecio en los Estados.

“Pasa ya la comision 4 ecsaminar, como ha ofrecido, los articulos en parti-
cular de la repetida ley de Septiembre, y & presentar al senado la contradiccion
que se encuentra entre algunos de ellos con otros de la constitucion, y las inco-
herencias de otros con el actual sistema, que manifiestan que esta ley dejé de
ecsistir desde la publicacion del cédigo.

«E] articulo 1 ® somete al consejo ordinario de guerra el conocimiento de
las causas de salteadores de camino y de los ladrones en cuadrilla, ya sea en
poblado, ya en despoblado. Esta clase de delitos aunque horrorosos y diame-
tralmente contrarios 4 uno de los fines que se han propuesto los hombres al
reunirse en sociedad, no son de aquellos que atacan d la nacion, sino & sus
individuos, pues aquella puede conservar su soberanfa, su independencia y su

forma de gobierno, auque los caminos estén plagados de salteadores, y los pueblos
infestados de ladrones.  La constitucion solo ha reservado al conocimiento de los
tribunales de la federacion, las causas de los crimenes cometidos en alta mar, y de
las ofensas contra la nacion de los Estados-Unidos Mexicanos, y no teniendo
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los delitos de que habla el artieulo 19 ‘ningane de esos caracteres, es inconeu-
£0, que no pertenece & ellos su conocimiento,: Mas o solo no les pertenece; pero
ni atn les puede pertenecer. Estos' delitos, como ha dicho la comisim,l, no
atattcun dla .nacll)on como tal, sino'd la seguridad y bienestar de sus individuos:
estos son miembros de los Estados, quienes tienen oblicac ic )
de la constitucion, de organizar su ggbiemo y admiru'str:::'z;ininptz:';l:rarmum IF)J

: , ¥ un dére-
cho por el 50 para que nadie se mezele en ellay, Si-el articulo de que habla la
comision subsistiera, los dog ¢itados serian ilusorios: pero mucho mas el 62 de
la- acta constitutiva en que el citado se declara & los Estados independientes, li-
bres 3{ soberanos, en lo que esclusivamente. toque, & su. administracion Y gobierno
u-zt.tznor. Y ;eabrd duda en que proveer 4 la seguridad ¥ bienestar. de sus, in-
d‘mduos, por leyes represivas-de los malvados, es-de ku administracion interior?
Es clart:.t Qo lo-es igualmente que el citado articulo se opone: directamen-
te.al referido de la:acta.

El22:y 32 de laley reglamentan la organizacion de los consejos de guer-
ra, & quienes ha dado la eecsistencia el 12} y siendo este ailti—constituc;:mul,
como se ha demostrado, es ocioso: impugnar estos dos que. son sus conse-
cuencias.

“En el 4® se declara que la sentencia del consejo.de’ guerra, si fuere confir-
mada por el comandante general, seré ejecutada inmediatamente, y en el caso
de no serlo, se remitirdn los autos al comandante general inmediato.  No hay
dos' comandantes generales dentro: del mismo Estado, y de: consiguiente esta
reniision habra de hacerse al de otro Estado; pues la constitucion ci-ice en el ar-
ticulo 160:—*“Que todas las-causas asi’ civiles como crimina.les que pertenezcan
al.conocimiento de’ estos: tribunales (los que en cada Estado establezea su res-
pectiva constitueion) serian fenecidas en ellos hasta su dltima instancia Y ejecu-
cion de la Gltima sentencia.”—Y ya esta demostrado que pertenecen al conoci-
miento de los tribubales-de los Estados todas las causas de sus individuos que
no sean militares ¢ eclesiisticos, en los casos: de' su fuero, 6 que versen s,obre
aquellos asuntos euyo conocimiento se consignd 4 los tribunales de la federa-
cion. Ninguna de estas dos escepciones milita en los delitos 3 que se refiere
este articulo, y se palpa su contradiccion con el constitucional eitado.

“Por el 52 se previene, que si la jurisdiccion ordinaria fuere la aprehensora
de estos malhechores, los juzgue arréglando sus procedimientos & la ley de 28 de
Agosto del mismo afio de 23, en la-que estaba mandada la observancia del de-
creto de los cortes espafiolas de' 11 de Septiembre de 20, Asi la ley de 28 de
Agosto, como el decreto de las cortes espafiolas, se reducen iinicamente 4 arre-
glar los procedimientos en las causas criminales para su mas pronta sustancia-
cion y conclusion; y siendo de notar que los-delincuentes de que hasta_este ar‘~
ticulo ha hablado-la ley de Septiembre son salteadores y ladrones, que no reco-
noeen otros jueces que los.de los respectivos Estados en que perpetran sus cri-
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mines, ecsigir que para la sustanciacion de sus causas, se guarden las reglas
prescritas en la ley y decreto citado, es restringir 6 destruir la independencia,
soberania y libertad de los Estados para todo lo que es de su administracion
interior, y es contrariar abiertamente el] articulo 6° de la acta. Asi es que
ningun Estado ha respetado este precepto que no ecsiste, y todos han fijado
muy diversamente sus leyes de procedimientos criminales, sin que el congreso
de la Union haya declarado ninguna de ellas contraria 4 alguna de las genera-
les, como lo serian si esta subsistiese.

“En virtud de este articulo deben conocer & prevencion de las causas de sal-
teadores, ladrones y conspiradores, las justicias ordinarias y la junisdiccion mi-
litar: aquellas reciben su mision judicial de las constituciones del respectivo Es-
tado, y 4 esta solo podria venirle del congreso general; y ¢no seria una mons-
truosidad en el sistema federal, que autoridades que reconocen un tan diverso
origen, conozcan & prevencion de un mismo delito? Para esto es necesario
suponer, que estaban no mal mareados, sino en estremo confundidos en la cons-
titucion los derechos de la federacion y de los Estados. Pero aun hay mas;
segun la ley, las autoridades ordinaria y militar deberian conocer preventiva-
mente, y segun la prctica, la militar conoce privativamente. Esta es conse-
cuencia de la separacion de los principios.

“Por el 62 se sujeta 4 los complices 4 la misma jurisdiccion 4 que por el
1° se ha sujetado & los reos principales, y asi peca del mismo modo que este.

«E1 79 concede autoridad judicial 4 los alcaldes de los pueblos que no la
tengan; y sin duda no puede haber cosa mas contraria al sistema actual de go-
bierno, al tantas vetes citado articulo 62 dela acta y & la inhibicion que tie-
nen los poderes generales de mezclarse en la administracion interior de los Es-
tados: jqué seria de las constituciones de aquellos que no han querido depositar
este poder en los alcaldes de sus municipalidades? ;Quedarian derogadas por
este articulo? Y jqué se haria si en algunas se hubiese prevenido que sus
ayuntamientos no tuviesen alcaldes?

“En el 8 se previene, que en las capitales de provincia en que no halla au-
diencia, y el gobierno lo creyere conveniente, se establezca una junta compues-
ta de tres letrados, que revisen la sentencias de los jueces de primera instancia,
dando este encargo en donde hubiere audiencia 4la sala delo criminal. Ya
no hay provincias en la repiblica mexicana: todos son Estados soberanos € in-
dependientes del congreso general para organizar sus tribunales superiores co-
mo mejor les parezca. Todos los tienen organizados, en ninguno ecsisten esas
juntas revisoras, y el articulo que las previene es tan opuesto como el que mas,

al cardcter de que estan revestidos.
«E1 99 remedia el caso de que la junta de revision no confirme la sentencia

del juez de primera instancia, y previene se remitan los autos 4 la junta mas in-
mediata: esto es, 4 la de otra provincia. Vuelve, pues, a querer sacar los asun-
39
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pues nada pueden contra las otras que lo pueden todo contra ella. Se dird que
ella no ecsiste sino para recibir ultrages y para hacer mas sensibles & cada ciu-
dadano los atentados individuales que les habian asegurado que no debian te-
mer. ;Qué significa esa inmutabilidad que todayia se atreven a atribuirle?
Una ley inmutable es aquella que se observa, y se empieza 4 destruir una cons-
titucion desde €l momento en que se desobedece alguna de sus disposiciones
literales. Lo que contradice & la letra de una ley coustitucional, jamas es con-
forme & su espiritu; y se destruye su autoridad si en las cuestiones que ella ba
resuelto positivamente se consulta otra cosa que su testo.”

“Eu virtud de todo lo espuesto, la comision reduce su dictimen y sujeta Ala
deliberacion del senado la siguiente proposicion:

“La ley de 27 de Septiembre de 1823, prorogada por la de 6 y 28 de Abril
de 1824, ces6 en toda la federacion por la publicicion de la constitucion.

“Sala de comisiones del senado de México, Marzo 18 de 1828.—Huarte.—
Monjardin.”

El comodoro Porter, gefe de nuestra escuadrilla, escribié al gobierno con fe-
cha de 27 de Abril, que la de la Habana estaba pronta para. marchar con la es-
pedicion éspaiiola, tantas veces anunciada y tantas temida, = Las noticias alar-
mantes de esta clase, 1éjos de contrariar la politica de nuestras administracio-
nes, la favorecen, porque les proporciona ocasion de ensanchar sus facultades y
aun de ejercer ciertos actos arbitrarios, 4 los cuales tienen una inclinacion deci-
dida. El ministro de la guerra, & quien convenia esplotar, para ganarse popu-
laridad, ¢l odio tan pronunciado contra la dominacion espailola, reunid en junta
4 sus compaiieros en el gabinete, y acordaron pedir 4 las cimaras, dinero para
hacer la guerra; que la milicia civica de los Estados se pusiera & sus,ordenes;
que se nombrara un vice-presidente, para que el general Victoria: tomara el
mando del ejército; una ley contra las asonadas, a que comenzaba 4 temer Pe-
draza, y lo que es aun mas estrafio todavia, autorizacion’ para invadir a la isla
de Cuba. La comision de gohemacion de la cimara de diputados accedid en
su dictamen & parte de estas pretensiones: mas las cosas asi quedaron, porque
no tardé en saberse que no ecsistia peligro proesimo. de una tentativa séria por
parte de la Espaiia.

A pesar de la influencia mas 6 menos directa que el ministro de los Estados—
Unidos ejercia, y sea esto dicho con vergiienza, en parte no. pequeila de los di-
putados, el articulo 32 del tratado con aquella’ potencia fué desaprobado, por
los sélidos y animados raciocinios del Sr. Tagle, quien vaticiné cuanto vieron
despues nuestros ojos y lamentaron nuestros corazones en los dias mas amargos
de la patria.

En la sesion de la cimara de diputados del 10 de Mayo, se leyd una comu-
nicacion del comisario de Veracruz, en que.avisaba al gobierno que el coman-

dante de un buque, frances de guerra le habia asegurado, que. convencidos los




