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clonista ni enemigo de su Patria; 4 que aun
cuando la referida disposicion de 62 fuera la
regla de vuestro juicio, ella no comprende 4
Miramén, atentos sus hechos: 4 que segtin lo
ordenado por el Gobierno, no tenéis para sen-
tenciar mas norma que el derecho piblico,
en todo favorable 4 mi cliente; y 4 que en cas

50 de que fuesen competentes, no tenéis prue-

> en que fundar un fa-
llo racional, la justificacién del C nsejo se ha,

de servir absolver 4 mi cliente por falta de

justificacion en el proceso, que legitime la

vil del ]Fl'i?‘.'(‘n:i"}fh y

Asi os lo suplico, en términos de justicia,
¥ asi lo espero de vuestro ‘lJt'lli':(.lii.‘-llllr Yy pro-
bidad. Recordad, sefiores, que en vuestra de-
cision estriba el honor nacional, que la pre-
sente causa pertenece al dominio del mun-
do, que gravita sobre nosotros la responsabi-
lidad que severamente os exigird la civiliza-
cion del universo y que no se salvan lag na-
ciones y las ideas con una severidad mal en-
tendida, sino con la extricta observancia de
la justicia. jQué responderéis 4 los pueblos
civilizados de Europa cuando os echen en ca
ra que habéis fallado en un proceso, que no
€8 Proceso, y en una causa A que falta la jus-
tificacién, que es de derecho natural? Se os
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objetari que vuestro fallo seria parecido & los
Jolag tribus birbaras de nuestros desiertos.
‘i"l;.‘ Ll DATrDara L

lenguaje europeo, y nada ten-

tros pechos late un
pundonoroso.
\[éxico no quie-

ren.—Dije.— A,

Maxi-

S graves ¥ 'l!"
al encargarse
la, confianza de
indispensa-
isdiccion del
tienen el ho-
evidente 1n-

v 25 de Enero

= - | b aATrrie=
de 1862, 4 cuvas presceripelones se nan arre

. : 1
constitncion:

olado | le esta causa. Ella
o 1 i“" :5\1:].1"‘;
indiciales de nuestr: continente, y
lh-m':aw-]‘.'-- s v delicadas,
ueva e derechho publiico, ‘i" ‘]"l"""]}’)
: : titucional, que
aun para profesores [n'i:"lvil-"ltl. que

han hecho del estudio y itaciom de esta
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ciencia la ocupacion de toda su vida, les se-
rfa dificil sin un esudio profundo, dilatade ¥
concienzudo, formar sobre ella un juicio acer-
tado y la misma una defen~
8a que abrazara todos los puntos que deben
tocarse, O [.-]'v.l:m':'.-."::;“ ]
tencia que decidi

: 08 pun-
108, con inq;n.‘wyi:ﬂiﬁ;ul. { rf‘lﬁ-' jL“.ﬁI:Ci:L Y

S1 esas dificultades encontrarfan atin perso-

nas que se h: on de

los negocios judicial cuya meditaciom ha
sido el objeto de los estudios de toda su vi-
da, jeudles no serdn las dificultades que en-
cuentren para sentenciarla, cuil la gravedad
de los errores en que aun con la mejor buena
16 podréin incurrir al hacerlo, jovenes oficias
les que acaban de mostrar en los campos de
batalla su valor marcial y sus sentimientos
patridticos, haciendo volar victoriosa de torre
en torre la bandera de la Independencia, de
la Reptblica y de la Libertad, pero que son
enteramente ¢ estudio de las cien-
cias morales, y cuya misma juventud y con-
siguiente ardor de sus pasiones los inhabili-
tan para pronunciar sobre ui negocio que pa-
ra su acertada di ije como principales
cualidades la circunspeccitn, el seso y la tem=
planza! Era, pues, imposible que los defen-
sores, sin faltar de la manera méas escandalo-
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sS4 1 sSus “l(“l}t'l'\".‘-, en prest 1:"-1.‘- de :'u-'.im\mn-;-s
tan obvias v naturales que instintivamente
inspira la més ligera atencion .~u‘=.|::=‘ el nego-
cio, dejaran de oponer la declinatoria lE"}l?I‘]ﬁ"
dicecion del Consejo de cuerra, la que se fun-
(1{'! no s6lo en L ]
de hacer, sino
presas y terminantes
1857, cuva causa triunfo de una manera com-
pleta i‘]e‘i*!i. y que todavia a ba de H!‘E""
ner una victoria més espléndida que aquella
en el presente afl
128, con arre-
iesen dado en
virtud del mis
llos actos qus Jory
sostener 1'.“‘ gobierno contrario 4 los princi-
]niu:ﬂ' de esa carta constitu qonal. b 4
Conforme 4 la mismaen su art. 97, fraccion
[1I, 4los Tribunales federales, que segn ]'.}.“
articulos 104 v 105 son. el Congreso de la
Urion, cuando ejerce funciones "]1irii£"1:11{-s,
los juzgados de distrito, circuito, y la Supre-
ma Corte de Justicia, corresponde conocer de
las causas en que la Federacion fuere parte.
Y en ninguna es la Federacion mis claramen-
te parte, en ninguna tiene un interes I.'J:I* ara-
ve v legitimo que en aquellas como la pre-

. s acusados de
sente, en que se hace cargo & los acusados de
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hechos dirigidos 4 destruir la misma Federa-
cidén, & romper el lazo federativo, y 4 susti-
tuir en su lugar instituciones politicas unita-
riag, como lo son las mon: arquicas. Klart, 13
de la misma Constitucion de 1857, prohibeen
los términos més formales la expedicitn de
leyes privativas y el establecimiento de tri-
bunales especiales; y ley privativa, es la que
encomienda la represion de cierta clase de de=
litos, & una jurisdiccién que no es la ordina-
ria constitucional; y tribunales especiales son
los militares, cuya jurisdiccion solo conserve
el mismo articulo, paralos delitos y faltas que
tienen exacta conexién con la disciplina mi-
litar, & la que no estd sujeta una persona co-
mo el Sr. Archiduque Maximiliano, que no
habiendo pertenecido de antemano al ejér-

eito del pais, no estd sujeto 4 las reglas y le-

yes especiales que lo gobiernan.

El mismo Cédigo Constitucional en su art,

declar6 desde lueso abolida la pena de
muerte para los delitos politicos, con la sola
excepeion del de traicion 4 la Patria en gue-
ITa extranjera, excepeidn en que no puede es-
tar comprendido nuestro defendido, pues que
no habiendo nacido en México, sino en Aus-
tria, los actos de que se le acusa, no pueden
constituir el delito de traicion 4 la Patria,

pues se dicen cometidos en perjuicio no de la

gEa

ey

-";..‘:illll]:i‘ sino dela |rt‘1erl.‘l':l de esas .\‘-'lk'i(‘“l_f.‘\,
¥y aun hechos en dafio de la (ltima, tribuna-
nales mexicanos no serian <'u]:|iu:lr1il{-> para
castigar agravios hechos 4 un pais alemin. Y
aunque ] ley de 25 de Enero de 1862 se ex-
pi 1dio M)II“ ELIi*l en "‘I reicio facultades extra-
ordinarias que se habian otorgado en virtud
de lo prevenido en l'! art. 29 de la Constitu-
cion de 1857, la suspension de garantias que
ese articulo autoriza en casos extremos de pe-
ligro pablico, por una parte, no alcanza & las
garantias que aseguran la vida del hombre,
clase &4 que pertenecen las consignadas en los
:].T’Ht'lllth 13 v 93; y por otra, no deben sub-
sistir después de pasado el peligro ptblico,
lo que ya ha sucedido gracias & las repetidas
y espléndidas victorias obtenidas por los va-
lientes ejéreitos republicanos.

A pesar de las indicaciones que preceden,
la declinatoria no ha sido admitida; hemos
apelado de los autos que contenian esa reso-
lucion, y la apelacién ha sido desechada; he-
mos interpuesto el recurso de denegada ape-
lacion, y aungue se nos ha mandado i,‘\'])!'(]il‘
el certificado correspondiente, este no se nos
ha entregado sino con considerable demora,
por no haber extendido en la forma debida el
I)l].lnl-’]i') que se redacto, y aun en el que se
nos llegh & entregar, se nota la omisién de no

Proceso.—23
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haberse desiznado en él, como manda la le¥
el término en que se debia presentar, toma-
das en consideracion lasdistanecias. De ese cer-
tificado no nos i
tlii.\'_f.:k‘ por n
conocer del
a causa d _
¢ion politica y judicial de la Reptblica, 4 cau-
sa de las circunstancias porque acabamos de
atravesar. eo existen los tribunales de
la Federacion 4 habri 08 debido ocu-
rrir para que, en defensa de su jurisdiceion
constituciona
litar el conocimiento de esta causa. De esta
manera, nuestro desgraciado defendido, que
ha experimentad los extremos de la }jn‘.‘fv.-‘l'w-
ra v adversa fortuna, se ha visto privado por
(:i:'gnm.\i;e!;.- 1s independientes de sn volun-
tad, del uso de defensas | mas que con ma-
no franca le otorgaban nuestras leyes, cuyos
principios humanits 108 rales y iH:intl‘O:
picos han hecho encomiar como ilustrados &
los mexicanos, 4 un eminente jurisconsulto
americano. La breve relacién que se acaba
de hacer, v que revela sin motivo legal se

ha cerrado reiter lamente la puerta 4 recursos

y defensas legales, a que
L1

stro desy

vertible di

dido, autorizaria
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defensores 4 negarse decididamente 4 entrar
en la discusion del fondo del negocio. Todo
lo que se hace por un tribunal incompetente
adolece ipso jure de un insubsanable vicio de
nulidad, desde el auto cabeza de proceso que
manda abrir el procedimiento, hasta la sen-
tencia definitiva que lo termina absolviendo
0 condenando. l'!w]]ggf; de desechada la do-
ble declinatoria que se opuso, y privado el
acusado de que se revisaran los autos que de-
cidieron esos dos articulos por el tribunal de
apelacion que pudiera confirmarlos 6 revocar-
los, los defensores podrian legitimamente ne-
garse 4 debatir el fondo del negocio ante un
tribunal incompetente, cuya sentencia por fal-
ta de jurisdiccion deberd carecer de todo va-
lor. Pero como esta conducta, aunque legal,
podria crear una prevencién desfavorable con-
tra nuestro defendido, atribuyéndola las per-
sonas mal intencionadas 6 apasionadas 4 fal-
ta de buenas razones para fundar que debe
ser absuelto; esta consideracién de convenien-
cia nos obliga 4 los defensores 4 prescindir de
lo que seria el uso de un derecho estricto, y
a presentar al]:_ftm:ls de las numerosas observa-
ciones que tienden 4 defender al acusado, no
pudiendo recorrerlas todas por lo estrecho y
angustiado del término en que ha sido pre-
ciso preparar y extender la defensa. Pero ni
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aun esto pueden hacer sin cumplir un debeg
que el cargo que admitieron les impone, y es
el de protestar de la manera méasformal y so-
lemne que la discusion del fondo del negocio
en que van a entrar, de ningtin modo impor-
ta de su parte el reconocimiento de que sea
competente para juzgar al Sr. Archiduque
Maximiliano, el Consejo ordinario de guerra
4 que tienen el honor de dirigirse en este mo-
mento, ni constitucional la ley de 25 de Ene-
ro de 1862, que, por el contrario, es profundo,
coneienzudo, ¢ incontrastable el juicio que so-
bre ambeos puntos han consignado en autos, y
que, por lo mismo, dejan 4 salvo en toda for-
ma y de la manera més explicita, todos los de-
rechos que sobre ellos tiene su defendido y
que lo autorizan 4 decir de nulidad en todo
tiempo de todos y cada uno de los procedi-
mientos y de la sentencia que se pronungie
en esta causa, reservandose hacerlos valer ¢6-
mo, cuindo y donde le convenga. Previa es-
ta salva, que los deberes que han contraido de
defensores les imponia la inexcusable obliga-
cion de formular, pasan en la hipoétesis, que
bajo ningtn aspecto admiten, de que fuera
competente el tribunal que juzga y constitu-
cional la ley con arreglo 4 la cual se procede,
4 hacer la defensa del Sr. Archiduque Maxi-
miliano, y & demostrar que él no puede de

e
adli

ninguna manera ser condenado, y que debe
ser necesaria é inevitablemente absuelto.

El primer motivo para fundarlo se toma
de la naturaleza de la sumaria que se ha for-
mado. El objeto del sumario en las causas
criminales esrecoger y consignar los datos que
existan sobre si se ha cometido 6 no cierto
delito, y en el primer caso, cudl es la perso-
na del delincuente; en una palabra, obtener
las pruebas que deban servir para fundar los
caroos contra el acusado; y en la sumaria que
nos ocupa, en lo que menos se ha pensado
es en obtener tales pruebas. Ella consta de las
ordenes Supremas libradas para la formacitn
de la causa, y su prosecucion,de las declara-
ciones 111'\'11:11';11nri:1~' de los :I"'l:"ll'li )8, los car-
gos que se hacen valer en su contra y de los
ill(“]{lt'llll‘r‘ sobre 1:‘. de !‘T;I:{ilil‘iil. \1 :_ir» 1:!. (Z’l'(!.-
se testimonial, ni de la clase instrumental,
existe’'en el proceso una gola prueba con que
se pueda intentar fundar uno solo de los car-
gos que se hacen 4 nuestro defendido. Nos

equivocamos, s{ hay un cargo de que hay

prueba en la causa, & saber, el que se hace &

nuestro cliente de haber declinado la jurisdic-
cion del Tribunal incompetente que lo esté
juzgando en virtud de una ley anticonstitu-
cional, como lo es la de 25 de Enero de 1862.

Pero, por una parte, ese pretendido cargo no
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lo es, pues nunca, en ninguna legislacion del
mundo, se ha estimado delito en un acusado
emplear para su defensa los recursos que con-
ceden las leyves, aun cuando el tribunal que
haya debido calificarlos los haya estimado in-
fundados; y por otra, la prueba que de ese
pretendido cargo existe en autos, no es otra
que el escrito mismo en que se opuso la de-
clinatoria. No es la inquisicion la que aves
rigud la existencia de esa prueba, y cuidé de
que quedara en autos: sino que la ha minis-
trado el acusado mismo, al poner en ejerei-
cio el recurso en cuyo uso se quiere hacer con-
sistir uno de los cargos que se han hecho a
nuestro cliente. No en favor de éste, sino por
honor del pais y de la causa republicana, pues
antes que defensores de aquel, somos mexica-
nos, republicanos v liberales, habriamos de-
seado que la diligencia de confesién con car-
£0s, enuna causa cuyas constanciag se han de
publicar en todos los idiomas por la prensa
periddica del antiguo y nuevo mundo, e hu-
biera preparado con més meditacién. eircuns-
peccién, imparcialidad y detenimiento. Ya
que la suerte de las armas fué adversa al Sr.
Archiduque Maximiliano; ya que padece una
prisién respirando en un clima c4lido los fé-
tidos ¢ insalubres miasmas de un cuartel, ya

que sufre la horrible ansiedad v padecimien-
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tos morales anexos 4 las terribles pruc bas ds
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un proceso politico, en que se juega ia h
ra v la vida, jqué més podria desear sino que
& a vida, jquel ] -4t
‘ se le hacen vinie-

los infundados cargos que :

la ¥vi in v cecuedad de las pa-
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» complacen

1
1

como mode-

as v modales

to, su primitiva
4 cuyo ejerci
ientos patribticos,
lo arrastraron 4 defender su Patria con la es-
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la pasién y no una justificada imparcialidad.
Pero si ello es asi, nuestro deber como defen-

S o ,. Y ] ~ =
ores, como mexicanos, como liberales, y re-

publicanos, perfectamente de acuerdo, nos ha
exgido hacer las observaciones que preceden
que al mismo tiempo que desvirtGan la ucui
sacion, manifiestan que no es la Nacién sen-
sata, humana y magninima, sino la terrible
efervescencia de las pasiones consicuientes 4
una guerra dura, cruel, y por Im;o tiempo
sostenida, la que desea que se use severidad
con nuestro defendido.

Las obvias y naturales reflexiones que ins-
pira uno de los cargos que se le hace n, cargo
frivolo y pueril que no se debia nh,u pasar
8in rectificarlo, nos han distrafdo por un mo-
mento de lo que nos estibamos ocupando,
que era la naturaleza de la sumaria que se ha
formado, la que no ha cumplido con el obje-
to que tiene toda sumaria de rec oger y dejar
registradas en autos todas las pruebas que la
Justicia llega 4 obtener de que se ha '-UI;wti-
do uno 6 mis delitos, de que tal  cual p-er-
sona es la que los ha cometido. Repetimos,
que ni testimonial, ni instrument: 1], existe en
autos ninguna prueba de ¢

08 Cargos, con excep-
cion del hwn]mnq :

ue se ha querido conver-

tir el uso legitimo de un recurso expresa y
d Cod

terminantemente sancionado por las leyes
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No se ha examinado un solo testigo, no se ha

presentado un soio documento que tienda 4

probar que se han cometido los delitos de que
se hace cargo al Sr. Archiduque Maximilia-
no, ni que éste sea el autor de los hechos en
que se hacen consistir. Se tomd & nuestro de-
fendido su declaracién preparatoria, no se
practich después con relacion & su persona
ninguna diligencia probatoria, pues todas las
que existen en autos son relativas al nombra-
miento de defensores, ])IUJIO"‘JH de término,

y articulos de declinatoria, y sin més trami-
tes se procedi6 4 hacer cargos 4 nuestro de-
fendido. Con tal sumaria, era legalmente im-
posible hacer ningunos. Asi podria haber co-
metido nuestro cliente los crimenes més odio-
sos del orden comtn, el asesinato alevoso y

seguro, el envenenamiento y parricidio, con
una sumaria tal cual se ha formado la pre-
sente, no se le podria hacer cargo de ningu-
no de ellos, no se le podria condenar por nin-

guno, deberfa ser necesariamente absuelto de

todos, porque no existe en la causa dato al-
guno en que poder fundar la ac usacion. Pa-
rece que al Sefior Fiscal no oc urrid de ante-
mano esta dificultal; pero que tropezd préc-
ticamente con ella en el acto de recibir la con-
fesibn con cargos, pues necesito en ella alegar
aleo en que fundar los cargos que hacia, y no
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pudo hacer otra cosa que referirse de una ma-
nera vaga é indefinida & la notoriedad pabli-
ca. Pero una persona tan entendida como el
Sefior Fiscal, que antes de ser hombre de es-
pada, fué hombre de ley, y que tan luego co-
mo las circunstancias de la guerra lo permi-
ten, sabe consagrarse 4 trabajos de su prime-
ra, profesion, no puede ignorar, y si lo ha ol-
vidado con sus nuevas tareas, ficilmente po-
dra recordar que para que la notoriedad pii-
blica pueda al

egarse como prueba de un

: : :
hecho, es necesario qu misma

notoriedad pablica se pruebe en juicio porlos
medios y con los r '-'l!‘\l“"i.
cho, Y que exponen clarame

el dere-
los autores,

Alegar la notoriedad puablica ¢ ovo deun

hecho, sin fundar la existencia de esa noto-

riedad ]'rl'[]eli'_’rl en otra en el dicho

de la parte que lo hace valer, pues el sefior

Fiseal no tiene otro cardcter le parte,
€8 una cosa nunca vista, ni oida en los ana-
les judiciales de nineidn pueblo.

Para que no se nos acuse de inventar 4
nuestro placer una teorfa que cuadre 4 nues-
tro caso, con el Gnico objeto de defender al
acusado, permitanog el Tribunal que le pre-
sentemos algunas citas entre millares que po-

driamos hacer valer, sobre las calidades, con-
diciones y requisitos con que la notoriedad
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ptiblica debe probarse para el efecto de que
ella puede servir 4 su vez de prueba judicial
de un hecho. Y no se extrafie que segin de-
recho sean tantas y tan rigurosas las precau-
ciones que se exigen para admitir 4 la noto-
riedad ptiblica como una de las especies de
prueba judicial, porque considerando filost-
ficamente esta materia, es ficil conocer que
al admitirla, lo que se hace es introducir una
excepeidn 4 un gran principio de nuestras le-
yes m materia de pruchas. Seg(in nuestra
.].i’;:i%‘.:'ﬂ_'ifa'i’.. el testimonio de oidas, no tiene
valor ninguno. La ley 28, titulo 16 de la
partida 37, al determinar | debe ser ¢l ori-
Zen de la ciencia del T_i_‘.‘[i.:_‘:l'W1!('%‘1'(':‘—. del hecho
sobre el cual declara, exige para su valor que
lo sepa por haberlo !:I'l'ﬁn.'lu'i::ll«'l. pues si di-
‘ese saberlo por haberlo ofdo, la ley decide
: non ""'"'.;""‘ lo que U stigua. Seglin nues-
tras leves, dos testigos mayores de toda excep-
eibn, ‘;n'-».m.-m_-i;n?w', forman prueba plena. Por
lo mismo, cuando se tienen dos testimonios
de este ofnero, con los cuales se prueba ple-
na y e'iill'm'.::mu-!:l-‘ cualquier hecho, no hay
l_“_lt_; :|]n‘!:\:' ala [!l‘nitl i irecta que l'\‘ﬁli}-'{;l-
de la notoriedad ptblica. En consecuencia,
no se ocurre & ella sino cuando se carece del
testimonio directo de testigos presenciales.

Por 1o mismo, la admision de la notoriedad




TR APGE IoA

AFEE W

—

UATHLA P

364
plblica, como uno de los medios judiciales
de prueba, importa reconocer una excepcién
al gran principio que dice, «el testimonio de
oidas no es valedero:» equivale 4 decir, los
testimonios de oidas no tienen valor ningu-
no; pero cuando las declaraciones de los (iuo
los dan, estin concebidas en terminos que re-
jvehm que la existencia de un hecho nadie la
Ignora, nadie la contradice, todos la admiten
como indisputable, entonces, los testimonios
de oidas con esos caracteres tienen el valor
que después veremos. Siendo, pues, en rea-
lidad la prueba tomada de la notoriedad pl-
Iblicm una excepeién 4 la regla general sobre
a carencia de valor del testimonio de oidas
no es extraflo que se exijan conforme 11 1(;:,-
recho tantas precauciones para que se estime
probada la notoriedad piiblica.
Eseriche, en su Diccionario de Legislacion
edicion de Parfs de 1852, articulo rr_l':;_unn,» di’-
ce sobre ella 6 la notoriedad ptblica o si-

gulente: «Para que la fama sirva de prueba
«se requiere: 19, :

; que se derive de personas
«clertas que sean graves, honestas, fidedignas
«y desinteresadas, no debiendo tomarse en
«consideracion la que nace de personas malé-
«ficas, sospechosas 6 interesadas en ella.—29
wque se funde en causas probables, de mmr]t;

«que los testigos que depongan sohre la exis-
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ttencia de la fama, no solo han de manifes-
«tar las personas de quienes oyeron el asun-
«to de que se trata, sino que deben expresar
ctambién las causas que indujeron al pueblo
w4 creerlo.—39, que se refiera 4 tiempo ante-
«rior al pleito, pues de otro modo puede pre-
«sumirse que este ha dado motivo 4 ella.—4%,
«que sea uniforme, constante, perpetua € in-
«concusa, de modo que una fama no se des-
ctruya por otra fama; bien que en concurso
«de una fama buena y otra mala, siempre ha
«de preferirse la buena, aungue no sean tan-
«tos los testigos que depongan sobre esta co-
«ano los que afirman aquella.» «La fama 6 no-
«toriedad se reputa probada con el testimo-
«io de dos 6 tres testigos graves, fidedignos
«y mayores de toda excepcion, cuando juran
«que asf lo siente la mayor parte del pueblo.»
Ferraris en su Biblioteca juridica, articulo
«Fama,» ntmeros del 11 al 18, ensena las
mismas doctrinas que se acaban de ver toma-
das de Escriche. Indicaciones anilogas se en-
cuentran en el Curso del Derecho de Murillo,
tit. de Probationibus 19 del lib. 2%, ntim. 147,
y en el Febrero Mexicano de Pascua, lib. 5%
tit. 22, cap. 12, naim. 107.

Pero por lo mismo que la admision de la
fama pfiblica como medio legal de prueba es
una excepeién al principio consagrado por
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nuestras leyes de que el testimonio de oidas
no tiene valor, esa excepcion no se ha admi-
tido en derecho sino en los términos més ex-
trechos Y limitados. No hace lrlulm ].}!‘Llr.‘b&
sino en causas civiles de corto momento, y
en otros casos en que no estin comprometidos
graves intereses. Cuando el negocio tiene al-
guna gravedad, solo hace semiplena prueba,
y en las causas criminales no tiene valor nin-
guno. Asi lo ensefian los mismos autores an-
tes citados. Las palabras de Escriche son lag
siguientes: «La fama, aunque esté probada, no
«hace regularmente por si misma plena prue-
«ba, porque muchas vece alaz y engafio-
«ga, pues como dice el Derecho candnico «(cap.
wewm in multitudo 12 de v on. can.)) dies

. ¥ . sy
afvm wcus faeid

¢ sequitur tituco, Tiene 4
«veces un hombre el capricho de decir una
«cosa contra otro sin més fundamento que el
«de una noticia inexacta 0 el de una secreta
«antipatia, cuya causa le es quizd desconoci-
«da & €l mismo; los oyentes se hacen luego
«un placer en reproducir su dicho en otras
«partes; las especies se multiplican y van
«tomando cuerpo; nace la persuacién, y se
«comunica como un contagio; adoptala in-
«sensiblemente el vulgo crédulo que tan fa-
«cil es de sorprender, y he aqui formada la
«fama ptiblica que tal vezcondena al inpcen-
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ite. jQué viene, pues, 4 ser la fama piiblica?
«Un eco que repite los sonidoes y los multi-
«plica al infinito; el eco de la voz de un hom-
«bre que tal vez hablé de chanza, que tal vez
c"rJllin‘U desacreditar 4 un '~'~.ljt-?=_\ virtuoso que
«se oponfa & sus perversos designios, O que
‘--'L;'ll VeZ 8¢ 'ifl_'f\}h':—u burlarse del l!'.rlel'(}. No
«serd por lotanto la fama ]_=='1.=i.ii'it una [\]'th‘h;t
‘fSLIi‘lc'iwi-l?I-' para il'm_-:m--i‘ una pena, pt'»‘{lll_lt.‘
«al efecto ge necesitan pruebas mas claras que
i aun para hacer una prisién, y
warrastrar 4 un hombre al Tribunal de Justi-
«cia: pero si existe un cuerpo de delito, serd
«motivo bastante para inquirir, y aun en ca-
{ » aletin indicio contra el sugeto
«desienado por la voz comiin, podra proce-
wderse contra "‘]-‘ 1[‘-%\1‘ 1m '.!i'_l*.'}i"l !11_1‘.- in‘u'l'i"‘;i.
cevitar que los crimenes queden sin castigo.
« Vera es Baldi sententia, dice .\T:I-‘ntL‘(L"l'-filrffﬂr‘
T ,I-.‘H-"Jf-""f'i.'ﬂ"-s. sed, eyer

t valere ad in-

n of cirea prepa-
I . Lrol r“f'.l

eratoria. non cirea decisoria.» Ferraris, en el

mismo articulo antes indicado, nGmeros 19 y

H

20, dice en términos expresos y formales lo
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Flu.r‘fJerJ(.i.wtr 3 p’.r,'r‘f-‘h'iul-’r,‘fu et fﬂir‘f' ';ru’r‘.'ltf.«'u,am' f'[’r{;'}’ﬁ-
«res.» Murillo, en el mismo lugar antes cita-
do, ensefia doctrinas sustancialmente confor-
mes con las referidas, pues dice: «Fama igi-
«tur in civilibus facit plenam probationem., quan-
wdo res est modici ,ru'r_jf'rfr'_/f'f'{ff-‘ vel rjm_m,rfn rF_f/r'fH:'
wde peccato vitando In eriminalibus aule 10,
wetiam legitime probata, cum in his causis ob ea-
«rum gravitatem et prejudicium  liquidissima
wprobationes requirantur, nec semiplene probat,
wnee ad torturam sufficit, sed tantum ut ad J‘H.fjﬂ-i.-
«sitionem specialem diffamati procedatur.» Tam-
bién Febrero, en el lugar antes citado, Lib.
3%, tit. 29, cap. 12, nam. 108, niega todo va-
lor probatorio 4 la fama puablica en las cau-
sas criminales, y en las civiles atn le conce-
de menos fuerza que los anteriores autores,
pues se expresa en los siguientes términos:
«El efecto de la fama originado de personas
«timoratas y fidedignas, es hacer regularmen-
«te la semiplena probanza; bien que se deja
«al arbitrio del juez el graduar el aprecio que
«merezca, atendidas la cualidad de ella; las
«causas, conjeturas y personas de quienes trae
«su origen, la gravedad del negocio conten-
«cioso, y otras circunstancias; teniendo en-
«tendido que los autores estdn vacilantes so-
«bre si la fama hace prueba semiplena aun
«en las causas civiles, por ser tan falaz, si-
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ceniendo facilmente chos el di le un
«ZUIEndo 1aciimente muchos el dicho de uno.

«Como quiera que esto gea, en las causas eri-

«minales no hace prueoa, porque esta debe

5 . 1 . - ~ - -
«ser clara como concluyente é indul

por un tribunal inc

ley anticon 1cional, aun cuando la

Jjurisaiceion y el proce 1t0 No estuvieran
exXpuestos a res ol jeciones, no se le po-
dria conde sino que ge le deberia absolver
W‘z'ull\'?tl-ﬂ la su-
ARy Eegl i
maria se h no exis-
que se pue-
1

nacen.

Jos es va-

4 - ~
acterminada por sospe
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blica es de todo punto inadmisible en el pre-
sente caso como medio de prueba legal, aun
cuando ella constara de una manera legiti-
ma.

Ni se diga que las observaciones que pre-
ceden serian atendibles &1 se procediera con
arreglo al derecho com(n; pero que en el ca-
g0 la causa se sustancia con arreglo & una ley
de circunstancias, privativa, especial y ex-
cepeional, y que en consecuencia, observan-
dose ella, no hay necesidad de observar en
el presente negocio las reglas que se
recordar, propias s6lo del derecho comun,
fuera del cual nos encontramos. Porque en
primer lugar, por excepcional que se ponga
dicha ley, ella no determina en ninguno de
sus articulos, ni puede haber querido que na-
die pudiera ser condenado por cargos de los
que no se presenta ninguna prueba, pues la
unica que se hace valer, « es la de noto-

1

riedad pablica, no probada, se reduce, en fil-

timo andlisis, al simple dicho de la parte

acusadora. Y en segundo 1’\

en la ley de 25 de Ener

gan articulo que pudiera tener una inteligen-
cia tan inadmisible, antes bien, esa ley con-

tiene una disposicién que confirma que aun

en la legislacion excepcional, sobre la que te-

nemos gue discurrir, deben observarse log
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principios que ge han fundado con las obser-
vaciones que preceden. En el art. 69 de la
ley de 25 de Enero de 1862, se previene, que
luego que la autoridad militar tenga cono-
cimiento de que se ha cometido cualquiera
de los delitos que ella especifica, bien por la
fama puablica, por denuncia & acusacién, 6
por cualguiera ofro motivo, procederd 4 ins-
truir la correspondiente averiguacion, con
arreglo 4 la Ordenanza general del ejérecito y
a la ley de 15 de Septiembre de 1857. Note-
se, en primer lugar, que dicha ley, al asig-
nar la fama ptblica como uno de los moti-
VOs para que se proceda & formar un proceso,
no le da, en materia criminal, otro valor que
el mismo que le da uno de los autores antes
citados, 4 saber: Murillo cuando dice: Tantum
sufficit ut ad inquisitionen specialem rr’{_{}imru([
procedatur. Se le equipara en ese articulo con
la denuncia y la acusacibén, y asi. como éstas
no tienen el caricter de pruebas judiciales de
Jos cargos, sino que solo pueden servir de mo-
tivos para proceder en virtud de ellas 4 for-
mar la sumaria, asi también ese es el inico
efecto legal que puede producir la fama pi-

1e una causa criminal, co-

blica, tratindose
mo lo es la presente; pero ademas, en el ci-
tado art. 69 de la ley de 25 de Enero de 1862,

de que nos vamos ocupando, no 80lo ge da &
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la fama piblica el tinico efecto legal de que
solo sirve de causa para inquirir, sino que

previene que en las causas 4 que dicha ley se

refiere, la averiguacién deba instruirse con

arreglo & la Ordenanza general del ejército y
i laley de 15 de Septiembre de 1857, que
a su w‘*/_. en todos los puntos que ella no de-
termina egpecialmente, -se remite 4 las mis-
mas Ordenanzas.

Pues bien, basta hojear el tit. 5¢ del trata-
do 82 de dichas Ordenanzas, y la parte de la
obra de Juzgados militares de Colon, en que
expone la doctrina contenida en dicho ti’tll-l()
y tratado, para tropezar 4 cada paso con dis-
posiciones y doctrinas que manifiestan que
todas las alegaciones que pueden hacerse en
favor 6 en contra del acusado ante un Conse-
jo de guerra, deben necesaria y precisamente
fundarse en las constancias de la sumaria,
Colon, en su citada obra, tom. 3%, ntim. 558,
explicando el modo de tomar la confesién al
reo, espresa que una de las precisas obligacio-
nes del fiscal es no formar los cargos con ca-
vilaciones y sofismas, apartindose de los que
arrojan los autos; y al fin del mismo ntime-
ro explica que los eargos v reconvenciones se
hacen al reo, con lo que produzean las decla-
raciones que haya dado y las de los testigos.
Més adelante, en el ntim. 560, recomienda al
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fiscal, que para preparar bien Ia diligencia de
la confesion con cargos, ha de imponerse an-
tes muy despacio de las declaraciones de log
testigos y peritos, y las que tenga dadas el reo,
para hace 0 que resulta en el
proceso contra él, y formar de todo un peque-
no estracto para arreslarel in atorio, que

se hade llevar extendido, distinguiéndose lo

que esti plenaments tificado de lo que no
esti, para L _ reo y reconvenirle.,
El mismo autor, en el ntm. 555, hablando
de la misma dilisencia de confesion con car-
gos al reo, dice que se le recibe haciendo car-
go de la eulpa que contra ¢l resulta. v se le
arguye Y convence con lo que se int‘(hh]l'{.‘ de
autos, y también con lo que ofrecen las decla-
raciones, que sirven admirablemente para
rencerlo, con lo mismo que tiene dicho Yy
declarado. En el fo lario de una confesién
con cargos en causa de robo, que se encuen-
tra en el mismo tom. 39 del tratado de Juzga-
dos militares de Col6n. hacic ndose cargo al

reo de que segiin antecedentes gastaba dine-
IO CON Una mujer con quien vivia en tal par-
te y llevaba amistad, el autor hace la siguien-
te observacién contenida en una anotacién
marginal: «Notese, dice, que por no estar jus-
tificada la amistad que se supone tenia el

I€0 con una miujer, se le arguye diciendo que




