1

testd que era asunto peculiar suyo, y que nada te-
nia que ver en esto el Ayuntamiento, sino recibia
sus trecientos pesos, supuesto que no habiendo in-
tervenido la autoridad en el contrato, €l era el que
debia dnicamente ser responsable, el Ayuntamien-
to sostiene que el derecho es suyo por que el Sin-
dico obré en sunombre y representacion y que el
contrato habfa sido vdlido por los riesgos 4 que
los sembrados estuvieron expuestos hasta la cose-
cha y que de consiguiente toda la utilidad de la
cosecha, deducidos los gastos, deben entrar en el
posito del plblico.—En seguida el Secretario di6
cuenta con tres solicitudes de los cursantes dede-
recho: S. German, Ledny Artecaga,reducidas 4 que
la junta dispusiese lo comveniente para sus exa-
menes en Jurisprudencia. La junta acordd que los
tuviesen por el orden en que se hubieren presen-
tado, seialand» para el del primero el dia trece
del corriente, para el del segundo el dieciseis,
y para el del tercero el dia veintidés. Con lo
que ce cerré la presente sesién.—Florencio Casti-
llo—Rdbrica.

Primer egamen profesional 8 Noche Triste del
C. Pablo Benito Juarez.

Sesion del dia 9 de Diciembre de 1830.

S. S. que asistieron:—Arteaga, Miura, Moreda,
Banuet—Reunida la junta directora del Institu-
to en el general del mismo para que a su presen-
cia se procediese al examen que iba & sufrir el
Ciudadano Benito Pablo Juarez, el Secretario le-
yo el reglamento por el que deberian regirse los
S. S. sinodales en los exdmenes de esta facultad.
Concluido dicho exam=n se procedié 4 la califica-
cion, votando los cuatro S. S. sinedales: 1? el Li-
cenciado Don Francisco Mimiaga. 2° el Licencia-
do Don Luis Paulino Castellanos: 3° el Dr. Don
Juan José Quifiones: 4° el Licenciado Don Tibur-
cio Cafias;de lo que resulté salir aprobado con to-
dos los votos el Ciudadano Benito Pablo Juarez.
Con lo que se cerr6 la presente sesién.—Florencio
Castillo—Rubrica.
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La Corte de Justicia concede el segundo examen
profesiona! de Abogado al

+ C. BENITO JUAREZ. #

Corte de Justicia de Oaxaca. Diciembre
diecisiete de mil ochocientos treinta y tres.
—Admfitase 4 examen al solicitante, para cu-
vo efecto ocurrird &4 sacar el.expediente que
le tocare en suerte para hacer lu correspon-
diente relaeion de su materia, y resolver so-
bre ello lo que fuere fundado en Derecho.—
Ribricas.—Lo rubricaron los Scfiores Magis-
trados del margen, doy fe.—Lope S. Germdn,
Secretario.—Rabrica.

Relacién de’ casa quese le propuso

Tl

C. Benito J ué.kez

EN SU ULTIMO EXAMEN PROFESIONAL

j -
Exme. Scrior:

La ciencia de las leyes civiles, protectoras
de la propiedad, libertad y seguridad indi-
vidual, habfa sido desconocida por mucho
tiempo entre los desgraciados oaxaqueios.
Lo politica barbara y- mezquina del gabinete
espafiol habfa decretado el eterno “envileci-
miento de los mexicanos, y deseando sostener
su poder tirAnico sobre la ignorancia de los
pueblos, puso trabas 4 las ciencius, recon-
centrandolas en la Metropoli para que asf no
se difundiesen por todas las clases de la So-
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ciedad. La ciencia del Derecho erala menos
comin; por esia causa fatal, para que el oaxa-
quefio poseyese la noble facultad de la Abo-
gacia, era preciso que renunciase de su pafs,
abandonase su familia, sacrificese su fortuna.
Pocos tenfan esta fuerte resoiucion, pocos
contaban con recursos para una prolongada
subsistencia, pocos por lo mismo, se hallaban
en aptitud de abogar por sus semejantes. Pe-
ro los dias fatales de estos sucesos pasaron ya,
y sblo pertenecen & la historia, para oprobio
Je nuestros conquistadores.” Eu efecto, todo
recibe una feliz mutacién, la condicion de los
pueblos se mejora de un momento & otro. Los
Hidalgos é [turbides recobran la independen-
cia nacional, los pueblos se revisten de los
atributos de su inprescriptible soberania, Oa-
xaca se hace libre, independiente y soberano,
y el primer Congreso Constitucional, de eter-
na y grata memoria, funda el Instituto de
Ciencias y Artes, convocando 4 la juventud
para que sin trabas se instruya en los dere-
chos del hombre y del ciudadano. Yo tuve
la gloria, Sefior Exmo., de acudir 4 este lla-
mado, y asf es que mi educacion politica y ei-
vil, la debo & ese benéfico establecimiento,
fruto precioso de la independencia y de la li-
bertad, alli adquir{ los conocimientos tedri-
cos del derecho, y después de tener parte de
la practica de esa complicada ciencia, disfru-
to hoy la satisfaccidén de terminar mi carrera
literaria, ante V. E. que ha tenido la  digna-
cién de admitirme 4 este examen, y 4 vista de
mis compatriotas & quienes aspiro ser ftil en
todo tiempo. Yo desearfa amenizar ests fun-
¢ion con la erudicién y el acierto que se de-
biera; pero mis luces demasiado cortasy mis
fuerzas demasiado débiles, no me dan mlugar
para mas. V. E., con la prudencia que acos-
tumbra, disimulard las faltas notables en que
voy A incidir al resolver las cuestiones que re-
sultan del expediente que se me ha entrega-
do, en el término de cuarenta y ocho horas;
mas antes de proponer tales cuestiones me
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parece indispensable relacionar lus hechos

que las motivan; ellos son los siguientes: En

el mes de Septiembre de 1825 presentd es-

crito Pedro Nelasco Herndndez, en represen-

tacion y 4 nombre de la Republica de San

Bartolomé Sotula, 4 lJa-Exma. 1. = Sala de la

Corte de Justicia, retiriendo habérsele infe-

rido un despojo de tierras & este pueblo, por
el Juez aceidental de Teposcolula, I2on José

Garefa, & pedimento de San Juan Ixtaltepec,
sin haber sido citado, oido ni vencido en jui-

cio, juzgando que.este procedimiento ilegal,
injusto y atentatorio & lus leyes que garanti-
zan lu propiedad, haya sido originado por
Laber recibido Garefa trescientos pesos de la
parte contraria, con expresa transgresion de
las disposiciones terminantes del derecho, y
concluyd con que se le hiciese la competente
restitucioén de sus tierras. Dicho Superior
Tribunal ordend que se devolviese esta de-
manda al interesado, previniéndole ocurrie-
se ante el Juez de Teposcolula & usar de sus
dereclios, en donde podria interponer los re-
cursos oportunos cuando le conviniese. En
esta atencidn, la Repablica de Sotula hizo
igual instancia ante el expresado Juzgado,
instaurando un juicio de despojo, ofreciendo
la correspondiente informacién sumaria al
efecto, y pidiendo la restitucion enuuciada.
ElJuez admiti6 la demanda, y con citacidn con-
traria procedio ai examen de testigos, no obs-
tante no habérsele presentado interrogatorio
comprehensivo de lus preguntas ttiles relati-
vas 4 la aceidn intentada, ni haberse determi-
nado por el actor la ubicacion de la cosa recla-
mada, cuyos requisitos son tan esenciales en
muterias de esta naturaleza, y lo eran aun an-
tes de que por una ley novisima se detallasen
especificamente. El primer testigo fué Justo
Velasco, vecino de Huauelilla, casado, labra-
dor y de cuarenta afios de edad, y bajo ju-
ramento dijo; que San Bartolomé Sotula ha-
bia sido despojado en el mes de Agosto pro-
ximo anterior, de los terrenos comprendidos
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bajo los nombres de Cahuaticot y Cahuoyen-
de tote que estan hacia el Norte y pueden te-
ner d_e extension entre ambos més de dos il
setecientas varas: que Sotula ha estado en
posesién de esas tierras de tiempo inmemo-
rial, sin"haber sido inquietado ni perturbade
por nadie, sino es hasta la presente que Ixtal-
tepec subreticiamente habia logrado inferir-
le el ’despnjn de que se queja, afiadiendo que
trae & la memoria que en tiempo en que fué
Juez, Don Juan Antonio Herrera, los de Ix-
taltepec habian hecho una siembra de ma-
gueyes en uno de los sitios miencionados, v
se les obligd 4 que los ealacen vy eitre tanto
acababan de usufructuarlos pagisen una li-
bra de cera & Sotula; en reconocimiento del
suelo, pues eran unos meros superficiarios.
El segundo testigo fué Julidn de la Cruz,
vecino de Santa Catalina Tlaxila, viudo, la-
brador y de edad de sesenta afios, v bajo
juramento dijo: lo mismo que el antece-
dente sin diferencia alguna, excepto la de no
hablar acerca de la siembra de magueyes de
que se ha hecho relacién.—EIl tercer testi-
go fué Pascual Lépez, vecino de Santisgo Cu-
motlén, viudo, labrador y de edad de ochenta
afios, y, bajo la religion del juramento, declaré
en los propios términos que los unteriores.
L‘-un_c]uidzl esta informacién el Juez actuario
(?X}l](].i(’) requisitoria al de 1. = Instancia de
Nochixtlan, para la citacién de la Reptblica
de Ixtaltepec, cuyo trimite es extrafio que
haya sucedido ¥ no precedido 4 ella. En este
supuesto, D. Pedro Guzman Alvarado en re-
presentacién del reo presentd eserito al Juz-
gado manifestando: que el asunto para que
se le citaba, ya estaba fenecido por el Juez
anterior, D. José Gareia, quien con total arre-
glo al articulo 91 de la lLev de Tribunales
h.ﬂ’bfa) recibido la correspondiente informa-
cién 4 su parte del despojo que se le habfa
inferido, restituyéndola en todo, mediante
una solemne posesién de los terrenos: hace
asi mismo exhibicién de varios titulos con
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el objeto de comprobar el derecho que le
asiste respecto de ellos, v concluye pidiendo
se tenga por subreticia, ilegal é impertinen-
te la demanda contraria y por de ningn va-
lor ni efecto, todo lo actuado & consecuencia
de eila. Se halla agregado al expediente de
que se hace relacion esta parte y contiene
una sumaria informacién de testigos que fue-
ron examinados con eitacion de la otra par-
te, 4. quien del modo mds desatinado se - le
hizo saber, no la. parte expositiva del pedi-
mento relativa al despojo, sino también el
interrogatorie. y todo.Jo que habfa ocurrido:
cada uno desdiehos testigos absolvid las pre-
guntas que se le hicieron, las cuales todas
son adversas al que las hizo, y por consi-
guiente, contra. producente, en razon de que
ellos deponen asegurando- que el pueblo de
Sotula llevaba més de treinta afios de poseer
las tierras cuestionadas, cuya sola circuns-
tancin indica bastantemente cuin fuera de
propdsito se habia instaurado un juicio su-
marisimo de despojo que sdlo se versa sobre
la posesion interina, y cuyo interdicto deb2
deducirse dentro de un afio y un dia, segin
derecho.—No obstante ser evidente esto, el
Juez Garcia declaré por despojuda & la Re-
piblica de Ixtaltepec, y la restituyé en vir-
tud de la posesién que le di6 de las tierras
que por mas de treinta afios. no estaban en
su poder. No hablaré del contenido de los
documentos exhibidos, pues ellos son absolu-
tamente inconducentes en materias de des-
pojo, y es ciertamente extrafio que se quie-
ran hacer valer en este juicio—En virtud
de esta representacién, D. Joaquin Llaguno,
Juez de Teposcolula se creyd con las manos
atadas, juzgd que aquel era un juicio feneci-
do y.deliberd remitir . los autos & la Exma,
1. = Sala con citacion de parte. 8. E. mandé
se entregasen 4 Sotula, quien insistio en que
se le restituyesen, por haber sido real y ver-
daderamente despojado, como lo habfa pro-
bado ya en primera instancia; baciendo ob-
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servaciones sobre la informacion de los tes-
tigos contrarios, que como se ha indicado son
adversos 4 quien los produjo, y concluye con
pedir la restitucion & que tendieron sus. re-
presentaciones en el Juzgado inferior. Corri-
do traslado 4 la otra parte, esta reprodujo sus
anteriores alegatos queriendo persuadir ha-
berse pracedido con legalidad en orden 4 la
restitucién que se le hizo, atribuyendo 4 su
contraria la mala fe de querer sorprender al
Juzgado con razones y alegatos subreticios.
En este estado pasaron los autos 4 relacién,
yhédeaquitodoloquede ellos resulta,—Dees-
ta relacion que se acuba de hacer nace inme-
diatamente la siguiente cuestion, 4 saber: Si
el Juez de 1. = Instancia de Teposcolula sin
necesidad de citar al despojador debid resti-
tuir al despojado.a la posecién de los terre-
nos que reclamaba? Para resolver esta cues-
tion necesito traer algunas doctrinas que
pueden serme ttiles, y tal vez necesarius al
caso presente, y al intento diré que de las
diversas divisiones que los Juristas hacen de
los juicios, aquellos por la cual el juicio es 6
petitorio 6 pesesorio, es lo que & m1 me con-
viene por ahora. . Lldmase juicio petitorig
aquel en que se controvierte la propiedad y
dominio de alguna cosa, y posesorio el g ue
tiene por objeto la posesion tnicamente. Tres
son las acciones con que se puede intentar
este Gltimo juicio: la primera es la Hamada
adipiscendz y es aquella por medio de la cual
pedimos la: posesiéon de alguna alhaja, raiz
que aun no esté en nuestro domiuvio: la se-
gunda es la retinende y es aquella por la que
solicitamos se nos ampare en la posesion que
yva tenemos de alguna cosa, finalmente; la
tercera es la conocida con el nombre de recu:
perandz y con ella intentamos se nos restitu-
va 4 la posesion de los bienes de que hemos
sido despuvjudos. Esta: Gltima accién es la
que ha intentado el pueblo de Sotula, esto es,
ha deducido una accidén que el derecho lla-
ma interdicto restitutorio; pues aunque como
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ge ve en la relacién del expediente, se omi-
tieron en la demanda algunos requisitos subs-
tanciales; pero una vez admitida esa deman:
da, que debid el Juez repeler de oficio; y sub-
sanado el defecto en la deposicién de testigos
que especiticaron bien los terrenos despoja-
dos, se debe suponer ya que hay un verda-
dero juicio de despojo.—liste se establecio
con el objeto laudable de asegurar el reposo
pablico que padeceria infinitas alteraciones, si
los particulares pudieran despojar inpugne-
mente & cualquiera de sus bienes. Las leyes
(ue no pueden tenerotro fin que el bien de la
comunidad, han concedido muchas prerroga-
tivasal despojado & impuesto penas al despoja-
dor.Ellas previenen que  nadie se prive dela
posesién de sus bienes sinn ser previamente
oido y vencido en juicio, que aun 4 la misma
céduln del Soberano que autorizase el despo-
jo no se le dé cumplimiento; que aungue el
despojador sea Juez 6 padre del despojado O
persona aforada, se le debe compeler & la res-
titucion de la cosa despojada, que en el caso
de que el poseedor no tenga titulo alguno,
se lo debe mantener en lu posesién mien-
tras el coutrario no pruebe su intencion,
con todns las formalidades de derecho.
El autor de la Curia Filipica, hablando del
despojo en el sumario del parrafo 28, ntme-
ro 4 del juicio ejecutivo, dice: “La restrtu-
¢ion del despojo hecho por persona privada
de su autoridad, 6 con la del Juez sin  ser «i-
tado. ofdo ni vencido por derecho el despoja-
do, se ha de hacer cin citar al adversario, con
solo constar de que, teniendo el despojado la
nosesion, fué despojado de ella.” El Febrero
en el capitulo 2 ©, ntimero ¥, pagina 285, de
los interdictos, afirma: “que justificado que
sea que uno es poseedor de mala fe y despo-
jo 4 otro clandestinamente y DoT fuerza; el
despojado y sus herederos y sucesores, deben
ey restituidos & la posesion ante todus cosas,
sin citar al despojador. Tales son las garan-
tfa: que el derecho concede # los despojados.
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—BSentadas estas doetrinas, paso ya 4 resol-
ver la cuestion que dejé pendiente al prinei-
pio. .El pueblo de Sotula ha probado con
unda informaciéon sumaria de testigos, que Ix-
taltepec lo despojé de sus terrenos, sin ser
oidn ni veneido en juicio, de donde resulty.
que el Gltimo ha sido poseedor de mala fe, y
por tanto, el Juez debid restituir 4 Sotula 4
lo posesion de sus terrenos, sin' necesidad de
citar al despojador. Esta resolucion estd apo-
yuda en las razones legales que he vertido
anteriormente y fundada, ademés, en el De-
ereto de 12-de Marzo de 1825, que entonces
regia, y el cual prevenia que neo fuese hece-
saria la citacién del despojador y la cual de:
berfa hacerse sblo en el caso de que el despo-
judo lo solicitase; mas no habiendo pedido
este requisito el pueblo de Sotula, se infiere
necesariamente que debid restituirse lu pose-
sion inmediatamente.~—~Resuelta ya la ante-
vgdente cuestion, resultun otras cuya resolu-
c16n es igualmeunte interesante, ellas son las
siguientes: ;Hubiéndose presentado Ixtalte-
pec diciendo no tener lugar la accién inten-

tada por Sotula, & causa de ser un juicio fe-
necido, debid el Juez suspender lu restitucion

de las tierras despojadas? ;debid remitir los

autos & la Exma. 1= Salasin que ninguna de

las partes hubiese interpuesto ningin. recur-

so? jen el caso de que asf lo hubiera hecho,

qué debib resolver 8. E.? En cuanto 4 la

primera cuestion diré que una vez probado

que Sotula habia sido despojado, se dehié

restituir & la posesién, aunque Ixtaltepec

hubiera querido probar & probara inmedia-

tamente su dominio sobre la cosa despoja-

da; pues en tal caso, el Juez no debié hacer

otra cosa que dejarle su derecho 4 salvo para
que lo hubiese deducido.en juicio respectivo.

Asf lo asientan fundados en una ley de Parti-
d:‘i, el “Febrero” y el autor de la “Caria Fili-
pica.” No debid, pues, el Juez suspender la
restitucion que se le pedfa, y menos cuando el
juicio que llamaba Ixtaltelﬂec fenecido, esta-

-‘}]
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ba viciade en lo substancial, pues que previ-
niendo la ley que los juicios de despojo sblo
pueden intentarse dentro de un afio, Ixtalte-
pec entabld este juicio al eabo de treinta y
més afios, en que sus testigos aseguran se le
infirio el despojo. Lu$ documentos que en
apoyo de su intento ha presentado, lejos de
concederle algiin derecho sobre los bienes,
cuys posesion reclama Sotula, sirve de una
prueba irrefragable, de que es un verdadero
despojador. Pero la oposicion de Ixtaltepec
pesd mucho en la consideracion del Juez, és-
te se hall6 embarazado con la restitucion que
pide el uno y la oposicién que hace el otro.
. Qué debid hacer en este compromiso? Cum-
plir con el auto acordado de 7 de Enero de
1744, el cual previene que en los juicios de
despojo, los Jueces consulten siempre con Le-
trados las dudas que tuvieren en la secuela
de estos juicios; esto era lo que convenia ha-
cer en el caso, y el Juez no debid remitir los
autos 4 la Exma. 1= Sala, toda la vez que
ninguna de las partes habja interpuesto nin-
gln recurso. Con lo que queda resuelta la
tercera cuestion.—Sin embargo, los autos vi-
nieron 4 la Exma. 1% Sala, sin apelacion ni
otro recurso y en este estado ,qué debié ha-
cer S. E? Bien elaro es el tramite que se de-
bié dar al negocio. Puesto que ninguna de
las partes ha interpuesto recurso alguno, ni
el asunto es criminal para que el Juez obre
de oficio, 4 éste se deben devolver los autos,
previniéndole obre con arreglo 4 las leyes, las
cuales quieren que justificado el despojo, el
despojado sea restituido ante todas cosas.—
He concluido la resolucién de las principales
cuestiones que 4 mi juicio contiene el expe-
diente que se me ha dado.’

Es copia de su original que obra en el
expediente referido. Oaxaca de Judirez, Ma-
yo primero de mil novecientos dos.




RESOLUCION

DE LA CORTE DE JUSTICIA, CONCEDIENDO EL
TITULO DE ABOGADO AL

# C. BENITO JUAREZ. %

Corte de Justicia de Oaxaca.—Enero trece
de mil ochocientos treinta y tres.—Examina-
do y aprobado el pretendiente, Br. C. Benito
Judarez, expidasele la certificacion correspon-
diente, que le sirva de titulo para ejercer la
profestion de Abogado en todos los Tribuna-
les de Justicia del Estado. *—Riabricas. —As{
lo decretaron, mandaron y rubricaron los Se-
fiores Ministros de la Exma. Corte de Justi-
cia. Doy fe.—Lope S. Germdn, Srio.—Ru-
brica.

b

CATEDRAS

. Que sirvid en el Instituto de Oaxaca, el
Benemeérito de la Patria.

La Citedra de Dere-ho Civil se abrio en la fe-
cha por el Sr. Nirector, Lic. D. Benito Jud-
ez, con los alumnos siguientes:

De 4= aSo.

D. Ramén Leyva.
D. Porfirio Diaz.
D. Flavio Maldonado.
D. José Blas Santaella.
D. Pedro Ramirez.

_ Dx 3er. aRo.
D. Luis Gémez.
D. Margarito Garcia.
D. José Juan Canseco.

,hngm 4 de 1853.—Manuel Brioso, Srio.—
Rubrica.

1ot Segun la noticia general de los Abogados reei
“Hl{‘-n‘i'll Oaxaca. formada 2 iniciativa del autor de
este folleto, D Benito Juarez fue ol primero recibido
en el lustado

LISTA DE LOS ALUMNOS

Que cursan la Cétedra de Derecho Canémico, hoy 12 de
Agosto, 4 earge del

LIC. D. BENITO JUAREZ,

Que comenzo
4 servirla en B de Septiembre de 1834.

NOMBRES | Pechaen que entran. | Fecha en que salieren.

|
Br. 5. José Anto-| ‘
nio Bolznios. | 24 de Diciembre |
| de 1829, !
de Oetubre de |
1550 )
[ Mareos Pérez. | 7 de Enero de
D. Apolinarionl 1832
Leon {25 deFebrero de
D. Manuel Orozeo| 1554 :
Colmenares | 2 de Marzo de |
1855
D. Felipe Vargas.! Volvié en.”0 de
I Julio de 1835,
D. José M® N1fiez Entroen Gde Oc-
tubre de 153" |
pres entando |
un certificado |
de Latinidad |
v Filosofin, los|
. cualesquedan |
| en estaSecre-
taria. |
. Jos¢ Antonio| En 9 de Septiem- |
Ruiz. ‘ bre 1534 | Falto desde ¢l
‘ I 17 de Junio ce
f | 183H v conti-
nuo hastael- 0
| de Septiembra
. Jos¢é Mariano del mismo ano
Moreno. | En 18 de Enero
i de 1832 [ Falto desde el
15 de Abril de
| | 1833 hasta 12
i de Octubre
que volvid

D. Felipe Hl*z:!l‘usl 27

Nota:i— Se ignora quién fué el profesor anterior al
Sp. Juirez, de los alumnos Bolanos. Bezares, Pévez,
Leon v Orozeo Colmenares.




La Academia de Bellas Letras se abrio en la fe-
cha por el 8r. Divector, Lic. . Benito Jud-
rez, con los alumnos siguientes:

SECUNDIANISTAS.

. José A. Santaella.
). Manuel Yafies.

. Juan Méndez.

. Futimio Valdés.

. Hilario-Rojas.

. Antonio Heredia.
D. Valentin Lépez.

. Ramon Diaz.

. Ignacio Fernindez.
D. Ignacio Atristain.

PRIMIANISTAR.

Luis Bolafios.

. Mariano Carrizosa.

. Wenceslao Barcelos.

). Francisco Carranza.

. Nicolds Lopez.

. Juan de Mata Vasquez.
D. Manuel Ruiz.
D. Ignacio Orozco y Enciso.
D. Pedro Quintanar.

Enero 4 de 1853.—Muanuel Brioso, Srio.—
Rubrica.

Lo Citedra de Devecho Civil se abrit en la fe-
cha, por el S». Lic. Benito Judrez, con los
alumnos siguientes.

CUARTIANISTAS,

D. Manuel Ruiz.
D. Luis Bolafios.
D. Mariano Carrizosa.
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. Pedro Quintanar.
. Francisco Diaz.

TERCIANISTAS.

i7. Jusé Blas Santoe'la. (1)
D. Flavio Maldonado.

D. Pedro Ramirez. (2)

D. Porririo Diiz (3)

D. Ramén Leyva.

QOaxaca, Enero 2 de 1552.

Tercianista, D. José J. Canseco, con condi-
cion de que al fin del afio se ha de examinar
de Dibujo y Francés, se matricula en esta ci-
tedra y en la de cdnones, por orden del Sr.
Director.

Marzo, 27 de 1852.— Brioso, Srio.

1. Distinguido poeta oaxaqueno

2. Director del Instituto de Septicmbre de 1875 A
Enero de 1876.

3.=a. Alumno distinguido del Instituto, segun se ve-
rd por las clases que curso v por las calificaciones
que obtuvo.

1850.—Dibujo.—Aprobado en primer grado, Nemi-
ne discrepante y Superior lugar.

1850, —Francés.—Aprobado en primer grado, Ne-
iine discrepante.

1350.—Derecho natural, de gentes y romano, pri-
mer ailo.—Aprobado en primer grado, Nemine dis-
crepante.

1850.—Derecho  publico, primer aiio.—Aprobado
en primer grado, Nemine diserepante.

1351, - Derecho natural y de gentes.- Aprobadoe en
primer grado, Nemine discrepante

1851.—Derecho prublico.—Aprobado eén primer gra-
do, Nemine diserepante.

1852.—Derecho canonico.— Aprobado en primer
grado, Nemine discrenante.

b. Gobernador del Estado de 1° de Diciembre de
1863 4 16 de Febrero del afio de 1864. De 1.© de No
viembre a 11 de Diciembre de 1866 De 1.< de Di-
ciembre de 1881 4 27 de Julio de 1882. De 1€ de Di
ciembre de 1882 & 3 de Encro de 1583.
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SE ABRIO POR EL SR. DIRBCTOR D. JUAN N, BoLAN0S *

Son alumnos los que abajo constan matri-
culados en las fechas que se expresarin:

SECUNDIANISTAS.

. Luis Bolafios.
. Mariano Carrizosa.
. Wenceslao Bareelos.
. Francisco Carranza.
). Nicolas Lopez.
. Juan de Mata Visquez.
. Ignacio Orozco.
D. Manuel Ruiz.
D. Pedro Quintanar.

PRIMIANISTAR.

D. Ramén Leyva.

D. Porfirio Diaz.

D. Flavio Maldonado
D. José Blas Santaella.
D. Pedro Ramive:z.

Oaxaca, Enero 31 de 1854.—Antonio Sali-
nas, Srio.

] i
D. Casimiro Castellanos, primianista.

_ Oaxaca, Febrero 13 de 1854 — Antonio Sa-
linas, Srio.

* Tlustre antecesor v sueesor en la Direccion del
Instituto del C. Lic. Bexiro Juirez —De Noviembre
de 1847 4 Marzo de 1848, de Julio de 1830 4 Agosto
de 1852 y de Mayo de 1833 & Enero de 1856,

EL CATEDRATICO DE FiSICA,

4 D. Benito Juarez, »

D:vuelve los suzldos percibidos, en vista de gas sus alumnos
no concurrieron 4 la cdtedra, ni s examinaron
por las razones que expons.

S. 8. que asistieron: Castillo, Canseco, Pé-
rez, Heredia.—Judrez, Secretario.— Sesion
del dia 25 de Febrero de 1834. —Reunida
la Junta Directora en el general del Institu-
to, el Secretario dié cuenta con un oficio de
Don Aurelio Bolafios en que dona & la Bi-
blioteca los libros siguientes: Cartas sobre la
religién, en tres tomos, pasta; Cuentos mora-
les por Marmontel, dos tomos, pasta; Investi-
gaeion de la verdad, cuatro tomos, pasta; Me-
morias para la Historia de las revoluciones
de la Repablica de las letras, desde Homero
hasta nuestros dias, tres tomos, pasta; Dic-
cionario Teoldgico portatil, un tomo; Formas
sobre la Religion natural, un tomo; Tratado
de incertidumbre de la ciencia, un tomo; Ele-
mentos de Fisiologia, un to..o; Instituciones
de la lengua griega, un tomo; Apuléc de Le-
prit Familier Jde Socrates, un tomo; Del uso
necesurio, parte seconda, un tomo. En cu-
ya virtud la Junta acord6 se le den las gra-
cias por medio de un oficio.

El Sr. Canseco manifest6 4 la Junta que pa-
ra instruir 4 sus discipulos en los elementos
del Derecho de Gentes, necesitaba de una
obra menos difusa que la de Watel y le pare-
¢fa muy propia para el caso el Abate Reyne-
val, la Junta acordd que el Sr. Causeco ense
fiase por este Gltimo autor.

El Sr. Director dijo: que uno de los alum-
nos que se examinaron en la sesion anterior,
quiere examinarse el lunes préximo, en cu-
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vo concepto le iba 4 dar el caso el sibado
proximo. De lo que quedd enterada la Junta.

El Sr. Juarez expuso: que por ahora no tie-
ne discipulos, por haberse ya examinado y
pasado 4 otras aulas les que tenia, y porque
les alumnos de la citedra de Logica, aun no
pueden pasar 4 la aula de Fisica que es 4 su
cargo, por haber empezado poco ha 4 estu-
diar, que no obstante no tener diseipulos, es-
td percibiendo su sueldo respectivo de la Te-
soreria del Estado, fundado hasta ahora en
la practica que hs habido en la casa, pues
varios catedraticos aunque no hayan tenido
alumnos han percibido el sueldo, sélo porque
han abierto sus aulas con el nimero compe-
tente de discipulos, porque la Ley exije cier-
to nimero de alumnos para abrir la cate-
dra y comenzar & percibir el sueldo; mas
no explica cuindo se debe dejur de perci-
bir dicho sueldo, que esto han tenido 4 su fa-
vor los catedriticos yue han percibido suel-
do, no obstante de no tener discipulos, que
aunque esto mismo podria alegar para con-
tinuar en el goce del sueldo que se le estd dan-
do; mas por ahora prescinde de su derecho, y
cede su sueldo integro 4 la Hacienda pablica,
reservindose el derecho que tiene 4 la cite-
dra para abrirla luego que tenga el ndmero
competente de discipulos y pide 4 la Junta
Directora asi lo haga presente & la Tesorerfa
por conducto del Sr. Director. La Junta acor-
dd que se manifestase al Sr. Tesorero de las
Rentas del Estado este loable desprendimien-
to del Sr. catedratico Juarez.

El Sr. Heredia dijo: que proponia & la Jun-
ta la venta de varios libros que tenfa y una
descripcion de los Palacios de Mitla. La Jun-
ta acord6 que por estar todos los libros en
idioma Aleman eran intGtiles por ahora, y
que se podria comprar la deseripeién de los
Palacios citados; asi se resolvid al Sr. Here-
dia, quien qued6 encargado de avisar al due
fio de los libros para ver si vendfa solamente
la descripeién citada. El mismo Sr. He-
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redia manifestd que tenfa un discipulo que
tenfa deseos positivos de ensefiar el idioma
Francés y queria que la Junta oficiase asf al
Supremo Gobierno del Estado. El Sr. Direc-
tor expuso que la Ley quiere que el Catedri-
tico de idioma Prancés acredite saber el In-
vlés y puesto que el solicitante sélo sabe el
I'rancés no deberia accederse a su pedido.

21 Sr. Canseco dijo: que podria adoptarse
un medio, cual era el que el solicitante ense-
fiase el Francés percibiendo solamente la mi-
tad del sueldo detallado al catedrético de es-
te idioma. El Sr. Heredia dijo: que su dis-
¢ipulo estaba pronto 4 recibir cualquiera gra-
tificacion que se le quisiere dar, bajo este
concepto acord6 la Junta se oficie al Gobier-
no. Se levanto la sesion.— Florencio Castillo,
—Riabrica.— Benito Judrez, Secretario.——Ri-
brica.

HORARIO QUE RIGIO
EN EL ANO DE 1852, SIENDO DIRECTOR

D. BENITD dUAREE.

-

EN EL PRESENTE ANO SE DARAN LAS LECCIONES EN EL
ORDEN RBIGUIENTE:

Dibujo: de doce & una y media.
Gramatica Castellana: de diez 4 once

v de cuatro 4 cinco.

Gramatica francesa: de ocho y media
a diez.

Mipimos y Menores: de once & doce y
de tres 4 cuatro.

Medianos y Mayores: de once 4 doce
de tres 4 cuatro.




