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Los SS. Salgado Halty y Comp,, de La Luz se conten-
taron el 26 de Noviembre de 1858 y el 5 de Enero de 1859
con presentar una reclamacion de 200,000 pesos, y delante
de la comision elevaron el total a 840,000 de los cuales ob-
tuvieron 165,632 y se excluyeron 174,368.

El Sr Remes, de Chihuahua, dirijié a M. de Gabriac el
26 de Noviembre de 18358 una reclamacien de 60,000 pesos.
El5 de Enero de 1859 no era mas que de 50,000 y delante
de la comision se habia convertido en 171,937, sobre los
cuales se le acordaron 13,233 y fueron rehusados 158,704,

M. Gardilanne, de Aculco, reclamaba el 26 de Noviembre
de 1858 la suma de 20,000 pesos; el 5 de Enero siguiente la
elevaba a la de 30,000 y exijio delante de la comision
108,000 pesos. Esta le acordo 14,333 y rechazé 93,667.

Todas las reclamaciones se encontraban en el mismo caso
y para no fatigar al lector con repeticiones intitiles, paso a
otro punto.

En segundo lugar los motivos de estas reclamaciones eran
frecuentemente los mas futiles, por no calificarlos peor.
Citare solamente dos ejemplos.

M. Gardilanne, de quien he hablado mas arriba, recla-
maba la enorme suma de 108,000 pesos por perjuicios sufri-
dos en 1858 en una fundicion que poseia en Aculco, pe-
queilo pueblo situado en las cercanias de Méjico.

M. Remes reclamaba la de 171,937 pesos, por perjuicios
causados en su hacienda del Consulado por las autori-
dades de Chihuahua que le habian suspendido un curso de
agua.

Si las quejas de estos dos sefores eran justas ; porque no
las llevaban ante los tribunales? ¢ mas bien ; porqué no
las habian llevado durante los afios de 1858, 59, 60, 61y 62

¢ Se dira que no tenian confianza en la justicia de sus
sentencias? — Esto seria una razon del todo especiosa de
parte de los que no conocen el pais, y de la suya, injuriosa
al supremo grado.

En efecto, la constitucion de 1857, en el capitulo en que
trata de los tribunales de la federacion, contiene muchos
articulos que sirven a la vez de garantia a los nacionales
y & los estrangeros, y que indican, 4 unos y a otros, el ca-
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mino que deben seguir para obtener justicia cada vez que
crean haber sufrido un perjuicio cualquiera del gobierno ¢
de sus agentes.

Es[:e caso se habia presentado ya més de una vez, y para
no citar mas de tres, las sentencias dadas en favor de
MM. Serment, P. Fort y Compa, franceses; Martinez del
Rio, por una reclamacion inglesa, y Hargous hermanos ame-
ricanos, estan ahi para atestiguar la independencia de los
tribtfnales del pais y el respeto del gobierno para sus sen-
tencias.

En consecuencia, no se pueden encontrar en estas recla-
maciones motivos sérios para justificar la intervencion de
la diplomacia en una série de cosas que se arreglan en
todos los paises ante sus tribunales respectivos, y no puede
verse en ellas mas que una manera indirecta de ejercer, por
medio de los representantes estrangeros, una presion mas
6 ménos activay directa en los asuntos interiores de la Repii-
blica.

Sin embargo, aun hay mas. En conformidad con los tér-
minos del articulo 8 del arreglo concluido el 28 de Enero
de 1839 por el contra-almirante Penaud con el gobernador
de Veracruz, se debia establecer una comision de 2 miem-
bros nombrados, el uno por M. de Gabriac, el otro por
M. Zamora, para fallar inmediatamente sobre las reclama-
ciones de que se trata, ; Porqué no se ha instalado esta
comision?... Porque M. de Gabriac se hubiera visto en la
necesidad de reconocer la autoridad del S. Juarez, al ménos
como gobierno de hecho, y que 1o lo queria 4 ningun precio.

Resulta de aqui que este ministro recogia con prontitud,
y sin preocuparse en nada de su legitimidad, todas las re-
clamaciones cualesquiera que fuesen cuando servian sus
prevenciones personales, pero que no tenia cuenta nin-
guna de ellas coando podian ir en contra de su mala
voluntad.

Las reclamaciones de nuestros compatriotas quedaron por
este motivo en loscartones dela cancilleria hasta el momento
en que se traté de intervenir, y fué solamente enténces que
se habld de ellas para justificar por detras los motivos se-
cretos de este aparato inmenso de fuerzas.
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No he hallado en Méjico el ntmero completo l:lk' las de-
mandas que se produjeron en esta época; pero si se hii‘ de
juzgar de ellas por las que se encuentran en ulm.hsm
fechada en 31 de Julio de 1864, se necesitaria’ concluir de
ella que estas demandas eran muy exageradas.

Esta lista contiene el extracto de 128 legajos, de los
cuales 9 pertenecen 4 la categoria de que nos ocupamos, y
sobre estos 9 Ja misma comision habia operado una reduc-
cion de 138,721 pesos 17 centavos de la manera siguiente.

NOMBRES. RESIDENCIA. REDUCCION.

NUMEROS. |

[Batler A h L R L T oM Az atian

| Salgado Hally y Gomp. . . . | La Luz.

| Briault | San Luis.

| Bagué y Soulé Coscomalepee.

{ Remés . . . . | Chihuahua.
Dauban |

| Depeyre Leon,

-1 Gl e Gl LS -

ToTAL,. - ». |

Si se deduce esta cantidad de la de 1,101,015-03, se
hallara que el total de las reclamaciones {'0119c.idas debia
subir 4 la cifra de 947,393 p. 86 centavos; y aln, se nece-
sitaria deduecir de ella las reducciones que la comision t.m’U
que hacer sobre los 16 nombres que no se hallan en la lista
que poseo. :

‘n fin, puesto que he prometido decirlo todo, hab}u una
iltima série de reclamaciones que no estaban examinadas
todavia, y de las cuales voy & presentar el analisis, a fin de
dar 4 los lectores los medios de ilustrar completamente su
religion.

RECLAMACIONES PENDIENTES (186G1-1862).

Molino de las floves.

I. Los Sefiores Boutemps y Perrot, arrendatarios de este
wolino, habian declarado que se habian visto precizadus @
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abandonarlo, & consecuencia de las violenecias que habian
tenido que sufrir del partido econtra-revolucionario. — El
gobierno del Sr Juarez decidié que, despues de haber
justificado de lo que habian perdido, se indemnisaria 4 los
interesados.

Carro embargado.

2. Habiendo reclamado el ministro de Prusia en favor de
M. Bacherie 4 quien se le habia embargado un carro, el go-
bierno did la drden de devolverlo inmediatamente.

Aguas de la casa de M. de Gabriac.

3. El mismo ministro habia manifestado al gobierno que
se habian suprimido las que servian en otra época en nna
asa que pertenecia & M. de Gabriac. El ayuntamiento 4
quien se habia pedido informes contestd que la concesion
del agna se habia otorgado gratis hasta enténces 4 M. de
(zabriac, pero que dicha concesion era ilegal, y el gobierno
manifesté al ministro de Prusia, que desde el momento en
que la cuestion de las aguas era una cuestion municipal, el
apoderado de M. de Gabriac podia dirigirse 4 esta eorpora-
cion 6, si le parecia conveniente, pedir justicia 4 los trihn-
nales,

Mulas embargadas,

t. Kl mismo ministro habia pedido y obtenido que se de-
volviesen las que habian sido embarcadas 4 MM. Ducastaine
y Dubois,

Arrebatamiento de armas.

5. El mismo ministro habia hecho otra reclamacion con
respecto 4 las armas que se habian arrebatado del almacen
de M. Prouillo. A consecuencia de un arreglo entre el pro-
pietario de estas armas y el gobierno, se decidié que se le
daria 12,000 pesos en Guanajuato, y 3,000, cada semana,
en la capital, hasta el saldo integro de lo que se le debia.

Pero, & consecuencia de los embarrazos politicos del
momento, no se habia podido pagar toda la suma, y la

reclamacion se hallaba pendiente todavia en el momento de
la ruptura.
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Ultimatum del ministro de Francia.

6. M. de Saligny, con fecha 9 de Noviembre de 1861,
habiadirigido una nota al ministro de negocios estrangeros,
para quejarse de que el gefe de policia, C. Porfirio Gar-
cia de Leon, habia proferido amenazas de muerte contra él,
y tramado un complot para llegar 4 este resultado. Ademas,
se quejaba de que la prensa local insultaba todos los dias al
gobierno francés y a su representante, sin que el gobierno
mejicano tomara medida alguna para reprimir estos abusos.
Por este motivo, asi como por otras razones vagas, é indefi-
nidas que contenia su nota, M. de Saligny amenazaba de
retirarse con la legacion de Francia, 4 ménos que el gobierno
consentiera ¢« en revocar inmediatamente la ley del 17 de
» Julio de 1861 ; en admitir en las aduanas maritimas comi-

sarios franceses para recibir los fondos consagrados al
» pago de las Convenciones, y que, tuvieran ademas el poder
 de bajar 6 subir los derechos establecidos par la ordenanza

en vigor sobre las aduanas; en fin, en reembolzar sin

demora las sumas que habia tomado como suplemento de

lo que habia superado para la convencion. + — El ministro
de negocios estrangeros contesté haciendole notar sus
errores ¢ invitandole & establecer una negociacion diplo-
matica para tratar los diversos puntos de que hablaba. —
M. de Saligny insistié sobre su reclamacion, y salid, en
efecto de la capital, con toda la legacion, el 2 de Diciembre
siguiente (1).

(1) La nota de M. de Saligny llevaba la fecha del 9 de Noviembre
de 1861. Diez dias 4nles, es deeir, el 31 de Octubre del mismo afio,
los gobiernos de Francia, Inglaterra y Espafia, habian firmado el
convenio de Londres,

Admitamos que el gobierno mejicano se hubiera doblegado anle
las amenazas de M. de Saligny; Ouién osaria sostener que el
gobierno francés, que desde muchos meses dntes lenia compromisos
con el archiduque Maximiliano y el emperador su hermano, se ho-
biera detenido.

Basta ponerse a si mismo esta cuestion para comprender la poes
importancia del ultimatum de M. de Saligny.
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Burros embargados.

7. M. Félix Chassin reclamaba 403 pesos por um cierto
niimero de burros que se le habian embargado. No justifi-
cando los documentos dicho pago, es probable que la recla-
macion se hallaba pendiente aun en el momento de la
ruptura.

Embargo de un caballo.
8. M. Eug. Maillefert habia hecho una reclamacion con-
este objeto. El ministro de la guerra habia llamado al inte-

resado al ministerio para arreglar el negocio con é1 de bue-
nas a huenas.

Otra reclamacion de la misma especie.

9. M. Antoine Farine habia hecho una reclamacion idén-
tica, y se la habia enviado 4 la comision de liquidacion.

Reclamacion de 9 caballos.

10. MM, Echenique y Carrouteigt habian reclamado
9 caballos. — Se habia decidido que se les llamaria al mi-
nisterio de la gnerra para tratar el negocio de buenas 4
buenas.

Contribuciones.

1. MM. Schmit y Laurent, panaderos franceses, se
habian quejado de la cuota de contribucion que se les
habian sefialado. — Se habia decidido que se les devolveria
una parte.

Mulas embargadas.
12. M. Boufet reclamaba 325 pesos por las que se le habian

embargado. El ministro de la guerra habia decidido que se
le daria upa indemnizacion de 200 pesos.

Carros embargados.

13. M. Dorcas Berra habia hecho una reclamacion res-
pecto a esto. El ministro de la guerra habia ordenado que
se les devolviesen.
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Perjuicios causados d la propiedad.

4. M. J.-B. Caire se quejaba de los perjuicios causados 4
su hacienda de Jalmolonja por los reaccionarios acaudillados
por el guerillero espaiiol Cobos. El gobierno habia enviado
inmediatamente fuerzas en persecucion de estos bandidos,

[Peclamacion de la misma especie.

I5. M, Lucien Six, administrador de la hacienda de Pan-
titlan, reclamaba del mismo modo por haber sido detenido
por una banda de malechores reaccionarios que habian
exioido de él un rescate.

Otra de la misma especie.

16. M. L. Gatoix reclamaba 458 arrobas de cebada en
espiga que le habian sido quitadas por las fuerzas liberales.
El gobierno habia mandado que el precio se pagaria por el
ministro de hacienda.

Perjuicios causedos d la propiedad.

17. M. de Saligny habia hecho una reclamacion en favor
de M. Henri Hauville, de Temascaltepec. Fl gobierno habia
hecho levantar inmediatamente un informe respecto i
e3to.

Hermanas de caridad.

18. M. de Saligny se habia quejado 4 consecuencia de una
visita domiciliaria practicada en el establecimiento de las
Hermanas de caridad, y al hacer su queja olvidé de pre-
tentar antes sus credenciales.

Asesinato.

19. M. de Saligny habia hecho una reclamacion por un
atentado de esta especie perpetrado en la persona de
M. Frédéric Riche, vice-consul de Francia en Tepic. Se
decidié que se daria una indemnizacion de 20,000 pesos A la
familla de la vietima, la cual habia recibido va 11,000 pesos
i cuenta,
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Terrenos de un hospicio,

20. La legacion de Prusia reclamaba vna indemnizacion
en favor de M. Jean Jacob Taix, por unos terreros que per-
tenecian al hospicio. El gobierno, ignorando sin duda
los antecedentes del negocio, habia concedido 4 este sefior
una indemnizacion de 10,000 pesos cuando supd que habia
presentado ya su reclamacion bajo la administracion pre-
cedente y habia recibido la cantidad de 12,623 pesos.

Mulas embarqadas.

21. El ministro de Prusia habia reclamado las que se
habian embargado 4 M. Louis Gattoir. Fl gobierno hizo de-
volver el todo.

Armas.

22. El mismo ministro habiendo reelamado las que le

habian sido arrebatadas 4 M. Boche, el gobierno les habia
hecho devolver igualmente.

Injurias.

23. El mismo ministro se habia quejado tambien de las
que habia sufrido en Puebla M. J. Peters, El gobierno habia
castigado al oficial que se habia hecho culpable de este
atentado.

Mula embargada.

24. Otra queja por una mula embargada & M. Paul Car-
bonel. El gobierno la habia hecho devolyer.

Saldo de cuenta.

25. Queja contra el coronel D, Jesus Hernandez por no
haber pagado 4 M. Pierre Decas una cuenta relativa 4 una
reparacion de armas. El gobierno habia mandado hacer un
informe y castigar severamente al coronel si el hecho era
cierto.

Perigdico frances.

26. El ministro de Prusia deseaba saber porqué se habia
suspendido la publicacion del periddico, la Estafette, Fl
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gobierno habia contestado gne esta 6rden le habia parecido
necesaria, y que, al obrar asi, no habia usado mas que de su
derecho.

Coniribuciones del Sefior Bonhommne.

97. Fl mismo ministro habia intervenido cerca del
gobierno para que no se vendieran las propiedades del
Sr Bonhomme, embargadas 4 comsecuencia de haberse
negado dicho sefior & pagar su parte de contribucion. El
gobierno habia accedido 4 su demanda.

Terrenos en Tehuantepec.

98. Reclamacion en favor de M. Carret por unos terrenos
situados como se ha dicho arriba. — La cuestion no estaba
terminada aun en el momento de la ruptura.

Ultrages.

99. Reclamacion en favor de M. Victor Frantz, empleado
en la manufactura de vidrios de Texcoco. El gobierno habia
contestado que no tenia pruebas de la nacionalidad de
M. Frantz.

Contribuciones.

30. Queja de M. Pebizet con respecto & la contribucion
del 1 p. o/o. El negocio no habia terminado en el momento
de la ruptura. :

Bienes del clero.

21. M. J. C. Lecompte reclamaba dos casas hipotecadas,
segun lo que decia, anteriormente por el provincial del
convento del Carmen 4 la casa de Mackintosch. El gobierno
habia encargado al ministro de hacienda de asegurarse si la
cesion se habia hecho en conformidad con la ley, y si la
hipoteca de que hablaba M. Lecompte existia todavia.

Contribuciones.

32. Demanda del ministro de Prusia con el fin de obtener
la suspension del embargo ordenado en contra de M. Fran-
cois Bardet.

Hé aqui todo lo que me ha sido dado & conocer de las
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reclamaciones francesas anteriores 4 la ruptura del gabi-
nete de las Tullerias con la Reptiblica.

Fué por una suma miserable de 1,101,015 p. 03 centavos,
y a}gunas otras reclamaciones mencionadas arriba, que el
gobierno francés, abusando en Méjico de su fuerza, y en
Francia de la credulidad de la patria, fué en este pais que
N0 queria mas que Vivir en paz con nosotros, la espada en
una mano, la tea en la otra, 4 amonfonar rninas sobre
ruinas pfara.asesinar en €l la libertad y poner en su lugar 4
un maniqui con quien se habia entendido muchos meses
antes de firmarse la convencion de Léndres. :

Iista lista, pedida muchas veces en la tribuna por los
miembros del Cuerpo legislativo, debia entregarla M. Rouher
a aquellos que la habian reclamado; pero este ministro ha
Juzgado mas conveniente de eludir cada vez esta demanda
apoyandose, unas veces en un motivo, otras en un otro.

La he extendido para contestar 4 la demanda de un in-
forme y como no tengo otro objeto mas que la manifestacion
de la verdad, estoy dispuesto 4 admitir todas las adiciones
6 rectificaciones que se me hagan respecto 4 ella.




