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« nidos y los multiplica al infinito; el eco de la voz de un hombre que
«tal vez hablé de chanza, que tal vez quiso desacreditar & un sugeto
«virtuoso que se oponia & sus perversos designios, 6 que tal vez se
<propuso burlarse del ptblico. No serd porlo tanto la fama piblica
<una prueba suficiente para imponer una pena, porque al efecto se
«necesitan pruebas mas claras que la luz, ni aun para hacer una
«prision, y arrastrar & un hombre al Tribunal de Justicia; pero si
« existe un cuerpo de delito, serd motivo bastante para inquirir, y aun
<en caso de haber algun indicio contra el sugeto designado por la
«voz comun, podrd procederse contra él, por lo mucho que interesa
<evitar que los crimenes queden sin castigo. Vera es Baldi senten-
«tin, dice Argenteo, famam non esse per se speciem probationis, sed
<eqere adminiculis et substantia veri, et valere ad inquirendum , non
<ad judicandum., et circa preparatoria, non circa decisoria.» Ferra-
ris, en el mismo articulo antes indicado, ntimeros 19 y 20, dice en
términos expresos v formales, lo que sigue: « Fama requlariter lo-
«quendode per senon facit plenam probationem. ... facit tamen semi-
« plenam probationem in causis civilibus , seeus autemin criminalibus,
<ubi requiruntur probationes indubitate et luce meridiana clariores.»
Murillo, en el mismo lugar antes citado, ensefia doctrinas sustancial-
mente conformes con las referidas, pues dice: « Fama igitur in civi-
«libus facit plenam probationem, quando res est modici prejudicii,
el quando agitur de peccato vitando In criminalibus autem,
cetiam legitime probata, cum in his causis ob earum gravitatem et
<prejudicium liquidissime probationes requirantur, nec semiplene
«probat, nec ad torturam sufficit, sed tantum ut ad inguisitionem
« pecialem diffamati procedatur.» Tambien Febrero, en el lugar an-
tes ciFado, Lib. 8.0, tit. 2.0, cap. 12, ntim. 108, niega todo \'al'or pro-
batorio 4 la fama publica en las causas criminales, y en las civiles
aun le concede menos fuerza que los anteriores autores, pues se ex-
presa en los siguientes términos: « El efecto de la fama originado de
« personas timoratas y fidedignas, es hacer regularmente la semiplena

« probanza; bien que se deja al arbitrio del juez el graduar el aprecio

«que merezca, atendidas la cualidad de ella, las causas, conjeturas
<Y personas de quienes trae su origen, la gravedad del negocio con-
« tencioso, y otras circunstancias; teniendo entendido qué los auto-
«res estan vacilantes sobre si la fama hace prueba semiplena aun en
« las causas civiles, por ser tan falaz, siguiendo ficilmente muchos
«el dicho de uno. Como quiera que esto sea, en las causas criminales
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«no hace prueba, porque esta debe ser clara como la luz, concluyente
« 6 indubitada, y no se han de determinar por sospechas.»

Por lo mismo, en virtud de las observaciones que preceden, ade-
mas de que el Sr. Archiduque Maximiliano no puede ser juzgado por
un tribunal incompetente, ni en virtud de una ley anticonstitucional,
aun cuando la jurisdiccion y el procedimiento no estuvieran expues-
tos & tan graves objeciones, no se le podria condenar, sino que se le
deberia absolver indispensablemente, 4 causa de que la sumaria se
ha formado de manera que no existe en ella constancia ninguna en
que se puedan hacer descansar los cargos que se hacen. Todo lo que
se alega en apoyo de ellos es vaga ¢ indifinidamente la notoriedad
piiblica, cuya existencia, segun lo demostrado, habria sido necesario
probar, lo que ni siquiera se ha intentado. Pero aun cuando hubie-
ra sido ella justificada, como que se trata de una causa criminal, en
la que se exigen pruebas tan claras como la luz del medio dia, y la
que segun observa Febrero, apoyindose en la ley 12, tit. 14, de
la Part. 3.2, no puede ser determinada por sospechas, la notoriedad
piiblica es de todo punto inadmisible en el presente caso como medio
de prueba legal, aun cuando ella constara de una manera legitima.

Ni se diga que las observaciones que preceden serian atendibles si
se procediera con arreglo al derecho comun; pero que en el caso la
causa se sustancia con arreglo & una ley de circunstancias, privativa,
especial y excepcional, y que en consecuencia, observandose ella, no
hay necesidad de observar en el presente negocio las reglas que se
acaban de recordar, propias solo del derecho comun, fuera del cual
nos encontramos. Porque en primer lugar, por excepcional que se
suponga dicha ley, ella no determina en ninguno de sus articulos, ni
puede haber querido que nadie pudiera ser condenado por cargos de
los que no se presenta ninguna prueba, pues la tinica que se hace
valer, que es la de notoriedad piiblica, no probada, se reduce, en
dltimo analisis, al simple dicho de la parte acusadora. Y en segundo
lugar, lejos de que en la ley de 25 de Enero de 1862 exista ningun
articulo que pudiera tener una inteligencia tan inadmisible, antes

bien, esa ley contiene una disposicion que confirma que aun en la
legislacion excepcional, sobre la que tenemos que discurrir, deben
observarse los principios que se han fundado con las observaciones
que preceden. En el art. 6.0 de la ley de 25 de Enero de 1862, se
previene, que luego que la autoridad militar tenga conocimiento de
que se ha cometido cualquiera de los delitos que ella especifica, bien
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por la fama puiblica, por denuncia 6 acusacion, ¢ por cualquiera otro
motivo, procederd 4 instruir la correspondiente averiguacion, con ar-
reglo 4 la Ordenanza general del ejéreito ya la ley de 15 de Setiem-
bre de 1857. Nétese, en primer lugar, que dicha ley, al asignar la
fama piiblica como uno de los motivos para que se proceda 4 formay
un proceso, no le da, en materia criminal, otro valor que el mismo
que le da uno de los autores antes citados, 4 saber: Murillo cuando
dice: Tantum sufficit ut ad iquisitionem specialem diffamati proce-
datur. Se le equipara en ese articulo con la denuncia y la acusacion,
Y asi como estas no tienen el caricter de pruebas judiciales de los
cargos, sino que solo pueden servir de motivos para proceder en vir-
tud de ellas & formar la sumaria, asi tambien ese es el tinico efecto
legal que puede producir la fama piiblica, tratindose de una causa
criminal, como lo es la presente; pero ademas, en el citado art, 6.0
de la ley de 25 de Enero de 1862, de que nos vamos ocupando, no
solo se da & la fama piiblica el tinico efecto legal de que solo sirve
de causa para inquirir, sino que previene que en las causas & que
dicha ley se refiere, la averiguacion deba instruirse con arreglo 4 la
Ordenanza general del ejército y 4 la ley de 15 de Setiembre de 1857,
que 4 su vez, en todos los puntos que ella no determina especialmente,
se remite @ las mismas Ordenanzas. Pues bien, basta hojear el titulo
9.0 del tratado 8.0 de dichas Ordenanzas, y la parte de la obra de
Juzgados militares de Colon, en que expone la doctrina contenida en
dicho titulo y tratado, para tropezar 4 cada paso con disposiciones y
doctrinas que manifiestan que todas las alegaciones que pueden ha-
cerse en favor 6 en contra del acusado ante un Consejo de guerra,
deben necesaria y precisamente fundarse en las constancias de la su-
maria. Colon, en su citada obra. tomo 3.0
modo de tomar la confesion al reo, expre
obligaciones del fiscal es no formar los ca
fismas, apartindose de los que

, am, 9558, explicando el
sa que una de las precisas
rgos con cavilaciones y so-
arrojan los autos; y al fin del mismo
ntimero explica que los cargos y reconvenciones se hacen al reo con lo
que produzcan las declaraciones que haya dado y las de los testigos.
Mas adelante, en el niim. 560, recomienda al fiscal, que para prepa-
rar bien la diligencia de la confesion con cargos

, ha de imponerse
antes muy despacio de las declaraciones de los testigos y peritos, y

las que tenga dadas el reo. para hacerse cargo de lo que resulta en
el proceso contra él, y formar de todo un pequeiio extracto para ar-
reglar el interrogatorio, que se ha de llevar extendido, distinguién-
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dose lo que esta plenamente justificado de lo que no est:il, para hacer
cargo al reo y reconvenirle. El mismo autor, en el nim. 555, l}a-
blando de la misma diligencia de confesion con cargos fll reo, dice
que se le recibe haciendo cargo de la culpa que contra ¢l 1‘csulta., y
se le arguye y convence con lo que se produce de ;}utos, y tambien
con lo que ofrecen las declaraciones, que sirven admirablemente para
convencerlo, con lo mismo que tiene dicho y declarado. En el for-
mulario de una confesion con cargos en causa de robo, que se en-
cuentra en el mismo tomo 3.0 del tratado de Juzgados militares de
Colon, haciéndose cargo al reo de que segun antecedentes gastapa
dinero con una mujer con quien vivia en tal parte y llevaba amis-
tad, el autor hace la signiente observacion contelmdz‘l en una ano-
tacion marginal: «Notese, dice, que por no estar justificada l{} amis-
«1ad que se supone tenia el reo con una mujer, se le arguye dlCl.Bqu
« que hay algun antecedente, y no sé le (hcle que resulta de au'tos y ({lle
«consfa por testigos.» Por ultimo, el mismo autor vuelve & tocar el
mismo punto en el nimero 606 del 1'gfen‘1d¢? tomo 3.9, en el que
volviéndose @ ocupar de la referida diligencia de la confesion con
cargos, dice: <Y con lo que resulte de autos se le !1acen los cargos
«y reconvenciones, no estando va hecho en su primera conf‘esmx},
<6 falfando alguno sustancial y grave con que argiiirle.» Lps doctrg
nas de Colon que se acaban de hacer valer y que se podr.xan' multi-
plicar hasta el grado que se quisiera, pues & cada paso Insiste ese
autor en el concepio que vamos fundando, de manera que las citas
de él que hemos hecho, las hemos tomado a_l acaso y sm’habemos
tomado el trabajo de elegirlas con p_rcfer-er-lcm a otras analogas,_ no
son sino la exposicion doctrinal de d;sposmlo_nes‘expresas contemda,s
en diversos articulos de la Ordenanza del ejérclto.' En el 13' del ti-
tulo 5 del tratado 8.0, se reconoce que la justificacion del _d.clzto e el
fundamento de todas las causas criminales. En el 26 del mismo titulo
y tratado, al designarse 1a forma con que el fiscal del.Je 1‘edact'al' su
conclusion, se expresa que esta debe fundarse en las mfo.rmac?oneis,
cargos y confrontaciones con el ;u:.usa(}o, y que debe pedlf"se ‘Lont&a
este la pena impuesta por la ley al delito de que se le acusa, cuande
estuviese convencido de €1, agregindose en el mismo :11‘t1culo', que en}
caso que no esté plenamente justificado el crimen, expond%a ?1 ﬁsu;l
en su conclusion lo que sintiere, sequn le Jz-cmrc. el con’o(:zmw-iz.l({ de
lo que constare por el proceso. En el art. 29 del mismo l:ltulO, se {m-
pone de la manera mas formal 4 los vocales del Consejo de guerra,

YTRNT VLV N YUY




W TAta] Vs

PN

[
NPT Cp——"

Ay

Ay

o
3
g
[
t
.

i
:
|
b

28

la obligacion de votar segun su conciencia y honor, y lo que de las
wformaciones se deduzea; y aunque en el segundo periodo del art. 43
se les reconoce la facultad de interrogar al acusado para mejor ins-
truirse, se pone al ejercicio de esa facultad la condicion de que pue-
dan hacerlo arregldndose d lo que conste de la causa. El art, 46 solo
autoriza & los vocales del Consejo & condenar cuando el acusado es-
ta convencido del delito de que se le acusa; cuando no lo esta, les
impone la obligacion de absolverlo; y cuando la materia fuese dudo-
sa, no habiendo bastantes pruebas para condenarle, 6 muchas para
absolverle, les permite resolver que se tomen nuevas informaciones,
expresando sobre qué puntos deban recaer. Por tiltimo, el art. 55 del
mismo titulo y tratado, que deberia escribirse con letras de oro, porel
noble principio de humanidad que lo ha inspirado, expresa de la si-
guiente manera el santo respeto que debe tenerse 4 la vida del hom-
bre: «Para fundar el voto & muerte, debe tener presente todo juez
«que ha de haber concluyente prueba del delito en el caso de no estar
« confeso el reo. »

Ya se atienda, pues, 4 los principios de la legislacion comun, ya
los especiales de la militar, con arreglo & los cuales se pretende que
debe sustanciarse este proceso, es legalmente imposible condenar en
él al Sr. Archiduque Maximiliano, pues ni él ha confesado ser autor
de los hechos de que como criminales se le hace cargo, ni se ha re-
cogido en el sumario ninguna prueba de haberlos él ejecutado, ni se
ha justificado que ellos sean de notoriedad publica, ni aun probada
esta, ella es prueba admisible en materia criminal. En consecuencia,
puesto que el Sr. Archiduque Maximiliano no esta convencido con las
constancias de autos, como deberia estarlo para poder ser condenado,
de haber ejecutado los hechos de que, como delitos definidos por la
ley, se le hace cargo, conforme 4 las terminantes disposiciones con-
tenidas en los articulos 46 y 55 de la Ordenanza militar del ejéreito,
debe ser inevitablemente absuelto. Pero permitiendo, sin conceder,
que nos encontraramos en el tiltimo caso previsto por el primero de
dichos articulos, 4 saber, en el de que fuera dudoso el juicio que se
hubiera de formar, sobre si el acusado debiera ser condenado & ab-
suelto, aun en ¢l no podria adoptarse el primero de esos extremos,
sino que conforme al art. 46 del tit. 5 del tratado 8.0 de las Orde-
nanzas del ejército, lo que deberia hacerse seria que se tomaran nuevas
informaciones, lo que en el caso equivaldria & formar enteramente de
nuevo la sumaria. Pero no nos encontramos en ese caso, porque el
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que se califica de dudoso en dicho art. 46, es el en que habiendo prue-
bas de cargo y descargo, la concurrencia de estas y su reciproca con-
tradiceion, dejan el animo en estado de vacilacion y de duda, y el en
(que nos encontramos es el de no existir en la sumaria constancias al-
gunas que justifiquen los cargos, falta de pruebas, y no contradiccion
entre ellas, que coloca al animo, no en estado de duda, sino en el de
deber calificar que el acusado no est convencido de haber cometido
el delito de que se le hace cargo, debiéndose, en consecuencia, ab-
solverlo y mandarlo poner en libertad, conforme & lo prevenido en el
segundo caso previsto por el repetido art. 46.

Y no se diga que si existe en la sumaria prueba de los cargos he-
chos 4 nuestro defendido, & saber, la confesion tacita, ficta 6 pre-
sunta, que resulta del hecho de haberse rehusado & contestar & las
interpelaciones que le ha hecho la autoridad judicial en el proceso,
ya al tomarle su declaracion preparatoria, ya al recibirle su confesion
con cargos, porque esta observacion tiene diversas respuestas, todas
decisivas y que no admiten réplica. Es la primera, que aun suponien-
do, y despues veremos que esto no es exacto, que la confesion ticita,
ficta y presunta, que se toma del silencio, debiera tener los mismos
efectos que la expresa, que consiste en reconocer en términos expli-
citos un hecho, el de guardar silencio solo importa confesion, cuan-
do eso se hace caprichosamente y sin motivo, y no cuando uno, con
razon, se niega d contestar por alguna causa legal y fundada. Y enel
presente caso, no puede ser mas justa, legal y fundada la causa por
que nuestro defendido se neg6 a contestar, & saber, la de ser incom-
petente el Tribunal & que se le queria someter, v la de ser inconsti-
tucional la ley por que se le queria juzgar. En tales circunstancias,
como antes se ha demostrado, aun los mismos defensores habriamos
tenido el derecho, sin faltar a4 nuestros deberes, de abstenernos de
hablar. Por principios de conveniencia, y no porque careciéramos
de facultad legitima para ello, nos hemos abstenido de usar de tal
derecho. Con mayor razon lo ha tenido el acusado mismo, sobre cuya
condueta se podra formar el juicio de que tal vez no fué conveniente;
pero de ninguna manera que no estuviera autorizada por las: leyes.
Todo el valor de la confesion tacita, fieta 6 presunta, se toma de que
negarse 4 responder constituye un acto de rebeldia, de contumacia, de
desobediencia 4 la autoridad. Porlo mismo, en fodos aquellos casos
en que un acusado tiene motivos prudentes y legitimos para no creer-
se obligado 4 contestar, los caractéres de rebeldia, de contumacia y
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desobediencia & la autoridad desaparecen completamente; y el silen-
cio en fal.caso deja de poder ser calificado confesion tacita, ficta o
presunta. Pero en segundo lugar, como antes anunciamos, no es
cierto que ella tenga los mismos efectos legales que la confesion ex-
presa. Fsta, & saber, aquella en que en términos explicitos se reco-
noce la existencia de un hecho propio, no solo constituye una prueba
plena de él, sino que segun el prologuio juridico releva de cualquiera
otra. La confesion tacita, ficta 0 presunta que se toma de la rebeldia
en contestar, esta muy distante de tener la misma fuerza probatoria.
Para demostrarlo, seria muy facil multiplicar las autoridades, pues
son innumerables los escritores de la ciencia del derecho que se ocu-
pan de la confesion, de sus diversas bspecies, de sus caractéres y de
su fuerza legal probatoria. La premura del tiempo con que nos ve-
mos obligados & despachar, lo angustiado del término concedido &
la defensa, nos obligan & solo hacer valer en este punto & un autor
elemental, i saber, Escriche; pero que por lo mismo que lo es, ex-
pone en la materia la doctrina corriente y de todos reconocida. En
su Diccionario de Legislacion, al fin del articulo que tiene por rubro
el verbo « Callar,» dice lo siguiente: « Mas si la confesion explicita y
«verdadera no tiene fuerza contra el reo sino en cuanto va apoyada
« de otras pruebas, no puede su silencio surtir efectos de mayor ir;nsu
« cendencia; y aun la justicia exige que antes de sacar inducciones
«del silencio de un acusado, le haga el juez las prevenciones oportu-
«Nas para que conozca los riesgos & que le expone su conducta, te-
eniendo empero presente que nadie estd obligado 4 acusarse & si
«mismo, y que no es el reo confeso sino el convieto, el que debe ser
»_u(mdenutl«:).= Pero por tiltimo, hay todavia otra cosa mas, y es que
si en materia civil la negativa & responder constituye la confesion ti-
cita, en materia eriminal solo la constituye la fuga 6 la transaccion
en ciertos casos y con ciertas condiciones. Asilo ensenan los autores
a L'.[ili[‘.ll!'.'-ﬁ resume Kscriche perfectamente y con precision en el si-
guiente parralo que se encuentra en el Diccionario de Legislacion, en

el articulo que consagra 4 la « Confesion expresa y tacita.» «El que

«se negare a prestar la confesion que juridicamente se le exige, 6 no
«quisiere responder, 6 no respondiere en su caso sino de un modo
« equivoco 1 oscuro, 6 despues de contestado el pleito lo abandonare,
«y el que estando acusado de algun crimen huyese de la circel 6
« transigiere con el acusador, en ciertos casos _\J‘lf‘ll ciertas circuns-
«tancias, se entiende que confiesan ticitamente log hechos sobre (que
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< se les pregunta 6 de que se les acusa; mas esta confesion tacita O
«{icta, no priva al supuesto confesante del derecho de ser oido y de
« probar su razon ¢ su inocencia, en caso de presentarse, pues no
« produce otro efecto que el de imponerle la obligacion de probar que
< antes correspondia 4 la parte contraria.» En esa doctrina se encuen-
tran dos cosas notables: primera, la ya notada de que en materia
criminal no es la negativa 4 respender sino la fuga dela prision 6 la
transaccion con el acusador en ciertos casos y con ciertas condicio-
nes, lo que constituye la confesion tacita, ficta o presunta; y segun-
da, que esta no produce otro efecto que el de imponer al supuesto
confesante la obligacion de probar, que antes no tuviera; y como en
el presente caso nuestro defendido y nosotros hemos estado en dis-
posicion de probar que no son ciertos los cargos que se le hacen, &
pesar de que por carecer ellos de justificacion en la sumaria, estaba-
mos autorizados 4 limitarnos 4 negarlos; y por eso, aun para hacerlo,
pedimos que el negocio se recibiera a prueba, lo que nos fué dene-
gado: por nuestra parte hemos estado prontos 4 cumplir la obligacion
que resulta de la supuesta confesion tacita, ficta ¢ presunta, ysino
la hemos llenado, ha sido porque la misma autoridad nos ha negado
los medios de hacerlo, es decir, por circunstancias extranias d nues-
tra voluntad, y por un impedimento que nos ha opuesto una fuerza
que no ha estado en nuestra mano vencer.

3

Pero ya que se ha permitido el acusador ptblico, cuya causa no es
mas, sino antes bien menos favorable que la del acusado, ocurrir para
fundar los cargos, 4 falta de constancias que no estin en la sumaria,
a datos oxlr;lju-cliciales que no aparecen en ella, cual lo es esa preten-
dida, vaga ¢ indefinida notoriedad ptblica, cuya existencia no se ha
justificado en las actuaciones, y que aun probada de nada aprovecha-
ria 4 la parte acusadora, licito debe ser 4 la defensa usar, para con-
tostar los cargos, de medios de la misma clase de los que se han
usado para intentar fundarla; mas anies debemos exponer que a las
doctrinas poco ha alegadas para demostrar que el fiscal no puede apo-
var los cargos, sino en las constancias de la sumaria, y que obrar de
otra manera es contrario 4 derecho, hay que agregar la siguiente
de Colon, que suplicamos muy encarecidamente & los CC. Presidente
v Vocales del Consejo, se sirvan tener muy presente al fallar este gra-
visimo negocio. Dice ese autor en el mim. 178, pig. 118 del tomo 3.0
de su tratado de Juzgados militares: «Las leyes, para aplicar las pe-
« nas merecidas, piden en la consumacion de los delitos la justifica-
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«cion de ellos, con tal precision, que puede muy bien suceder, que
«a un verdadero homicida, 4 quien por descuido no se hubiese pro-
« bado en la causa el cuerpo del delito, sin testigos presenciales ni
<indicios que lo acriminen, le dan tal vez por libre, porque la sen-
« tencia ha de ceiiirse precisamente 4 lo que conste probado en el pro-
«€es0, y 10 4 lo que extrajudicialmente se sepa.» Pero puesto que el
sefior fiscal se ha permitido ir & buscar armas para atacar al acusado
fuera del arsenal de la sumaria, repetimos que debe ser licito & noso-
tros tomarlas, donde 61 las busca, para defender 4 nuestro cliente,

Usurpador del poder piblico, enemigo de la independencia y segu-
ridad de la Nacion, perturbador del érden y la paz publica, conculca-
dor del derecho de gentes y de las garantias individuales: tales son, en
compendio, los principales cargos que se hacen al Sr. Archiduque
Maximiliano. Pero esas frases sonoras y retumbantes, que bastan para
adornar un discurso en un club, 6 para llenar unas cuantas columnas
de un periédico, distan mucho de ser suficientes para hacer descansar
el dnimo de un tribunal,, al pronunciar un fallo que va & decidir de la
muerte 6 de la vida de un individuo de nuestra especie. Fundamentos
legales, sélidos, robustos, y no vanas y huecas declamaciones, son los
imicos que en tal caso pueden tranquilizar el espiritu de funcionarios
piiblicos llamados 4 pronunciar sobre una pena de consecuencias irre-
parables, cual 1o es la capital. Examinemos, pues, mas de cerca é im-
parcialniente los cargos que se hacen 4 nuestro defendido, y facil-
mente comprenderemos que es aplicable 4 ellos, lo que r(:sp(,:cto de
ciertas obras pomposas literarias dice un eminente poeta espaiiol:

«Mas la razon se acerca, y con desprecio
Ve el bulto informe entre ¢l ropaje vano, »

e . g . . oy

: E:\: cierto que la vebelion de una aldea, de una ciudad, de una pro-
vincia, de una pequefia minorfa de una nacion contra las instituciones
adoptadas por el pais, es un crimen grave que debe ser castigado, aun-

que despues examinaremos si con la pena de muerte 6 con otra; pero
entre el caso de rebelion, es decir, del levantamiento de unos cuantos
contra la inmensa mayoria de una nacion y el de una verdadera guer-
ra civil, el de un rigoroso cisma social en (que casl por partes ir,r(uales
una sociedad se divide, deseando una porcion de ella ir por nuievos
caminos, y deseando la otra no separarse de los ya trillados y cono-
cidos, hay una enorme distancia; esos dos estados sociales son ente-
ramente diversos, y tambien son enteramente diferentes las reglas le-

e

wales aplicables al uno y al otro. Cuando lo (Jue se presenta en und
Nacion, en una sociedad, es el estado de rigurosa rebelion, es decir,
el alzamiento de una minoria insignificante contra la mayoria, aque-
lla, necesaria é indefectiblemente sucumbe, y esta tiene el derecho de
castigarla, porque ha cometido el erimen de perturbar la paz publica
sin motivo legal que la autorizara & hacerlo. Pero 4 veces las socie-
dades, sobre todo las regidas por instituciones populares, suelen verse
en otro estado; y es el de que dividiéndose casi por partes iguales,
una poreion quiere una cosa y otra pretende la contraria. Cuando una
minoria respectivamente pequena, se opone & lo decidido por la ma-
yoria, aquella tiene el deber de resignarse v someterse, porque esta *
es la ley de las asociaciones todas, & saber, el que la minoria tenga
que someterse & la mayoria en todo aquello que no altere la consti-
tucion de la sociedad. Pero cuando hay una verdadera y rigurosa di-
vision entre sus individuos, cuando la fuerza de ambas secciones en
que una nacion se divide casi se equilibra, cuando ambas secciones
toman sumo calor é interés en los puntos que las dividen, cuando
ninguna de ellas se presta & hacer concesiones & la otra, entonces tal
conflicto, lo mismo que si él se hubiera presentado entre naciones so-
beranas ¢ independientes, no puede decidirse de otra manera que re-
curriendo & las armas. Para decidir las cuestiones internacionales sin
apelar al desastroso y sangriento recurso de las armas, para procurar
hacer desaparecer la guerra entre naciones, siglo tras siglo han apa-
recido publicistas filosofos y humanitarios que han formado diversos
sistemas con ese objeto, que hasta hoy han quedado ineficaces y es-
tériles; de manera que en el estado que hoy guarda la ciencia politica,
el problema de una paz perpetua entre las naciones, se presenta tan
insoluble en la ciencia del derecho de gentes, como lo es en la ciencia
matematica el de la cuadratura del circulo. Un vacio analogo al que
acabamos de notar en el derecho de gentes, se encuentra en el dere-
cho constitucional. Hasta ahora ningun pueblo ha podido en su cons-
titucion dar solucion al problema de terminar de una manera pacifica
esos cismas sociales, que @ veces se presentan en las naciones, y que
cuando llegan & aparecer, no se deciden de otra manera que echando
mano 4 la espada. Cuando la guerra civil llega 4 estallar en un pue-
blo, ella termina por los mismos medios que las internacionales. Unas
veces los partidos, despues de cansados de destrozarse, terminan su
lucha por medio de un arreglo, como cuando dos naciones beligeran-
tes ponen fin 4 la guerra por medio de un tratado. Otras, 4 la larga,
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un partido llega & sobreponerse & otro, y & vencer y & subyugar 4 su
contrario. De ese género fueron las guerras 1'4‘5li;ﬂrius;u~T que se ll;‘CS(!lllil-
ron en varias naciones del centro y Norte de Europa, & consecuencia
Lll‘:.lll llamada Reforma religiosa, comenzada 4 pl'cdiuir por Lutero en
\\n‘tenlbm'g: Del mismo género son las guerras de cardcter politico
que desde fines del siglo pasado han agitado, siguen y continuarin
agitando hasta que las sociedades tomen su asiento, i las naciones
de Europa y de América, v en que luchan las nuevas ideas de libertad
y progreso, diseminadas en el mundo por la filosofia moderna, y los
adelantos del entendimiento humano, con las tradiciones, hoy sin
razon de existir, que ha legado al mundo moderno la edad média,
l_l.llill'ltlﬂ uno de esos grandes cismas sociales se presenta en una na-
cion, y cuando uno de los partidos beligerantes logra sobreponerse y
vencer al otro, el partido victorioso podré abusar hasta donde quier:‘:
d_u su triunfo, porque el ejercicio de la fuerza no puede ser limitado,
$ino por el uso de una fuerza contraria que en el supuesto ha sido
comprimida y subyugada. Pero hay una distancia inmensa entre lo
que se hace y lo que debe hacerse, entre el hecho y el derecho. El
!Jll!‘l'i[lt) vencedor, arrastrado por las pasiones del momento y por los
nstintos de venganza que siempre despierta una lucha pmh?nguda y
sangrienta, puede abusar hasta donde quiera de su victoria; pLem la
historia y el derecho, que no participan de las mismas pasiones , miran
al través de otro prisma que el de los contemporineos. Esas ejecucio-
nes sangrientas las marcan con un sello de una reprobacion severa, y
las califican de inttiles ¢ injustificables. Cuando el Gobierno de Cér-
los V, despues de haber vencido # las comunidades, despues de ha-
berse pronunciado contra estas la fuerza de las armas, hizo morir en
un cadalso al caudillo de Villalar, la historia ha estado muy lejos de
ver ese suplicio del mismo punto de vista que lo consideraron los que
decretaron su ejecucion, y con su buril de fuego lo ha dejado consig-
11;1dlu en los anales del género humano como un acto de inftil blttt.‘-
barie, como un lujo de ostentosa tirania. Cuando el partido popular
de P‘.‘H'ji, despues de haber vencido 4 Luis XVI el 10 de Agosto, con
un simulacro irrisorio de juicio le hizo cortar la eabeza, la opinion
imparcial de todo el mundo, aun en los paises l‘repl_lhlicaﬁus ha es-
uulo’ muy distante de aprobar ese acto, & pesar de que ll]']ll,ll‘l‘l‘i]JlP
coalicion europea amenazaba 4 la Francia por el litoral y por todas
las fronteras, y que para nadie es un secreto que Luis XV habia lla-
mado en su auxilio & los extranjeros, v ansiaba por ver llegar el mo-
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mento en que viera desfilar sus tropas por las calles de Paris. Sin
embargo, la imparcial historia ha fallado, sin apelacion, que en tales
circunstancias la nacion francesa tenia el derecho de privar & Luis XVI
del ejercicio del poder real, porque no debia confiar la direccion de
la guerra & muerte con la coalicion, al que era en secreto aliado de
esta; pero ha desconocido el derecho que hubiera para privarlo de la
vida. Més tarde, cerca de cuarenta afios despues, en el de 1830, el
partido popular frances obtuvo un nuevo triunfo sobre el poder real, y
vencié 4 Cirlos X en la misma ciudad que habia presenciado la victo-
ria del 10 de Agosto; pero las ideas de derecho y los verdaderos prin-
cipios politicos que deben arreglar la guerra civil, se habian hecho
lugar al través de medio siglo de discusiones; y la vida de Cérlos X fué
respetada, y fué 4 terminarla tranquilamente en tierra extranjera. Diez
v ocho aiios despues, el réy republicano de las barricadas de 1830, fué
vencido 4 su turno, y su suerte fué la de su inmediato predecesor,
no la del monarca de la época en que gobernaba la guillotina. 0 la
historia es una ciencia de pura curiosidad, vana y estéril; 6 los ejem-
plos que contiene quedan consignados en sus inmortales paginas para
cer imitados los unos y evitados los otros. ;Y quién seria el que no
prefiriese imitar los ejemplos que nos ofrece la historia de la Francia
del siglo XIX, mas bien que los de la Francia de la época llamada
antonomasticamente del Terror, en que este se habia ensefioreado del
territorio frances, convirtiéndolo en un ligubre y vasto cementerio?
Entre las guerras civiles mas memorables en los anales del género
humano, es muy digna de notarse, por ser la Inglaterra la fundadora
de las instituciones constitucionales modernas, la larga lucha de me-
dio siglo entre el partido popular inglés y la casa de los Estuardos.
Uno de los incidentes mas interesantes de esa guerra civil, es el pro-
ceso y ejecucion de Carlos I, despues de haber sido vencido y hecho
prisionero por sus adverSarios politicos. Veamos, pues, como juzgan
ese suceso historiadores modernos ingleses, pertenecientes, no al par-
tido tory, sino al partido whig ¢ liberal, es decir, 4 la misma comu-
nion politica que hace dos siglos tomé sobre si la responsabilidad de
decretar la ejecucion de Cérlos I. Y ndtese que en todos los pueblos
regidos por instituciones libres, los dos partidos que luchan por di-
rigir 4 la sociedad, el de lo pasado y el del porvenir, el inclinado &
no alterar nada v el decidido & innovar, que en diferentes paises
tiempos tienen diversas denominaciones, y que hoy se llaman en-
ive. nosotros conservador y liberal, van sulriendo con el tiempo esfa
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