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asi que solo el Soberaio ji?{f-Jr‘ imponer
comtribuciones: luego (expresaré vo la con-
clusion que sale de estas premisas y vd.
callo) «sdlo el soberano puede imponer
el pago de obvenciones.» Las dos premi-
sas, sefior mio, son equivocas y en cier-
to sentido falsas. No es exacto gueob-
vencion es lo misimo que contribiecion, ni
en Economia politica,. ni en lengua ¢as-
tellana. Lea \[l .n.mzm palabras en el
Diccionario de Salvd, y hallard que las
deline asi: <l‘.wm"f\ 1+iom, (.uni:t O can-
tidad que paga cada uno para algtin
in: Limosna. Lo que se da por amor r!e
Dios para socorrer alguna ne

En la Economia polilica, obveneion ‘..'
contribucién, como dos !‘-<1!('-': s de un
mismo genero, tienen semejanzas y di-
ferencias. Ha considerado vd. lag prime-
ras, v desentendidose de las sezundas.
Ha visto vd. que ambas se recaudan de
los subditos, que se invierten en utilidad
publica, que estin mandadas por ley: pe-
ro desatiende que la contribucién se 1m-
pone por ley civil, se recauda por coac-
cion fisica, se paga perpetua y periodi-
camente; v que la obvencién se impone
por ley eclesidstica,no se exige por coac-
cion fisica, v se a eventualmente.
Mas dado gue vd. probara que obveneién
y centribucidn son sinénimas, ¢qué ade-
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lantaria vd. pard la cuestion presente?
Tratamos de saber si mi Prelado 6 nues-
tra Legislatura son competentes para re-
formar el arancel de obyenciones: : ué
importa que éstas fuesen una contribu-
151 ventura \‘n}ln la Legislatura de
ain i:'tv' e imponer contribucio-
? ¢No hs Wy nds soberano que esta Le-
gislatura? { i..ilm--;] los Obispos
soberanos d '.-4 l-f‘r 5is? i, pues, ;rm
ar contribucio-
sociedad que
1sigue v, {:‘.‘H
' que obven y contribucion
L COS54a ste |':i"1'-:;\‘il:i‘! de
vd. es parccido 4
to como él en Ia ‘ it
reemplazd en Méxi co las alcabalas es una
contribucion: que s jlo el soberano
1‘”[!_‘3'1" ;['I!;"'l}]E__' ‘ont f_"f"":}fj'__‘\'. ] 1eg0 St }‘
lo la Legislatura de Michoac f.w;m’ui 2 im-
poner aquella .. No olvide vd. que
se trata de la compelencia de ambas po-
testades: que csta competenciase resuel-
ve por la naturaleza v fin de cada socie-
dad: que las obvenciones existen por la
ni t!“u.\u'w y fin de la sociedad eclesids-
tica; y que por lo mismo 4 ésta pertene-
ce su establecimiento v arreglo.
Otro argumento forma vd. en prutha
de que el poder civil es competente para




reformar el arancel de obvenciones pa-
rroquiales; v es, que unos Hbis;n’w'@ Mi-
choacdn ocurrieron 4 la antigua R. Au-
diencia para que aprobara el arancel. De
dos modos verra vd. en esto: suponiendo
que los hechos 1‘u'>"|wm' regla y pensando
que el de los Obispos de Michoacin com-
Ul.uhfm.: el parecer de vd. El ejemplo so-
lo, sefior mio, ni bueno ni malo consti-
tuye regla. Un t]- mplo es un hecho; y

un heeho no produce derecho. Si los de-
rechos pudiesen venir de los hechos,
atento lo que en el mundo pasa, ya hu-
biera derechn para matar, {" ira robar,

{
p"l":‘t deshonrar & las familiag, para in-

sultar & Dios v blasfemar de su “H”“’ 1=
ll-‘mm dado que todos estos excesos no
carecen de ejemplares. Los hechos deter-
minan, modifican el d r‘l'ftht) cuando son
intrinsecamente buenos; Uk ronolo crian.
Ved a .lli i)!'lli!(r:-_\l 0Nes bien demostra-
das en la Jurisprudencia v en la Politica.
Por manera, que el ejemplo que vd. me
cita, aunque sea de Obispos, no estando
ajustado dlasreglas delamoral, de la re-
ligion y del d(-rew-hn candnico, pl'ﬂ];:ll'lll,
no la competencia (que defiende vd., si-
no el error 6 descuido de los Prelados de
Migel ..mm la ignorancia de sus atribu-
ciones, la flaqueza del entendimiento hu-
mano.
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Pero no: lejos de mi afirmar, ni pos hi-
potesis, que el ejemplo que vd. aleza en-
trafiara una falta de los Obispos de Mi-
choacan. La a es de vi. por no haber
examinado & fondo la-cuestién, por no
haber traido & la mente los 1':‘:4111"0-“‘.'{1_4
antecedentes, por no haherse imaginado
en tiempo del Gobierno Vireeinal, y por

"«d‘\ii!!'rnirl la organizacion po-

 la t"E‘(;t‘.‘i: asf lo iu‘-rii';l la

méxima de Jurisprudencia y de Po-
que dice: <« Distingue tempora et
:’m’; jitra.» Permitama vd. enmens
, travendo algunos antece-

ando algunas reflexiones

la materia y disipen la ilu-

n que hava causado vd. 4 los lectores

antos.

'1""'1“'”':4 de saber si el Sr. ”:_r'»‘;uf){:;[-
1 thavud ]-.n an a4 la R, Audiencia de Méxi-

o aprobacion de sa arancel, porque gin

alin, O por otro diverso molivo.
He probado antes con argunentos direc-
tos que la lglesia ejerce una verdadera A
plena jili'}a‘.:“t'-'ét]lli que en virtud de ésta,
los ()‘l:"|ili‘-'- pueden dictar leyes para el
arreglo de sus Didcesis, v que realmente
las han dictado por toda la cristiandad.
Iin este Obispado existen varias dadas
por sus diferentes Obispas, va con apro-
bacion del pode: civil, ya sin ella. En

§.
2 jlustren




264

esta virtud, el Sr. Escalona v Calatayud
tenia autoridad para haber dictado su
arancel y hacerlo cumplir por los medios
propios de su autoridad. ¢A qué fin, pues,
Consultar & la R. Audiencia y recabar su
aprobacién? Ya lo dije 4 vd.: por virtud
del Patronato, y por motivos de armonia
enfre ambas autoridades. No me refiero
al Patronato concedido el siglo pasado
por ¢l Sr. Benedicto XIV 4 los Revyes Es-
pdnc)lm en ciertas Ielesias de sus domi-
nios, sino al Patronato adquirido por los
titulos candnicos de que habla el Conci-
liode Trento, en el cap. 9, ses. 25 de
Licformat, es decir, al :qum ido por fun-
daeién 6 dotacion en las Iglesias de In-
dias. Cuando el arancel se formd, va los
Reves de Espana ejercian ese Patronato
en la Iglesia mexicana por las razones
que dice la ley 12, tit. 6°, 1lib. 1° de la
Rezop. de Indias, en estas 11.'11..,;1'213: «Por
«caanto el derecho de Patronazgo ccle-
¢sidslico nos pertenece en todo el Esla-
<do de las Indias, asi por haberse descu-
<bierto v adquirido aquel Nuevo Mundo,
<edificado y dotado ‘en €l las Iglesias y

« Monasterios, 4 nueslra costa y de los
«SS. Reyes (HTL!!(“)‘:. nuestros antece-
€sores, como por halérsenos concedido por
sLulas delos Sumos l-m"a;iux de supro-
«pio motu, para su conservacién -y de la
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<jasticia qus 4 ¢l tenemos: ordenamos ¥
«.mmrl_un.n, etc.» En vista de esto ya
no debe parcesr extrano que el Gobierno
espafiol, en calidad de Patrono de los
Obispados de Indiag, tuviera una ingeren-
cia muy directa en asuntos propios del
Episcopado. Como por \u*tuﬂ del Patro-
nato, el Clero participaba de las rentas
nacionales v el Estado de las renfias
celesiasticas, no se debe extrafiar que al
dictarse un arancel de obvenciones parro-
quiales, que importaba una alteracion en
los frutos de los beneficios patronados,
intervinieran ambas autoridades para po-
nerse de acunerdo. Mas no crea vd. por
eso que el poder civil dictara entonees la
ley al eclesidstico: muy al contrario; se
conozian entonces la naturaleza v las
lindes de ambas potestadas; se conocia
1o pect iliar de cada una y lo qu2 les cra
comun: ni la Iglesia mandaba
ni el Estado mandaba 4 la lglesia: una y
otro s¢ a.wwrm Yy LJEL:;!f_,'};(ﬁ{{?'L respectiva-
mante, L_-;J(‘!Jtl!it} su indspendencia y
dignidad. Y contrayéndonos 4 lo de aran-
celes, v en prueba de que el poder civil
n’) s2 conocid entonees competente para
formarlos, oiga vd. lo que dice 4 la letra
ia ley 9, hl Beilihy 1_“ de la- Recop. de
Indias, m.lah verd vd. el lengnaje- del
amigo que recomienda, v no del s “




gamos v encargamos, di-

ul.)a %1/--13 SpoOs \' (;*' yos de las

Indias que en los Coneilios Provincia-

s ordenen se h‘vum ara eles de los

: S (T r Religiosos
]O pO*’

divinos, aniversa-
uier ministerios ecle-
edan delo quese p
rlesia liL\ Seviila, tripli
5, Presidentes v Go-
- cuidado de propo-
I 'flnw donde asistieren,
i -'fi}!l|‘-)!‘[1]:',‘ a la lev 2 de este titulo.» Ob-

serve vd

d. que en esto estd reconoida la

competencia de la poleslad eclesidstica;
que el Gobierno no erdena ni manda, co-
mo en leves qu !

10 25 secbre asunfos
CIVIies, 5110 c;‘; ) ;,r(gf: i ent rru,r'r {ue sc
reconoee la idad Episcopal ejercida
en tlma:;i!ir_n.«' rovinciales; y que la I
Audienecia no purH;l contradecir las su-
premas disposiciones del Soberano. Ad-
vierta vd. que el preambulo del arancel
que vd. me aduce como prueba de su opi-
nion, no acredita que el ><". Calatayud se
raconociera subalterno de la R. Audien-
cia: que en ese mismo predmbulo consta
que el arancel se remitio en consulta d
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S. A. los sefiores 13;.‘?’!’ Presudente y Oi-
dores de la Audiencia: que €3 n— por auto
de 18 de Junio de L‘a‘.T y R. provisién
de 21 del mismo mes, m;r--m;:ﬂ'm; SEro-
cediese & la formacion de aranceles: que
se form6 el a m cel; v que la -'\mhenul
lo aprobd. ¢Pero una aprobacion, allor
miﬂ es una concluyente pri Mra de supe-
vioridad? Aprobar, en lengua castellana,
vale lo mismo (ﬂ;s mh]‘frm o dar por
bueno: la aprobacién cabe de igual a
igual, de superior & inferior, de infs erior
4 superior. Un comprador ‘aprueba las
(*mnlicium s de su '\"L‘Jl‘:'{"'l :
i 1N Superior a ;m\]
su inf {"'1:) un j »:‘-\h,n apru
de su tn.;.uwnn. luego la simple a
cién no argaye superioridad. Ahora bien:
si el poder eclesidstico v el civil habian
hecho conelerto en determinados asun-
tos, v adunddose para el mejor gobierno
de los paeblos, ¢no es natural que aproba-
raelunolos actosdelotro? Mas demos que
15 frases del predmbulo, tan candorosa-
.mnte citadas como argumento conelu-
vente, probasen légicamente la compe-
tencia que vd. de C‘,qu(: valdrian
unas frases impropias contra leyes. ter-
minantes? ¢qué la opinién de una Au-
diencia subalterna LUllt“‘ la declaracion
solemne del célebre Carlos V, del Gran

e e —— o
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Felipe II, de D. ! Felipe IV v de otros so-
beranos, (e ‘IJI\‘ ieron la declaracién ¢ on-
tenida en laley de Indias, poco antes
transcrit: '. cqué valiera laopinién del Se.
' sus predecesores,
1de la San-
liera, por
iombr €3, aundue
fuesen santos y sabios, si serlo pudieran,
contrad -.. . I
Nugestro Seitor Jesucristo, (g'l(‘ s '1 santo
de los ¢ 8 ¥ la sabiduria Infinita?
.':.J. en que ha parado Izl Se1=
fcf" rion que forma vd. en visia de
aquelas palabras del predmbulo, en la
;r;tur” conformidad 1y en obedeciiniento
de los reales Ordenes CLPTe sados, .\-H'Li'.‘. vd.
ahora que un Cura de Michoacdn, que
ocult su nombre, no como vergonzante,
sino eomo poco tentado de \‘lll'([ ul lite-
raria, creido en g r-f nombre de un es-
critor no da verdad 4
y de aenerds eon un Obispo de la mis-
ma Dibcesis. en defender que al poder
civil no compete la reforma de la disei
i Note vd. que asi ol
; ira reconocen que el
poder  puede ingerir en asun-
tos eclesidsticos por concesiones pontifi-
cins. Se ha rﬁ';iii\'u:-;':fle:» vd. en suponer
gue vo afirmé que el arancel necesitaba

il sSus fU'—-‘(‘i!:'r:{aH. sl
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la aprobacion de la Audieneia para tener

fuerza ohligatoria. Cuando vo dije carac-

ter legal, vd. entendid }

rio: ha confundido vd.

versas. Necesitabasi

Audiencia para que el

racter de fl,’.'_f‘," et

c';\'ﬂ 560 hrl:!_i lar po

1 Ina Ty 1 que S0 { n

]‘m (5 ‘1|ll‘1 “\‘!’..i:{ en ("] COon coacel

ca, para que fuese una ley dimanada dﬂl

uso del Patronato; pero no se necesito de

tal aprobacion, para que el arancel obli-
e a los fieles en el fuero interno y en

0 la sancién

(roberna-
NFOCHTO €l
&

. oy . o ‘P =
tenderse o to com el Swuperior: ecle-

eH
> b J 7 sppan ol o
stastico V}'i e reforma de Los ranceces

parroquiales y que no pudo consequir ne
(e qite se I } .’-".J«_. o de o ."r'i.-.' i "r""h'!"
plar del arancel vigente. Me advierte vd.
que en esto : abia antics £ o mfwfr—
SCO8S, fr”“‘ sae ldace ahios c;’ r'unﬁf};”

que ahora !' .‘Jufzr 0. IEn verdad, senior, que
si_hubiese "i irado !
puesta, q 74 form

mo la 1>‘Lr-:.\..f no hal

te hegho, que ha colocado 4 vd. en una

LVOTri !'ni;_\ !_1‘ vuni




bierno ((_';(En;[hl[[‘o 1;.m que se hiciera 1 la
reforma del arancel parrogquial. Al dar
este paso, O creia vd. que al eclesiastico
tocaba la reforma 6 no. Sicomo Gober-
nador reconocié vd. la competencia del
(robierno Episcopal en tal reforma, ¢por
qué como peticionario la desconoee vd.?
Si entonces también cr vd. que tal
reforma corresponde al 11'11[“1 civil ‘por
qué acudié vd. al superior eclesidstico,
mis bien que iniciar 4 la H. Legislatura?
épor qué pedir & otra autoridad lo que
podia vd. emprender con la que ejercia?
¢por (ué renunciaba vd. asi sus propias
atribuciones? Iista mzumviu no era plau-
sible, supnesty la ].}' a que vd: tu ieze de
]rr\. ]uu,‘\\ ] 3

st0 era una
UJ)#""'"i"H:II (‘: |||I-'T COndades ‘u‘l{'n; i
propias de un buen Gobernador.
¢0eurrio \*1. alfinado sefior Obispo sélo
paia obtenerunejemplar del arancel? No
era neeesario eso, pues lo pudo vd. con-
uir entonces, como lo ha consecuido

ahora. ;Ocurrid vd. al poder *.'v:-fr'-#i;%*lil'fl

para obrar con su cooperacion? Luege
entendia vd. que se nece 1 para el
caso la ::n!c'n-i"/;'u i6n del GGobierno Epis-
copal. ¢Sélo pretendia vd. armonfa-con
el poder f_;{']‘hlf stico? Pero en huena po-

ca, la armonia y el orden de la socie-
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dad estédn en que & cada uno se reconoz-

cay ;:IEJ.I‘EiP gu derecho. Bien sabia vd.
que el Dllmo. Sr. Portugal se reconocia
con el de reformar los aranceles. v que
hablandole de ello por mera ceremonia,
excitaba vd. su celo por las inmunidades
eclesiasticas, le suseitaba vd. cuestiones
que €l no esquivaria, vy le tocaba vd. un
punto en el cual 6 se rendia vd., 6 tenia
gque reportar un choque abierto con el
poder eclesidstico. No hay en esto me-
dio, no tiene vd. evasiva. La revelacion
que vd. ha hecho, es la confesion impli-
1'“2‘. LEI" Il.‘;\_‘ no .‘-'EE"]I]jﬂl" [HI 11|'<i'\')‘1|'|\'iilk)
vil. la eompetencia del poder eclesidstico
para reformar el arancel de obvenciones
g»;l_\‘u‘wiui:!fm Toda exensa que dé v

ahora, des: ace ante esta confesion 1|[-
wd. Confiesa vd. que anduvo entonces el
camino que vo le indico hoy: el camino
que vo indico es recurrir al Gohierno
Episcopal como el tinico competente para
el asunto: Iuego c'-u'hwm-s~ recurrio vd. 4

8008 (Jue no Se elle Ia autoridad ecle-
sidstica, que se pidiese 4 ella 1a reforma
intentada, eual Gnica competente para
hacerlo: luego desde entonces

la misma creencia mia, Cur tan varie
Pasemos & otro punto.




Queda demostrado que el |\E"'3‘\'(‘f"tﬂ de
vd., no por. lo pedido en ¢él, sino por el
poder & quien se pide, estd reprobado por
el derecho Divino, por el candnico, por
el civil; y.que :'mlu ge apoya e€n Mmeros y
diversos paralogismos. Contrasta mucho
ese recomendar tanto la ilusteacion, con
tal ignorancia de las materias prineipa-
les ; tan encarecido liberalisino, con tan
patente m|w ia de las actuales cartas po-
liticas: tan celebrada reforma, con tan
violento ataque 4 las leves constitutivas
de la sociedad; tan ardiente celo en re-
formar abusos eclesidsticos, con esas ten-
dencias conocidamente antice Llulw as. En
veidad, sefior, que no es medio oficaz pa-
ra reducir los  hombres 4 sus de beres, co?
menzar faltando 4 los nuestros: ni es
buen antecedente para un reformador de
la Iglesia, verlo desorganizando cl Esta-
do. ¢Como se pretende la observancia de
los canones, pormedio de lainfraceion de
las leyes? ¢Obligan menos los unos que
Jas otras? Se enardece vd. por supuesias
infraceiones del arancel, v no repara en
que pisotea las sagradas leyes de Jesu-

risto v de su Iglesia, v las leyes funda-
mentales de la Nacidn vy del Estado; 1a-
menta vd. que no pl-s":n“i]:;(-ﬂ los 11:11‘1‘0-
cos, v no se escandaliza vd. de predicar
doctrinas heréticas v depresivas. del po-
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der episcopal; haze vd. menudas cuentas
150 1l| una boda rural, v no se ha
ln nado el trabajo de estudiar seriament
In religion, el sistema politico vigente, la
legislacion civil y candnica para actuar-
3 negoeio. Mucho temo, senor se-
1 :--'m , que algunos vean en esto aquella
hinocresia farisdica, que mira la paja en
(| ojod ]\I -‘tl.u'~'lll1 ieloestorbelaviea
que lleva sobre el suyo, La ligereza con
que vd. ha procedido en esto (en dos ho-
ras no se despacha bien un asunto de
esta magnitud), no le librard de wna fea
nota, ; reforma tan grave debiera fe-
nerse hien meditada, para no exponerse
4 una humillante censura, para no acu-
dir al respetable cuerpo lt"'i-al;‘.li‘.'.'} con

proyectos que lo provocan & un escanda-
loso quebrantamiento de las leyes, que
aja su respe idad. La H. Legislatura
> sin duda bastante juicio, morali-
y circunspeceion para no redactar
en dos horas un decreto absurdo, antica-
tolico. anticonstitucional, impc litico v
iera sobre los senores T) yutados
atemade la g_‘!o.hm. de que
No han de ser los repre-
ichoacdn, quienes porcoms-
i los seducidos Ayunta-
y secundan, qnieran atro-
ncipios soeiales, renegar de

18




274

la doctrina catdlica, dar al dosgw-rir) con
las Constituciones Federal y del Estado,
concitar el deserédito 4 las :"Lt."hiuh‘% ins-
tituciones, gravar su conciencia con una
solemne apostasia, L"‘ﬂ“.'(‘--"ii‘

miento con la autoridad o

por conviceion, deber v ter acen-
sura, resistiera 51'1H:'\\"|}w:r-‘._-'~ te la relor-
maproyectada, Recuerde vd., Sr i ‘u‘:t‘n"m.
gite en 1633 se intentd igua 14 en
el I'n‘lnr 0 rln Nuevo Ledn, v 1‘|'_ 1 Himo.
Sr. Belaunzarin, cumpliendo dignamen-
te sus deberes episcopales, impidid que

s¢ consumara el atentado (1). Recuerde

1) Fray José
Urena, sexto Obis 1 ;
28 de Noviembre do 19 v enlrd en Mo
en Enero de 1822, Por negado
;»“.‘.' i.\.‘- leves da 17
22 de Abril de 1831,
concurso de cn

es, fué des

I‘\][
lan buen
ndnx“w~1“1 e su consagracion hahiaj
sado 18.000

Noviembre de 1810, giend

a0 de Guat
lacion de se
”-' o Bustay 1ant
fenia VA a [t
poblacion, desd: 1a el harrio de San

vd. funrlﬁp!u“[ l”H[LHn)H( t rasp

sado sis tniles, ha
cion. Reflexiona
~privdencia

1"?'\- iil'\r'

nfﬂi--ﬂ!u il | Gobier p ’n‘)“
i r?‘;m y 4 \ N“tyh*uiwru
W 10 tiene p derecho 4 ser
obedecic Gobierno es
yes, pronto
con su des-
oy, e por ley
constante de I :
el poder obra contra 1a

4 s :

siedad hace reaceién irresis
el poder,

|
1l S0=

contra

|] 12 sp 4” men [g" : e sp H-"'”f“ii__']]'[w_",‘IHF\

!:wufgngﬁu|$m|.hrw
Lruer
*VW~~nc\ :
Belaunzardn que se Ie presenlo eon un cr
en la mano y 4 grito herido le dijo:
- "] v N 3
norl..... F g<wL~rhvhipuwwm
0108 (
Ty
funer:
rnnn.awdwn(MyL
?rhm que se ha d por este Se-
1or que en el uhwno dia de los liempos le
Pfhl(dTl de esa sangre que
mars

L l‘»J] mm v todo. si
dos mis rebel
'1,V[ﬂmnmhn

das.—(A; P)

1 4
MPW*\‘NLW”.

ha de

quiere de

mpre fué uno de los prela-
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se proteja, que se campla el proyvecto

de vd.; poro ¢gne Se ¢ nmqn‘t";rh ambién,

por quienes ejecuien, prote 'n' wen y

fomenlen el 11\“:)}'(-{'-':0. gseran cllos en
realidad, 4 pesar d ison,

que s dieren, enemizos declarados de 1“.5

principios sociales, de 12, religion catolis

, de la Constit cion v leyes de la Fede-

'n Mexicana, del orden publico ¥ de

de los g s. Que se tenga ens

o como el favorecer esa Telorma

1 Tolesia con la pena

. de ser ex-

iedad catlica.

No hav-en esto sutileza escoldstica, o

hay extravio de mi celo, no hay falta de

caridad: voy 4 decirlo que de acuerdo han

dicho Tedlogos ¥ { ‘anonistas respelables,

que han exp licado la materia: voy & tras:

cribir 1o que ha decretado \Ll‘h(_l sapien-

tisimo v santo Concilio de Trento, contra

los que usurpan la pote stad, derechos 0

Lienes dela Iglesia, 6 J.wm{r n que los tens

]
g quien debe. Dice asi: «Si algnn cléri-
% 3.,' 6 lego de cualquiera categoria, sed
l-:'a}a' erador 6 Rey, se dejare apoderar
ctanto de la codicia, origen de fodos los
«males, que osare usurpar, convertin en

us0s 1|=“~wn~ 4 ajenos, por fuerzd, CoR

"
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camenazas, 6 por medio de ofro eclesids-

etico ¢ lezo, 6 por cualgier atificio,
«]las jl_l!'!',»'.(_i'-l'i iones,» hienes, censos v de-
srechos, aunque sean leudales v enfitet-
eticos, frutos, emoliomentos i .r‘r’n{!{ir'ﬂ-r‘_t'
elinaje de obvenciones, de alguna Iglesia,
ebeneficio secular 6 regular, montepio, y
«alounos otros lugares devotos de cnal-
«(quier género, que deban emplearse en
«las necesidades de los pobres 6 de los
emanistros; 6 -que impida que perciban
«dichos bienes aquellos mismos & quienes
«por derecho pertenecen, incurran en pe-
«na de anatema hasta que hayan devuel-
«to v restituido 4 la Iglesia, v 4 su admi-
«nistrador 6 beneficiario, las dichas ju-
«risdicciones, bienes, cosas, derechos, fru-
«tos v rentas que hayan ocupado 6 toma-
edo de enalquier modo aun con donacién
«de persona supuesta; y hasta que hayaob-
«tenido la alsolucion M Suino Pontifice.

«Si es patron de la dicha Iglesia, fuera
«de las penas dichas, sera privado del
«mismo derecho de patronato. Y todo
<eclesidslico que consintiere 6 aprobare
«tal especie de usurpaciones y execra-
«bles avances, caera en las mismas pe-
«NAas, Ser: 1\11\.“1” de todo heneficio y
«quedard m}mlnl para obtener otro cual-
«quiera, y aun cuando reslituya y fuere
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«absuelto, quedard suspenso del orden
que tenga, 4 voluntad del Obispo.»

Me repito de vd. atento servidor vy ca-
pellin que B. S. M.

Un Cira de Michoacdn.

Respuesta quinta

A

La Impugnacion de 1a Representacion, )

==

T i il o e

.“:.Si"!b:(n‘fjlil‘ﬁ de Michoacdn; Celebro

““>>mucho que al emprender vd. su
Tercera impugnacion hava mudado de
ideas con respecto & mi, hasta el punto
de suponerme prendas y talentos y caba-
llerosidad que, no por vana férmula de
modestia sino por la irresistible realidad
de las cosas, confieso que no tengo, v que
Ya Ime crea t(f.i.'ﬂllr_,'rJ H','g_r-r ro de la verdad iy

(1) El titulo primilive era: “Respuesta quinla
da M 1or Oeampo al seiior autor de unas

1 i Jar aclon que sobre

| el mismo Oeam-
Congreso de Michoaedn,”—




