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LA ISLA DE SACRIFICIOS,

la Seniora Zelia Nuttall de Pinard

LEOPOLDO BATRES

La Sra. Zelia Nuttall de Pinard ha publicado en el periédi-
co cientifico titulado “The American Anthropologist.” Vol.
12Nam. 2. Abril-Junio 1910, que ve la luz piblica en Lancas-
ter, Pa, Ii. U. A., un articulo referente 4 la Isla de Sacrificios,
Veracruz, en cuyo articulo se me injuria v se denuncian he-
chos delictuosos, asegurando que yo los he cometido.

Desde que lef ese articulo pensé en la actitud que deberfa
asumir ante un eserito rencoroso lleno de conceptos inexae-
tos y en el que se me imputaban hechos censurables.

Primeramente me propuse despreciar esos ataques desde
el momento en que habfan sido lanzados sin pruebas, en for-
ma vaga, v sin mas fundamento que una mala pasién inspi-
rada en el histerismo femenino de una persona que gratuita-
mente me odia y que esta beoda porla sed de venganza que
la devora, sentimiento nacido del exeesivo amor propio que
tanto earacteriza 4 la Sra. Zelia Nuttall de Pinard y que
ha resentido porque en su primera gestion no la. atendié
como deseaba una Seeretaria de Estado.

Esta primera resolucién la quebranté obligado por el res-
peto que debo 4 la sociedad y & mi persona, cuyo respeto
reclamaba, como lo hago, un mentfs, dirigido no 41a Sra.
Zelia Nuttall de Pinard, ante quien me- inclino por el sexo 4
que pertenece, pues la - mujer ha sido siempre para mf el ob-
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jeto de veneracion y respeto, sino 4 las injurias que gratui-
tamente me lanza.

Sila Sra. Nuttall de Pinard se proponia hacer su papel de
denunciante, deberia entonces haber guiado sugestion con la
honradez y sinceridad del que quiere defender 4 la sociedad de
m mal inminente que le amenaza, y rasgar el velo encubridor
del erimen por el camino que marca la ley; mas como no lo
ha hecho asi, estd privada del derecho de exigir que la comu-
nidad social tome en serio su denuncio.

Tal cual lo ha hechola Sra. Nuttallde Pinard solo ha podi-
do causar en los que lo leen la impresién de que no ha tenido
otro movil, al formularlo, que causar un mal & una reputa-
cion bien sentada en la ciencia, en la administracién pablica
v en la sociedad.

Para juzgar de la conducta seguida porla Sra. Pinard en
este escabroso asunto, basta saber que siempre que seha
tratado de mi ha manifestado una mareada mala voluntad.
debido tal vez & que ha comprendido que nunca la he toma-
do en serio en ningtin sentido, pues la conozco desde hace
muchos anos, desde que vivia en Paris con su esposo Mr.
Pinard, y sabia yo desde entoncescuales eran los alcances de
la protagonista de este denuncio.

La Sra. Nuttall de Pinard esta obligada, si es que se res-
peta, & probar el hecho delictuoso que me imputa, de 1o con-
trario pesard sobre ella el anatema de impostora.

La Sra. Pinard asegura que he clasificado mal la seceién
de arqueologia del Museo Nacional, causando con ésto irre.
parable dano & la ciencia.

Antes de seguir se me ocurre preguntar: ;Quién es la Sra.
Nuttall de Pinard para juzgar de si estd bien 6 mal hecha la
clasificacion que he llevado & caboen el Museo Nacional?
¢Qué autoridad tiene? Qué, acaso una simple aficionada sin
educacion cientifica ni artistica jpuede juzgar de asuntos
cientfficos de alta jerarquia?

Y como prueba de la falta de competencia de la Sra. Pinard
para emitir juicio en la calidad de mi clasificacién, basta fi-
jarse en las pruebas que aduce para demostrar que he cafdo
en errores.

En su escrito la Sra, Nuttall de Pinard presenta varios va-

sos prehispénicos de la coleccion del Museo, asegurando que
fueron encontrados en la Isla de Sacrificios y que, sin embar-
go dehaber sidoencontrados ahi. yo los filié en la civilizacién
tolteca de Teotihuacan y de otros lugares de la Reptiblica, v
que este error daba la medida de los errores que contendria
mi clasificacion.

Se necesita carecer por completo de sindéresis, como carece

la Sra. Pinard, para deducirde que un objeto/$ ha encontra-

do en la Isla de Sacrificios, no puede ser factura de los tol-
teca de Teotihuacan,

En la Isla de Sacrificios se encuentran muchos fragmentos
de alfareria policroma y otros objetos de distintas civiliza-
ciones, y seguramente que no fueron fabricados en ese lu-
gar, pues para manufacturar esa gran cantidad de produc-
cibn artistica é industrial habria sido necesario que hubie-
ran existido en el islote muchas fabricas, no pudiendo ser
ésto posible porque la Isla de Sacrificios tiene apenas dos-
cientos y pico de metros de extension en su mayor didmetro,
superficie que apenas pudo contener el teocalli que guardaba
la deidad adorada en el santuario, algunos sepulcros y las
habitaciones indispensables para alojar 4 los sacerdotes en-
cargados del culto. :

La explicacion de la existencia en la Isla de Sacrificios de
los vasos que cita la Sra. Nuttall en su folleto y otros més
en mayor niimero, es muy clara, pues todos esos objetos fue-
ron llevados & ese santuario por las romerfas de creyentes
que acutlian al templo, llevando consigo las mdispensables
ofrendas, y por eso es que ahi se ven alfarerias totonaca. tol-
teca, azteca, maya, ete., ete.

La Sra. Nuttall de Pinard se figura que el arqueslogo que
estudia una pieza prehispanica toma como primer dato de
filiacion el lugar adonde fué encontrado el objeto, y que con
ese dato ya designa 4 qué civilizacién pertenece. N6, sefiora:
el arqueolégo, para filiar una pieza antigua en el grupo de
civilizacién que le corresponde, toma enconsideracidn como
primer dato la forma de la pieza, el color de su pasta, la cali-
dad deella, sugrado de coecidn, si es alfareria, su decorado, su
modelado. y si tiene simbolos, el stimbolo, y si tiene escultura.
el tipo antropoldgico de ella y su indumentaria, y por dlti-
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mo el dato del lugar adonde se encontré. Una vez sorprendi-
do el tipo de cada uno de los diferentes caracteres que aca-
bo de citar para estudiar la pieza, se compara cada ras-
o fisiondmico con los de las piezas cuya filiacién ya estd
determinada, y si concuerdan los de la pieza en estudio con
los de la ya clasifieada haciendo la comparacién en muchas
series del mismo tipo, entonces ya se puede de un modo se-
guro determinar & qué civilizacién pertenece el ejemplaren es-
tudio. Constantemente vemos losque practicamos laarqueo-
logia, que una pieza maya se encuentra en Teotihuacan, en
Oaxaca 6 en Cholula, v que una de Cholula se encuentra en
Yucatén, y no porque hemos encontrado la pieza maya en
Cholula, vamos 4 decir que es cholulteca, 6 porque hemos
encontrado la cholulteca en Yucatén, vamos 4 decir que es
maya. Evidentemente que no: la cholulteca fué llevada #
Yucatan y la maya fué llevada 4 Cholula, pero esto parece
que 10 le es dado entender 4 la Sra. Nuttall de Pinard.

Asegura la sefiora Nuttall que 4 los objetos de la coleccion
del Obispo Plancarte, hoy propiedad de la Nacién. les he asig-
nado una procedencia errénea, distinta de la que les ha dado
dicho sefior, que fué quien los encontré en el terreno.

Este otro cargo es enteramente falso, pues al designar la
procedencia de las piezas que he clasificado en el Museo, he
respetado, como es natural, la que le atribuyven los vendedo-
res de ellas, como ha sucedido con las colecciones que vendie-
ron al Museo el Padre Plancarte, el Dr. Sologuren, Heredia v
Otros; y para que no se pierda el antecedente primordial ti(—\
la procedencia de la pieza, es deeir, el que le atribuyeron los
que las vendieron al Museo, conservo en cada obieto la eti-
queta que le pusieron los poseedoresde ella cuando fué vendi-
da, cuyo niimero deetiqueta corresponde al nfimero del cata-
l;]g(_» con que hicieron entrega al Museo Nacional los vende-
aores.

a qad o P
La sefiora de Pinard no se contenta con hacerme las impu-

taciones calumniosas 4 que me he referido. sino que también
afirma que el Director del Museo Nacional o es de ningftn
modo responsable por mi clasificaciény v que el Sefior Minis-

1o de Instrueeid Miblica, o AT T
tro de Instruececion 1 tblica, sin tener en cuenta la opinion ge-

f

neral acerca de mi, me nombré arbitrariamente parareorga-
nizar el departamento arqueoldgico.

Para que se pueda juzgar de la «buena fe» (;) v de la «vera-
cidad» (?) de las afirmaciones anteriores, reproduzco en se-
euida una comunicaciéon del Director del Museo al senor
Secretario de Instruccién Piblica, que me fué trascrita en su
oportunidad y que por si sola desbarata los dichos de la se-
nora Nuttall de Pinard:

«Museo Nacional. —México.—N? 6249 bis.—Con referencia
al Superior oficio de Vd. ntimero 7547, fechado ayer, tengo el
honor de informarle que esta Direceién, en vista de que la
clasificacién hecha por el Sr. Dr. Eduard Seler en el departa-
mento de Arqueologia, no se ajusté 4 las bases escritas que
le di con fecha 29 de abril de 1907 y que oportunamente co-
muniqué 4 esa muy ilustrada Secretarfa del digno cargo de
Vd., me permitf encomendar la propia labor al Sr. D. Leopol-
do Batres, Inspector General de Monumentos Arqueologicos,
quien por su larga préctica y experiencia reconocida en los
trabajos de exploracién y excavacién arqueoldgicas, era
quien podria determinar con mayor exactitud las proceden-
cias de los objetos relativos existentesen este Museo. En cum-
plimiento de esta comision el Sr. Batres lleva clasificados po-
co menos de seis mil objetos, determinando, para cada uno
de ellos, su filiacion 6 procedencia, su civilizacién, su mate-
rial y su descripeion sucinta, y dirigiendo la agrupacién de
los que pertenecen & una misma civilizacion, 4 fin de facilitar
el estudio de las razas indigenas correspondientes. El Sr. Ba-
tres ha obrado de conformidad con las bases susodichas, ¥
sin tener en cuenta la clasificacion del Sr. Dr. Seler, de cuyas
opiniones ha diferido muchas veces. Manifestaré, por tltimo,
que esta Direccion ha quedado satisfecha de los trabajos lle-
vados 4 cabo hastahoy por el Sr. Batres en el Departamento
de Arqueologia.—Protesto 4 Vd., Sefior Ministro, mi mayor
respeto y més distinguidaconsideracion.—Libertad y Consti-
tucion.—México, 18 de marzo de 1909.—(G'enaro (rarcia.—

Rubrica.—Al (. Secretario de Instruceion Pablica y Bellas Ar-
tes.—DPresenten

La, sefiora de Pinard aseguraque yomando 4 mis eriados 4
descubrir los monumentos arqueolégicos. Ista aseveracion
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es tan falsa como todas las demés, y para demiostrar su afir-
macion dice que 1o hace mucho tiempo mandé 4 mi camaris-
ta & Mitla & descubrir un sepulero. Nimandé & mi camarista
& descubrir el sepulero, ni se ha descubierto ningdn sepulero
en Mitla desde hace muchos afios, v cuando hay que hacer
algiin descubrimiento siempre lo hago personalmente, sinne-
cesidad de mandar 4 mis eriados.

La sefiora Zelia, en un rasgo desentimentalismo, anuncia su
huida de la arqueologfa mexicana, como nuna amenaza terri-
ble para la ciencia. Tarde se haresuelto Ud., sefiora. 4 aban.
donar un campo que desde un principiole ha sido ingrato, de-
bido 4 queni la naturaleza ni su escuela, le han ayudado para
adquirir, no digo ciencia, ni siquiera sindéresis para juzgar
de las cosas.

En el articulo delasefiora Nuttall de Pinard no sélo campea,
la diatriba para mi, sino que arrolla con la personalidad res-
petabilisima de uno delos Ministros del Gabinete de

1 Gobierno
Mexicano, Sr. Lic. D. Justo Sierra,. Y se queja

amargamente
de los males que dice le ha hecho la Secretaria de Instruecion
Publica y Bellas Artesensu provectada exploracion de la Isla
de Bacrificios, y como estos cargos son injustos, lo mismo
que pasa con todos los demés, voy 4 referir en breves pala-
bras el asunto de lasonada explorhcion de 1a Isla de
ficios, Veracruz, por la seiiora Pinard.

La sefiora Zelia Nuttall de Pinard fué en calidad de
a la Isla deSacrificios, Veracruz, visité el islote, yl
dos de la Direccion de Farosylos deSanid
pedazo de pared que habfa ¢

Nacri-

turista
08 emplea-
ad le mostraron un
lescubierto el oleaje de la, mar en
la dltima temporada de nortes. Como se advirtiera que el
muro tenia pintada una serie de lineas rojas que parecen re.
wresentar geroglificos de la civilizaecion totonaca, levanta los
iiEurekal! aqui

3 |
&
brazos hacia el cielo la sefiora Pinard vV orith
I

1ay un gran descubrimiento Regres6 4 Veracruz v al dia
siguiente volvié 4 Sacrificios acompanada de dos peones ar-

mados de picos y palas. Arrancé un pedazo del revestimien-
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to del muro, recogié del suelo algunos fl':ig'menti_)s tle)‘a,‘ll'::re-.
. volvié 4 Veracruz. subid 4 México, se presento al 'I.'n.e(, (‘11
del Museo v 4 mi. mostrandonos su hnllazg___m_).‘ y 11111;11‘{9:‘(;)1:1}[
deseo de que el Gobierno Mexicano le permitiera explorar k
Isla v le ayndara pecuniariamente. i
Cref que era importante hacer una. explm-u(mn‘ :. “ :
oar v desde luego ofreci 8 la sefiora Nuttall z".,_\'m.ld-% d-.I ‘]. 1,5.(__’
:u {ﬁwi:;i(‘m solicitando el pel-m_im‘) llt.‘l t’.‘il_}lf).l.‘dl". la .h._dh':
$500.00 de ayuda. Me pa sO el Ministerio .511 escrito }ld:i;l.w 7.
flm'mzlr. como lo prescribe la ley relativa,y tleﬁdtﬁ ilil-f)
informé favorablemente y propuse, como era | ml deber
seoin lo exije también la ley, que '-.je nmnﬁmw f-Ll:‘lln:]i
debia inspeccionar aquellas obras. 1i'z:sr-urrmwl'l..c'i \\—11‘1([.“.1
semanas y no daba sehales de emprender su \m;]( \p‘a ¢
Ia Isla la peticionaria. Tuve que 1r u.l .\IUH‘),(.', l,_\l )11;;; _(_)1;1:1}11--1
‘t1é en la puerta de la Biblioteca de dicho esta m- t,f-lﬁl!ll‘&. ]
la sefiora Nuttal, quien después de saludarme t‘cll.l’fli(])h:-l;mll-l
t> me pregunto que si no sabia yo lo qde le l-m‘ Hl m “;,i |
Ministerio. le contesté que nada rj‘ahul y ent um_t’n, <_<‘_>1‘1.)\(_}..s
l4orimas en los ojos, la boca presa deuna (::lnn'n)l;x']u.n histé 1.1‘
c-.;:j_ me contd que el Ministerio de Instrucelon I uhhtf‘t }e: h;:;
bia mandado dar solamente :52(1()_()1)‘ en lugar 111 fr.j!] ).
aue habia solicitado, que ésto era terrible y que 1i)m a vsmf-
k:ir on los Bstados Unidos un articulo que le costaria ~u Puhb
ci6n al Ministro. Me compadeci de iu n.-:ta.du’114-»1‘\10.“).. le
imparti palabras de consuelo, la calmé y le (’JEI'G,*E,'! ]ql‘w ‘p? n( 11
1'Elll'i:1 yo arreglar su asunto en la Secretaria de Instruceion

Priblica. (umpliendo con mi promesa expuse 1[,‘13 ho{-h(-;s al
Senior Ministro y al Senior Subsecretario, les ‘(_-mmé el HHIE-]_I_‘l()
nervioso en que se encontraba la sefiora Pinard ¥ 1-05}11\ ie-
ron que se le completaran los $500.00, pero que }_J(-I.Ia.lwtil_;f.
esta sefiora pudiera recibir ese aumento, era Hll]lh}l{-‘]lh? ]‘,.
que pusiera una comunicacion diciendo r|’m—\ 1no IP "-1:11-1'..];‘_1;“‘-
tante los $200.00 v que por lo tanto pedia que la agraciasen
con el resto hasta completar los $500.00. .
Era tan buena la nueva, que desde luego me apresuré & lle-
varla, aunque fuera por el teléfono, _-al (-c'nm-(:i?men‘rvo de)la,
<efiora Nuttall, v con ésto qued6 terminada mi mnters f_=n|_:1r_m’
sin haber vuelto 4 saber nada de este asunto hasta que lef




en el periGdico un suelto en que la sefiora Nuttall hacia sa-
ber 4 los lectores que habifa renunciado los puestos de pro-
fesora honoraria del Museo de Arqueologia y de Miembro
del Comité Organizador del XVII? Congreso de Americanis-
tas.

Al eabo de algfin tiempo un amigo mio me dijo que la se-
nora Zelia Nuttall de Pinard habia escrito un folleto en in-
glés, en el que me injuriaba y aseguraba que habia yo come-
tido un delito de prevaricacién y otras muchas cosas. Me
procuré el libelo y me decidi 4 escribir las presentes lineas.

Quienes las lean y hayan hecho lo mismo con el calumnio-
HUEHWﬁ%ﬂ(Jﬁl]HUluﬁﬁ%ﬁﬂidUr]KJdTﬁHi%ﬂlvmuwﬁﬂulhqtﬂﬁdiﬂ)
que debe darse & los escritos de la Sra. de Pinard.

México, noviembre 17 de 1910.

LEoroLnpo BATRES.
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