OBJETOS MENORES

Ademds de la cerdmica se encuentra en esta cultura gran diver-
sidad de objetos que servian de utensilios, vestimenta®y para fines
religiosos.

Entre los objetos de piedra se hallan, en gran cantidad, metates
y manes, morteros, martillos, pulideres, perforadores, tapas de vasija,
pesos, hachas, puntas de flecha, pendientes, pipas, ete.-

Objetos de madera como planchetas, pales para excavar, imple-
mentos para sacudir las semillas, raspadores, punzones, aparatos pa-
ra hacer fuego, copas y vasos, flechas y arcos y ofros mds cuyo uso
no ha sido posible identificar.

Por lo que respecta a otros objetos de materia destructible, ta-
les como cestos, sandalias, textiles, pieles, etc, no se han encon-
trado en Casas Grandes pero es indudable que deben asemejarse a
los encontrados en los puebles, puesto que pertenecen- a la misma
cultura.

‘CONCLUSIONES

Queda por decir cudles fueron los pueblos que habitaron Casas
Grandes y hacia qué época las construyeron.

Muecnos de los escritores antiguos han querido identificar Casas
Grandes como una de las estaciones de las tribus aztecas en su
marcha haecia el Sur. Particularmente Clavijero afirma que los az-
tecas salieron de Aztlin, segin conjeturas verosimiles, en 1160 A,
D. y que atravesando el rio Colorado se establecieron, construyendo
edificios. Mas adelante continuaron su peregrinaciéon hasta llegar
a Casas Grandes, en donde se establecieron nuevamente. Hasta
hoy no se puede afirmar ni en pro ni en contra de lo dicho
por ese autor, pero es interesante el hecho de existir la creencia
entre los habitantes actuales de esa region de gue fueron los azte-
cas los constructores de Casas .Grandes. Muchos de les edificios
construidos por los indios “pueblos” son conocidos bajo nombres az-
tecas, v en la misma region de Casas Grandes a los montieulos se
les denomina “moctezumas.”

Ya desde la llegada de lecs espaficles al Norte de la Republica
todos los edificios se hallaban deshabitados y ninguna de las tribus
que vivian por los contornos pudo precisar acerca de quién fue el
pueblo constructor, ¥y a esas mismas fribus no es posible asignarles
el derecho de haberlas construido por pertenecer a una cultura muy
inferior v ccn modalidades opuestas.

Asi, pues, no es remoto afirmar que los constructores de Casas
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Grandes fueron algunas de las tribus que -agn viven en la actuali-
dad y que forman la civilizacién de los indios “pueblos,” como pi-
mas, navajoes, athabascanos, etc. Bandelier asegura que la tribu
de los Opatas construyé Casas Grandes, pero las abandoné muchos
afios antes de la llegada de los espafioles.
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“ALNACEN DE VENTAS, B T.1C.

EXPOSICION PERMANENTE

Establecido en la calle de Gcampo nim. 2, esquina con Capuchinas

Realiza los productos de todas las Escuelas Industriales
de la Capital y los Estados, dependientes de la

SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA

Es el Establecimiento de actualidad, preferido por el
Pablico en General.

Pase Usted a visitarlo e indudablemente que recibird la

sorpresa mas agradable, admirando la variedad y buena
calidad de los articulos que en él se exhiben.

Nuestros precios no tienen competencia, puesto que no

especulamos con dichos productos, concretandonos Gni--

camente a pagar al alumno productor, el material y su
mano de obra.

Pase Usted a visitarnos

y quedara convencido, ayudando asi a realizar la noble
labor de educacién pro—cooperatismo y amor al trabajo
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