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que el Sefior Mariscal fij6 en su informe, y no llegaba
por el Oriente sino hasta los 16°, 4 cuya sltura estd pe-
co m4s 6 ménos el cabo de las Pantas en Honduras; en
1678, y con motivo del arreglo de curatos, el arzcbispo
virrey varié los lindites de las ‘provincias de modo que
quedaron perteneciendo al virreinato de México varios
pueblos de la costa hasta el rio Huehuetlan, por el lado
de Guatemale, y ofros en mayor nilinero, por.el lado de
Yucatan, Al formarse en 1787 las Intendencias, la de
Yucatan quedd compnesta de toda la provincia que.ha.
bia llevado ese pembre, de la laguna de Términos, la
provincia de Tabasco, Villahérmcsa, Acapala, Ohiltepe.
que, Bscobar y Cupilco. (1)

Oontinnando el informe por su cuenta dice:

“Lo gue nunca debié dudarse, y aun con ligero es-
tudio de 18 cuestion no cabe contradecir, es que, por lo
ménos el territorio que ocopa Ia colonia al Sur delrio
Bibonm, y hasta las mirgenes del Sarstoon, no fu¢ nunca,
ni aun nominalmentd de Yucatan, Oierto gue en 1565 el
Prefecto de Maximiliano en aqdella peninsula, Sr, Sala-
zar l'arregui, di6 un manifiesto sefialando los limites de
su jatisdiccion en el rio Sarstoon, lindero meridional de
1a colonia inglesa, y qus aquella declaracion faé confit-
mada por un decreto del mencionado Archidugue, cier.
to tambien que, aunque vagamente y en medio de algn-
nas contradicciones, se gniso entdénces sostener que fa-
les eran los limites de Yucatan; pero esto se hizo sin
dar ofra razon que confandir (por ignoraacia tal vez dis.
culpable) el Sibun con el Mirstoon, rios bien distintes
uno de otro, (e nunca se unen, y se ballan Separados
por una distancia de cuarenta leguas, intervioiendo en.
ire ellos otros varios, como el del Molino (6 Mullin’s
River), que tiene alguna importancia, 4 mds de unagran
cordillera (Coxcomb’s Mouontains) *

El S:fior Secretario de Relaciones en su cardcter de
tal, no ignora que e8a cuesticn tambien ha preocupado
i la Secretarii de su cargo y que nuncad se habfa atrevi-
do 4 bacer estas declaraciones tan categéricas como 1Ia
que €1 hace: por el contrario, ha sostenido que le perte-
nece 4 México la comarca toda del rio Sartom y aunla
de Peten Itza, es decir, desde la costa y penetrando por
la cacena de Montaflas de Verapsz que determina el
verdadero Jimite geogréfico enire Yucatan y Guatemala
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{1) Ordenanza de INTENDENTES.
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por medio de la division de las aguas que se pierden en
el Mar de las Antillas y en el Golfo, de las de¢l Oiéano
Pacificos

Y para apoyar ias. pretensiones de México, en 1826
se nombré 4 D, Domingo Fajardo por:el Gobierno- del
General Vietoria, para que rindiese un.informe sobre los
derechos  gue muestra Repiblica pod(aalegar: el Sefior
Fajardo para-cnmplir con 8u encargo se-trasladé en 1827
d Peten y aunque fué perseguido por las autoridades de
Centro Améries, rindi6 <un interesante informe respecto
delipafs, en un lepgudje quedistabs mucho de ser elegan-
fe, pero que tiene todo‘el selia de la veracidad™ (1) Los
disturbios frecuentes .de' Mézicc; y ‘sobre todo 18 cues-
tion del Seconusco gue entre-las disputas’sobre limites
con Guatemala, llegé 4 ser la m4s importante, impidie-
rofi’‘que los gobiernos nacionales 8e ccupaSen’ de la par-
te del Peten mexicano, vy 1a sublevacion ‘de los indios
mayas vino' & hacerla olvidar por completo. Al hacerse
¢l tratado de 1882 el Seiflor Mariscal, no atreviéndose 4
dar'de mano 4 los derechos histéricos de México sobre
aguella comarca, prefiri¢é-poner'la palabra indefinidas
wernte que hoy pretende iuterpreter de la manera’que
mejor cnadre i los intereses ingleses,

Mas ‘4 fin de corroborar lo digho acerca de que Mé-
xico tiene derechos que alegar sobre el territorio com«
prendido entre los rfios Sibur 'y Sartum, y guae el in-
forme se engafia al ‘decir que lo qae nunca debié dudar-

(1) El informe del Sefior Fajardo se imprimié en Campeche
el afio de 1828. No nos ha sido posible congeguir un ejemplar
de ¢l y la noticia de su existencia la debemos & Squier [op. cit.],
¢l cnal nos d4 Gnicameute los signientes fragmentos:

““Este lago (el de Peten-Itza) no desagua en el mar, ni hay
corriente alguna 3116 desembogque en él, aunque hay varios rios
que corren cerca del lago. El rio San Pedro pasa 4 tres leguas
de distancia, pero por falta de oportunidad no ha sido explora-
do para saber &i es navegable desde tu conflnencia con el bra-
zo principal (el Usnmacinta).”

Del informe del Sefior Fajardo conocemos ademés este otro
pérrafo: CARTICULO 8°.—Los Itzass que habitan ]a capital
de la Isla, lo mismo que los Cobo~es y otras familias indias que
habitan él pals 4 igual distancia ¢c 1a Cindad de San Luis, son
originarios de Chichen Itzd en el centro de Yucgatan. Sus as-
cendientes existen en aquelln provineiz, hay allf tambien me-
numentos gue asi como ¢l lenguajey costumbres indican su
origen y en TORCaMiento con -ios mayas. lL.as relaciones amis-
to8as y ¢l comercio.de los Itzaes con los mayas, hasta ahora no
&® hap interrnmpido.”
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se es que la comarca hasta las mdrgenes del Sartum, no
fué nunca, ni aun nominalmente de Yaucatan, citaremos
lo que 4 este respecto dice el Estracto hecho porla Se-
cretaria de Relaciones del Yexpediente relativo 4 la Co-
lonia de Belice 6 de Wallix." [{]

“Por tiltimo,~leemos—aparece en el expediente un
Memorandum presentado al Ministro de México en Lén-
dres por el gobierno britdnico, cuyo Memorandum es en
extracto como sigue:

«Pérrafo 10 Que estando muy adelantadas las nego-
ciaciones entre Inglaterra y Guatemala sobre limites de
las poBesiones britdnicas de Belice, se desea gque igua-
les arreglos se hagaa con Méxicoen la parte que le co-
rresponde,

“2® Que 4 Gaatemala se han pasadolas explica-
ciones suficientes acerca del circalo que debe fijar los li-
mites de las posesiones inglesas; pero como no estd ﬁj'a-
do cuél sea el paunto de nnion de la frontera de Belice
conla de México y Guatemala, por noestar definidos
los limites respectivos entre estas dos nacioues, se . de-
sea se aclaren con la concurrencia de ambas, pues en
las proposiciones pasadas 4 la tltima se habla en ge-
neral de limites de Belice con. el territorio que actnals
mente ocupa Gaatemala, presentindole el ciroalo que
marca laextension del mismo Belice.

“39© . Qae por las propias razoaes se propone que
el mismo circulo se pase 4 México para su conocimien-
toen la parte que le corresponde.

49 Las limites propuestos 4 Guatemala'y ahora
& México 'son los siguientes: por el Oriente ea’ls Bahia
deHonduras, desde el rio Hondo hasta el rio Sartum, (2)
inclusos todos los muebles 6 islates comprendidos entre
esas latitndes sefialadas, fuera del continente; por el Sur
el (rio Sartum hasta la caida ¢ 1a confluencia del rio
“Gracias & Diog;"por el Poniente, al Sar del rio de Be-
lice, en una linea tirada desde la conflugncia del "Gra-
clas 4 Dios,"con el Sartum 4.1a caida de Garbutt, en
el rio de B:lice; y al Norte del rio’ de Belice, en uaa li
nea continuada al Norte, desde la ¢iifa 'de Garbatt,

(1) DBoletinde la Sociedad Mexicana de Geografia y Eetadis-
tica. Segunda época, tom. 47 pag, T01.

(2) Véase lo que sobre este 1fmite si dice en el presents ex-
tracto, (Nota de extracto.)
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hasta gue cruce con un brazo 6 ramal del rio Hondo,
llamado “"Ensenada Azal" 6 Blue Oreek (1) que algunas
veces se supone ser el verdaderc rio Hondo, 6 si tal 1.
nea no intercepta la Hnsenada Azal, hasta que enduen-
tre un punto Gpuesto 4 la embocadura 1 origen de dicha
Ensenada Azal en el mismo paralelo,

"Por el Norte, desde ese punto de iatérseccion 6
del paralelo héciaabajo y 4 lo largo de dicha Ensena-
da Azu!, la distancia de la conflaencia con el rio Hondo
y de alll hicia abajo de dicho rio Hondo hasta sn embo-
cadunra. [2]

“5© Se proponeque México adopte como limites
de Yucatan, por aguella parte; los propuestoes, .y aban-
done todo derecio 4 aquella parte de México 6 Yacatan ¢
d cualquiera parte de terrvitorio alll comprendido (3) en
las dichas lineas de lad po8esiones britdnicas, ya sea
por trapsgresion 6 por cualquier etro metivo,

“6° S= dice que al proponer 4 México esos limites,
s6lo se consideran aguellos gus en la actnalidad existen y
qus estin bastante disminuidos en Ia direccion de Yuca-
tan [4] con respecto 4 los determinadas primitivamente
que nunca se padieron trzzat y que se consideran incc-
rrectos, Quae los limites, tal cual se'proponen -terminardn
toda duda futura y toda probabilidad de transgresion mu.
tua en este asunto., ‘Que se ha propuesto tambiea 4
Gaatemzle, que ‘al verificar el “deslinde, cualqniera len-
gua de tierra que e pertenezea entre la’ Ensenada Azul
(punto de Ia linea gue corre al Nerte de 1a'caida de Gir.

(1) Dala lectura de este parrafo se desprenda que siendo Ia
Eunsenade Azl el punto en gue se hablanfijado losingleses, nin-
gan trabajo les costd abandonar 4 ‘México el arroyo Snosha &
Xnohha que pretende el Sefior Mariscal haber salvado y con
cuya transacecion eree haber obtenido un'gran trianfo.

{2) “Esto quiers decir que Mético abandone todo derecho
que tenga al taritorio comprendido entra los rios Belice:y Sar-
tam, que Guatemala ocupaba indebidamente i que los ingleses s8
Tan cogide y ahora tratan de obtener como concesion de GQuafe-
mala? (Nota del extracto.)

(3) Porgue conocfamos éstos antecedentes nos opusimos
desdo el afio de 1892, y cuando nadie se preocupaba de laenes-
tion. & qgus 53 celebrase el tratado de limites con Inglaterra.

Al cabo de treinta v cuatro consiguié ésta sz objeto y ade -
més que se le cediese Cayo Ambergris:

[4] Esto no es eierto; por el contrario estdén anmentados res-
pesto ds los fijados en 1783 y en 1786
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utt) y lalinea entre aquella:y Yucatan, (1) se cederd &
ias posesiones britdnicas,

“7@ Be svgiere 4 México laidea de unirse, no ' £6-
lo &la Gran Bretafis,8ino 4 ‘Gastemala psra la designa-
cion de los ‘limites »respectivos, tinto con Belice como
entre México y Guatemala entre &,

¥89 :La Gran Bretafia, Méxica y Guatemala nom:
brardn un perito cada uno para verificar el’ deslinde.

#9011 Los ccmisionados de los « tres paises, ayuda-
dos'deagrimenscres, procederdn 4 situar astronémica-
mente los puatos nece8arios, asi como & trazar las'lis
neas.respectivas, y ' remilirdn & sus gobierncs relacio-
nes ‘de sus trabajos, acompzfiadas de planos ‘claros ¥
exactos del terredo por donde pasan las lineas. Esasre=-
laciones y mapasformardn parte del tratado que sobre
€l particular se sjuste. (2)

“10 Este tratado se hard con tujecion &1 presente
memorandam, etc, elo.

M¢xico, justamente ofendide, rechazd ese tratado por
las razones qae se exXpresan Bucintamerte en las notas
copiadas.. El icforme, dando al olvido estos anteceden:
tes, niega que la comarca del Bartum perteneciese 4 la
Replblica y para sapoyar esta negztiva se prevale de la
confusion que sufrié el Capitan Don Santiago B'anco.

“La confasion de esos dos rios, dice, no tenfa otro ori-
gen que una Conjetnrz, muy aventurada por cierto, del
Capitan de Ingenieros en 1840, depues General Don San-
tiago Blanco, quien en un informe que rindié en ese 2%io
se expresd de la manera siguiente: «El rio Sarstoon,
no spareciendo en el plano (;de cudl hablaria?), supongo
serd el Sibun.» De zqui el error generzl obre que los
limites de Yucatan llegaban al Sarstoer, cuando todos
guerfan referirse al Sibun, lindero que, si tampoco podia
sostenerse, tenfa en su favor cierta débil apariercia. El
Sr. Orozco y Berra trat6 de corregir esa equivecacion, dis-
tinguiendo un rio de otro, y reconociendo gue los limites
probables entre Yucatan y Gustema'a coriian entre las
latitndes de 17 y 15 grados. Asi lo hizo en uha Memo-
ria Histérica sobre Belice que escribi¢ en tiempo de Ma-
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(1) “Esto suponc que la Ensenada Agal perténezea & Gua-
t emala, lo cual no puede admitiree.”! [Nota del extracto.]
[2] Prescripeion muy importante que omitié ¢! tratado de §
de Julio de 1893,
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ximiliane, y que se conserva masascrita en la Secretaria
de Relaciones, [Anexoriinero6]» [l]

La confasion que sufri6é el 8 :fior Blanco consistié en
lo sigulente: nombrado comisionado este Befior en virtad
de la nota de Mr, Pakemham de 9 de Noviembrede 1833,
se l= frcilitaron todos los datos nmecesarios y entre ellos
un plano, para que éntes de trasladarse 4 Yucatan esta-
diase la cuestior; este Sefior en cficio que dirigié 4 Ia Se-
cretaria de Relaciones dijo entrs otras cosa:: "qae mo
existiendo ningun arreglo de limites con Guatemala, era
fisil incurrir en un error respecto del Sar de B:lice, pues
que en un almanaque de Honduras de 1830 aparecfa que los
limit=s del establecim!erto inglés eran por el Norte el Rio
Hondo y por el Sar el rio Sartum; cayo rio no aparecien-
do en el plano (2), €', Blanco, juzgaba qae dicha Rie
Sartam debia ser el Sibtin de gue habla la Convencion
de 1786."

“Error notable, contintia el extracto 4 que nos hemos
referido poco h4, tal vez fatal para México porque el Rio
Sartam di ta del Sibua de treictys 4 cuarenta leguas, y
cuando ¢! Almanaque de Honduras hacia esa descripcion
del territorio de Belice en 1830, era porque en esa época
los inglesc estaban en posesion del terreno comprendido
entre los Rios Sibun y Sartum; y se dice fatal, porque
aun eD no@stros dias se han fijado esos limit=s en 1a car-
ta de México, publicada pdr Garcia Cubas, coyiscartas
han circalado en Iaglaterra.” D:be tenerse presente'que
la Sociedad de Geogralia y Estadfstica declar® en 1863
que la carta de Garcla Cubas no era cficia"; pero sin
embargo, es de muy mszl efecto qae'en una edicion me-
xicana se hayain 8 fialado esos limites & B:lics, ‘cnando
el territorio entre losrios Sibun'y Sirtum, ni se les'ce-
dié 4 los ingleses, y estd anunen duda &i corresponde 4
México 6 & Guatemsla."

Tambienlo que dice Orozco y Berra comprueba nues-
tro dicho, pu's este s¢iisr, en quiea no podemos ménos de
reconocer ciencia, estudic, talento y laboriosidad, escierto
gae nose atreve dafirmar los dereeos de Méx'co sobre !
territorio compreadido ent:e los rios'Siban y Sartum; pe-
ro tampoco los niega, como puede verse del fragmento
de su Memoria gue cita el I1forme, (3)

{U INFORMF, p z'20.
3] Que le facilitl 1a Secretaria de Relaciores.

(3] “Respesto da la exten ion al Peniente, va indicada, y la
pretendida por Mr, Stevenson al 8ar, hazta el rfo Sarstoon, que




3

78 —

Asi; pues, ni puede decirse que: México no tiene de-
rechos sobre esa @omarca, pi mucho ménos que Gaate-
mala pudo cederlos por el tratado de 1839; ni muchisimo
mévos que cuzlquiera nulidad que ese tratado tnviera
qued6- subsanada por el de 11882, pues habieérdo cedido
Guoatemala Jo que no era suyo foé nula lx cesion v €l
tratado, Gltimo no produjo efecto alguno retroactivo ni
se v¢€ uoa sola de sus cldusulas gue le concediéte tal
efecto,

El informe pretende ofuscar # lcs enemigos del tra-
tado mentande al ilusire Baron de Humboldi; pero como
€l mismo se vé #1 fin obligado 4 Feconocer, el Baronno
8¢ ocupd de cuestiones de legalidad.

Sentados estos precedentes, que nos han dado 4 cono-
cer cuiles el territorio usurpado por los ingleses y ne-
gada Ja aseveracion de que al rezlizarse nuestra indepen-
dencia México no tenfa la posesicn de esos terrenos, (1)
terminamos la'parte histérica dela cuestion y entramos
en union delinferme 4 la parte préctica.

X

Llega el informe al terreno que llama préctico pon-
derando la necesidad de que ya es tiempo de abando-
nar una cuestion enteramente ociosa para nuestros inte-
reses, ypen la que si se ha extendido ha sido para desva-
necer preocupaciones, "indicando lo escabroso de ese ca-
mino gue 4 nada conduce en ¢l campo de la realidad, v
ann en el de las teorfas, dado gque nos favoreciese, s6lo
podria llevarnos 4 un éxito relativamente pobre,"

e3 evidente exceden en extension moy considerable & los trata-
dog, pues que los traslimita en fodo ¢l terreno enfre el Sibun ¢
Jaben y el Sarstoon, que €s mayor que todo el de Ja concesion
de 1786, hay que advertir que es dudoso &i esa usuipacion ha
recaido sobre México 6 Guatemala.—La resolucion de esta du-
da depende de los limites que e fijen entre Guatemala y Méxi-
€0.—En l¢s varios plaros que tengo 4 la vista,entre ellos el que
me pasd el Ministerio de Relaciones, la linea divicoria entre
México y Guatemala, estd fijada por unalinea recta 4 Ja latitnd
Norte de 17° 50’. Si esto es as}, todo el territorio entre el Sibun
6 Jabon y el Sarstoon, estd muy fuera de nuestro territorio, ¥
tambien lo estdn el Peten y el territorio de los Lacandones, lo
que 1os deja ein derecho para reclamar por esta parte,
[1] Capftulo VIII, péig. 56 y eig. de eete opiigenlo.
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Agqui como én otros muchos puntos disentimos de las
opipiones expresadas en el informe: no vemos, pues, la
oportunidad de abandonar mpa cueBtion no ccigsa, sino
ttil 4 nnestros intereses, vi la de desprendernos de nues-
iras preocunpaciones gque despues del estudio 4 gue nds
hemos entregado se han tornado en convicciones firmisi-
mas, de qne México por ningun motivo debe de despren-
derse del territorio de Belice,

La, cuestion histérica la hemos fratado con tuda la
conciencia  y extension Que auestros alcances permiten,
y ella nos ha demostrado que en la teoria lcs derechos
de México son claros como Ja luz meridiana, por mds que
el sefior Secretario, de Relaciones, no obstante su temor
de analizarlos detenidamente, diga que £6lo podrian lle-
varnos & un €xito relativamente pobre,

Vamos, pues, con esa ayunda 4 estudiar la cuestion
practica frente 4 la “firme resoluciondel gobierno inglés
de po discutir el derecho con gue ejerce soberania so-
bre lo que ha denominado Honduras britdnica," frente 4
la inconvenienciz, 6 mejor dicho, “la imposibilidad de
compeler al gobierno de la Gran Bretafia 4 entrar en esa
discusion, y la mas clara todavis, la evidente, de arre.
batarle 4 viva fuerza el territorio que estin ocupando
sus sibditos desde hace dos siglos," [1]

Si porque una nazcion se niega 4 entrar en discusic-
nes con otra sobre los derechos que puedan ser cbjeto
de una controversia internacional, 4 titalo6 de que cree
indiscutibles sus derechos 6 de gue es mds faerte que
otra, €sta hobiera de prescindir de todos sus derechos
ciertos 6 que cree tener en el asunto ea cusstion, intiti-
les vendrian 4 ser los preceptos del derecho internacio-
nal, vanes los nombres de derecho y de dignidad nacio.
nales. Yolveriamos 4 los pasados tiempos del dominio
del fuerte sobre el débil; las naciones débiles tendrian que
ceder 4 las fuertes, cuanto éstas exigieran de ellas. Re-
conocer México ¢l derecho de Jnglaterra porgue ésta se
niegue 4 someterlo & discusion, es francaments una razon
inadmisible,

Tritese de una pequefia 6 grande porcion de terri-
torio, toda nacion tiene el deber de defenderlo de los
despojos injostos, porque no es la porcioa de territorio
ni el escaso valor que pueda tener lo que hay que con

———

[1] INFORME, pag. 23




