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colonia inglesa, aunque para ello sea preciso TRANSI-
GIR ACERCA DE LA PEQUENA PORCION DE TE.
RRITORIO ocupado primitivamente, desde #ntes de con-
sumarse la independencia nacional, selialando como lmi-
te nataral é indestructible, el Rio Hondo, si del estudio
gue se hage, los derechos de nuestra patria sobre ese
territorio no resultan suficientemente claros; es indispen.
sable deslindar, cnaado ménos, lo indiscutible; es decir,
hasta el referido Rio Hondo, para impedir la invasion,
fijando 1a linea fronteriza conm toda exactitud, aunque la
porcion 4 e s ha hecho referencia quede en el estado

de nuestros emine

4 cumplid
y los senadores gus le dieren su voto
es, asf como todos los que tomen parte er
er modo, (con muacha mayor razon sus au-
< la ptna que marca el artfeulo 1077 del Cdédigo
Yenal 6 scan doce aitoe de prisiony 1,000 d 3,000 peses dé

e —

[1] CONSTITUCION de 1657. Ast, 197,
| Son facnltades exclusivas del Senado:

¢ 1.—Aprorhar los tratados y convenciones diplométicas que
velebre e! Ejecntivo con las potencias extranjeras,
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wwlia, (1) El delito que cometen se desigha en nuestra
legislacion penal con el nombre de traiion y la cometen
los que atacan la independencia de 1a Repiblica Mexi-
cana, su soberanfa, su libertad 6 LA INTEGRIDAD DE £U TE-
RRITORIO, & ol delincuente tiene la calidad de mexicano
por nacimiento 6 por paturalizacion. (2)

Este delito estd clasificado entre los cficiales en los
altos funcionarios de la Federacion y se castiga ademds
con la destitncion del encargo en cuyo desempefio seha-
ya cometido y con la inhahbilidad para obtener el mismo
(i otro empleo de la Federacion, por un tiempo que no
baje de cinco ni exceda de diez afiof; por tltimo. este
género dc
iar, (

, segun eatiendo haberlo d strado, no sélo 4

ite, sino tambien ¢1 1 Yot
rto, promover con el
jue él rehasa en térmiacs
srce en lo que €l mis
duras Britdnic:
Mas recordando los derechos de México y su acti
de dedicar un recuerdo 4 todo ese
4 sspues de quererse convencer 4 £l
mismo, Jo caal praeba quz ao lo estd, que NADA DET¢DO
ziTo MParTAl vaelve 4 la ingrata tirea de negar titulos
& Espafia y 4 México sobre ¢l Sureste de Yucatan,

(1) “Art. 1077,—8e impondran doce anos de prision y mul-
ta de 1,000 4 3,000 peses: h

1. Al funcionario piblico ¢ue, teniendo en su poder, etc....

11. Al que sin los requnisitos conatlt_uclpnalea, hipoteque ¢
ensjene de otro medo una parte de terriforio mexicano, o con-
iribuya de cualguier manera & su desmembracion,”

(91 CODIGO PENAL. Art- 1071, 3 3

21 LEY de 8 de Noviempre de 1870, Articulos 1° 42 y 11




=108

"Nada importa para el caso que la loglaterra haya
ncurrido en incoasecuencia reconociendo la goberanfa de
Espaiia sobre aquel territorio hasta 1835, (1) y atribayén
dosela ahora 4 si{ misma; en virtad de la victoria alcanza-
da por los colonos en 1798 (inconsecuencia que no deja
de tener su semejante por nuestro lado, como lo indica
ré muy pronto). N/ importa mds el saber hasta qué punte
proceden los argumentos, alegados en su nombre, so-
bre que México no heredd los derechos de las convencio-
nes que longlaterra teofa con la nacion espafiolz, no pa
sando éstos nnnca de las partes contrayentes, y que no
puede presumirse le cediera Espafia (en términos gene:
rales) el territorio aludido, sin previo arreglo conla Gran
Bretafia, por la posesion de que disfrutaban los ingleses
Nada importan esas cuestiones cuando no hay con quien
discatirlas,
“A la verdad, sefiores, los derecho:

Mexicana pudiera alegar sobre el territor

emanan de posesion alguna que tavisra en otro t
8ino de sucesion en los derechos de

fnuy Hebatida, como hemos visto anteric
degechos espaiioles cuyo fund®m
indabiteble como lo parecia 4 los

“Ellos, en aquel siglo, bien

1 por habe
zion cristiana al Nauey

o Mundo, 6 porgune

Cristo habfa cedido todo ese mundo al Rey

) dudaban gue hasta ¢
ierra inexplorada de ns
gal de Ba Majestad Catéli
2dida cupi
€época presente, sin rebajar o
incomparable del Descabrimiento de América, ni
de la conquista civilizadora de muchos de sua reinos y
carrir del
peler como ilegitimable nna oc
rlos, concedida b
slir, convertida de
una centuria, y |
—por el tiempo, s
nn céiebre hi
las pmaciones,"
Lo volvemos 4 repetir, no parece que qaien asi se

expresa sea un Ministro mexicano, sino un Lord Claren

[1] Esta fecha estd equivocada, debe ser 1929,
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don 6 ua Lord Rosebery defendiendo las pretensiones de
su pafs y queriendo demostrar al mando que el titulo con
gue poseen agquel rincon del Golfo de Honduras 4 donde
arrib6 hace doscientos treinta zfios ua pufiado de aven-
tureros considerados como 1a hez de las naciones y con
mucha frecuencia castigados por la misma Albiop, per-
tenece 4 1a Nacion Inglesa.

Y como pira apoyar sus opiniones cita los hechos de
que los gobiernos de Comorfort y Judrez enviaron céo-
sules 4 Belice (1); olvidando intencionzlmente que esto
no comstituye un precedente en que sé pueda apoyar la
pretension inglesa de que por esos hechos se le recone-
ci6 4 la Gran Bretafia la propiedad de !a Colonis, pues
ya se suscité esa misma cuestion entre Estados Unidos &
Inglaterra con motivo de Belice, precisamente en el tiem-
po en que gobernaba en la primera nacion el Presidente
Buachanan. EI triunfo quedé por nuestra veciaa del Nor:
te que afirmaba que los nombramientos de cénsules pa-
ra la Colonia no implicaban el reconocimiento del dere:
cho de propiedad sobre ella, como pretendia Ivglaterra.

Por d'timo, termira el isforme con estas palabras:

“Ya habeis oido, sefiores, los principaies fundiémen-
tos del tratado de limites que ha negociado el Ejecuti-
vo, ¥ comprenderéis por qué he venido en su nombre 4
solicitar, desde ahora, que en su oportunidad le déis un
volo aprobatorio, He venido 4 solicitarlo, sefiores sena-
dores, con la in t'ma Gonviccion, despues de largo y con-
cienzudo exdmen, de que esa es y tendria que ser por
siempre en lo faturo, hagta donde la humana prevision
alcanza, la unica solucion que darse pueda 4 la vieja
cuestion scbre Belice, y de que hay indudable convenien
ciay para la Reptblica, ea no dejarla perdiente por més
tiempo."

Anutes de terminar tambien nosotros y para haeer
ver que la solucion propuesta 1o es 1a dinica que puede

(1) INFORME, pég. 24,

‘*Nada tiene, puee, de extraiio é censnrable que el Gobierno
de la Repiiblica haya reconocido, en 1836 y 1860, la soberanf{a de
Inglaterra en Honduras Britdnica, nombrando sucesivaments
para esa colonia dos consules, el primero de los cuales desem-
peii6 sus fanciones en virtud de exequatur del Gobierno ingléa,
solicitado por el del Sr. Comonfort; no habiendo llegado ess ca-
80 para el segundo, que debié su nombramiento al Sr. Judree,
slii bien el Gobierno constitucional solicité su admision en Be-

o,
17
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darse al asunto, vamos 4 hacer una ligerisima reminis~
cencla de algunas cuoestiones anglo-americanas, pues no
es la de Belice 1a tnica enestion que Loglaterra tiene g
ha tenido con las naciones latino-americaaas; ademds de
ella, hubo la de las islas de la Bzhia que pertenecian &
Honduras y de las que la Gran Bretafia se apoder6 por
el derecho del més faerte: no obstante tuvo que devol-
verlas 4 esa rephblica centro-americana €n urtnd\{del
tratado Olayton-Bulwer, Otra cuestion faé la de Mos.
quitos que duré siglos, que tuvo los mismos episodios que
la de Belice v que 4 pesar de ello, conclayé por recong:
cerse la soberanfa de Nicaragua y ter_mn}am dcﬂm’uu-
mente con que @sta extienda su autoridad 4 aquelia re.
ion. :

ot Por titimo 1a cuestion gue m4s dificultades ha tenido,
ah sido la de la Guayane: duefio Inglaterra de este territo.
rio que lindaba en el rio Esequibo con Venczaela, ague-
ila no pude olvidar sus tendencias ebsorbentes y se ex-
tendié baeta los mérgenes del Orinoco. Diversag ocasio-
nes ha estado el negocio 4 punto de originar una gue-
rra entre las dos naciones; pero no obstante que la peor
parte seria encaso, de unaruptura de ho'SlllldaE!CS para Ve-
uezuela, no ha cejado uandpice ensu actitad e érgica y af:lr:;
lleg6 4 cortar toda clase de relaciones con los ingleses. (1)

No a2cobsejamos tanto, pero si hubléramos querido
que se estudiara la caestion y en lugar de decir que el
tratado es “la tnica solucion que darse pueda 4 la vieja
cuestion sobre Belice” buscarse otra, como por ejempio,
renovar las estipulaciones del tratado de 1826, pues 4
ello no podrian radionalmente negarse los ingleses y con-
venif enqae ya no se proporcionardn 4 los indios armas,
como se estipula en el articalo segundc; tal vez esto ha

(1) NOTA de 20 Febrero de 1887 dirigida por el Sr. Dr,
Diego B, Urbaneja, Ministro de Relaciones de Venezuela & Mr.
F. }g Saint Jhon, Ministro residente de 8. M. B,

Despues de hacer un resdimen de lacuestion concluyela no-
ta con estas palabras: “En consecuencia, Venezuela no debieado
COngeTrvar smhamsau re!a&iones con un Estado que asf la injaria,
lag suspende desde este dia.

"'Ypprotesta ante el Gobierno de 8. M. B, ante todas las na-
cioned civilizadas, ante el mundo en general, contra los actos de
despojo que en su detrimento ha consumado el Gobierno de Ia
Gran JBretru’uzl, ¥y que en ningun tiémpo ni por ningun mokivo
reconocers capaces de alterar en lo mas minimo los derechos
gue ha heredado de Espaiia, y sobre los cuales siempre estard
pronta 4 someterse al fallo de una tercera potencia,
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biera lo mas couveniente y acertade, pues sin embargo de
que conserva el séalu quo, se tendia 4 cortar un abuso que
es y serd causa de muchos males para la penfosula de Yu-
catan.

Hemos dado fin 4 nuestra tarea de contestar y anali-
zar detenidamente ¢l informe presentado al Senado por
el Befior Secretario de Relaciones, y aunque sio tene.
mos la pret-asion de haber hecho un trabajo perfecto, si
abrigamos la conviccion de haber puesto en €1 toda nnes-
tra atencion y buena fé,

En lo que hemos dicho nos hemos esforzado en pro-
bar que el tratado de 8 de Julio que se guiere sea ratifi-
cado, es humillante para México, es vergonzoso ¥ nos de-
sacreditaria no sélo ante las naciones de Ia vieja Euro-
P2, sino tambien ante las del nuevo continente; pues na-
die ni nada nos obliga urgentemente 4 goe prescinda-
mos de unos derechos defendidos desde hace piglos; es
antipatridtico y servird, si se ratifica, para que cada vez
gue se quiera insultarnos, se nos recuerde, y se nes dé
una bofetada con sus estipulaciones,

Ese tratado confirmard uba vez mds lo que la expe-
riencia ha demostrado ya por desgracia ¥y 5 gque tene-
mos muoy pPoca fortuna en nuestras cuestiones inicraacio-
nales.

Y en cuanto 2l Ministro que lo ha firmado y que se
empefia en probar que es bueno, justo y conveniente; gue
cree que no se puede hacer més; al que nada le impor-
tan las razones; que es el primero que niega Y pole en
dada los derechos de México, como ya ha dado mues.
tras de 1o que puede hacer y de su capacidad; debia, si
en algo tiene 4 la opinion, abandonar su puesto y dejer-
lo 4 otro que no dijera. "ao es posible hacer otra cosa” y
gue bmscara una solucion digna, acertada y patridtica i
la cuestion.

Como €l mismo confesaba, la solucion de ella era

bastante dificil y no supo estar 4 Ia altura de las clrcuns-
iancias.

Tocante al Senado que debe discutir el tratado, €1 sa-
bré si lo rechaza 6 lo ratifica, si salva la dignidad nacio-
n2l 6 somete & México 4 nneva y dolorosa humillacion;
si se hace acreedor 4 la eterna gratitnd de sus concindada-
208 0 entrega 4 la historia, cubiertos de oprobio, los nom-

bres de aquellos de sus miembros queé ratificaron el tra-
tado Mariscal-Spencer.

FIN.,




