Lord Clarendon y
; misevias de la rhf.zﬁr-:;:
1lo publica EL
gne 4 reserva

;2 copia indi . de erréneas referencias y de citas

t:m caB, bu :Ia ; ysi el Sl.\nllawﬂnr, con-
Fence y pasma & gle, xg,.u.ameb del asunto € incas
paces dc— acudir 4 las faentes cuyas aguas las vierte el
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escritor, ya de propdsito entarbiadas, creen que lo bue-
0o y contundente de un escritor estd en razon directa del
nimero de parrafos que trae entre comillas, Kl prolo-
quio que reza: mds vale ereerlo que averiguarlo, es de
eterna verdad en el valgo.

Pero el Sr, Villasefior no zdlo escribe para el valge;
0o sélo se dirige 4 los que por amor 4 la patria, entien-
den que Belice es nuestro y entenderian gue Guatemala
s nuesira, siempre que intentara alguno demostrarlo; el
b)r. Villasefior no s6lo aspira 4 pastorear los rebafios de
Panurgo: habla al Presidente, habla al Senado, habla &
la Reptiblica, y no podemos permitir gue en tan mal con-
cepto tenga 4 la representacion de su pais y al pais mls.
mo quien aspira 4 ensanchar los limites de éste. No que-
remos que el 8r. Villasefior nos juzgue 4 todos cando-
rosas.,

Antes de Ianzarnos al proceloso mar de inexactita-
des que revaelve—;todavia | articnlista
del TIEMPO, *vamos, d
un punto grave de la
Ambergris § de Aml
ano de los mis luc
adversarios

articulo rn

Ambergris que “tcda-
: sfios] reconocisnlos ingleses
que pertenecia § pues Lord Clarendon manifes-
té gue n de los terrenos del Ca-
yo Ambergris, “el gobierno de S. M, no deseaba prote-
ger a los litos 5 €N Sus avancss para usur-
par tiercas mds alld de 1a extension gue ya ocupaban,”
~ Para que se jozgue de la curicss y leal manera de
cifar que emplea el Sr, Villasefior, dire 0 siguiente:
Acudimos al Archiv - ue se refie-
re el pdrrafo copind endon y lleva es-
ta fecha: 4 de Julic 4 nuestro mi-
n.\a.':o en | - . 4 otra nota en la que se
pedia fa rect ites de Belice y se habla-
ba de asu s cometidas por los ingle
- nno atecos. Respecto 4 lo prime:
: nden, d4 las razones que tiege 8. M. Britd«
nica phra e er & los deseos de México; y cnanto
4 lo segunde, manifiesta, en efecto, gue Vel gc'ﬁierna de
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S, M, no deseaba protejer 4 los sibditos briténicos en
sus avances para usurpar tierras “més alld de la exten-
sion que ya ocupan.” Pero en toda la nota no se cita ni
por referenciz, ni por casualidad siquiera, el Oayo de
Ambergris."

¢Con qué fundamento, pues, 6 mejor, con qué dere-
cho, dice el Br. Villagefior lo que copiamos textualmen-
te: "Lord Olarendon (habla de la nota de 4 de Julio de
1854) manifest6 gue en cuanto & la usurpacion de lerfe-
nos del Uayo de Ambeygris' etc?

Penoso es que, en cuestion tan seria, empleen los
oposicionistas al tratado las practicas que gastan los adul-
teradores de bebidas y de comestibles, 6 los que falsifican
firmas y sellos de fibricas.

Lord Clarendon no se refirié en su nota, para nada,
at Cayo de Ambergris; estd 4 disposicion de cualquiera
esé documento, ¥ por ende es visible, esti patente para
todos, el frande cometido por el Sr. Villagefior.

Ni tal cosa pudo haber dicho Lord Clarendon, "por:
“que en 1854 (hace cuarenta afios) no reconocian los in-
"gleses que pertenecia 4 México el Oayo de Ambergris,”
pues Mr. Doyle, Encargado de Negocios y despues Mi-
nistro de la Gran Bretafia en México, decia 4 nuestro
Gobierno el afio de CINCUENTA Y UNo, y en Nota que no
sabemos, c6mo siendo tan gardofia como ¢l es, ha esca-
pado al Sr. Villasefior, que los ingleses posefan el Cayo
de Ambergris desde época remota,indefinida, y que ya
el afio de 47 se habian repartido tierras de ¢l entre emi-
grados del pais de Gales.

:Cémo, pues, ha podido decir el obcecado 6 mal in-
tencionado articulista: se cede el Cayo de Ambergris que
todavia en 1854 (hace cuarenta afios) reconocian los in-
gleses que pertenecia d México?"

Oop polemistas que no tieaen empacho en afiadir
palabras de su cosecha 4 las notas diplomdticas y en fir-
mar Lord Olarendon cuando les conviene, toda discu-
sion es imposible,

Todavia hace cuatro meses, deciamos nosotros, re-
firicndones 4 los datos que, sobre Ambergris, existen en
ia Becretaria de Relaciones, y que EL NAcioNAL con-
sulté y extracts, lo que hay de verdad en el asuato. All§
por el aflo de 1850 ¢ 51, algunos yucateCos, arrojados
de la costa oriental de Ja peninsula, se refugizron en
Ambergris y arrendaron terrenos 4 los colonos ingleses,

que los disfrutaban en pleno y pacifico dominio.
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Tal vez por inflejo de aquellos yucatecos 6 por cual
quiera otra causa, (no estf muy claro este punto en el
expediente) el Gobierno del General Santa- Anpa dispu
50 reconquistar esta isla, ordenando que se preparara una
expedicion militar en Bacalar ccn tal fin, Mas sdbenlo
los lrglescs y el suptrul ndente de Belice se dirige des.
de lnego al Ministro de S. M, B, Mr. Do}‘c acreditado
cerca de nuestro Gobierno, quien dirigié al Ministerio de

telaciones, en ndta fechada el 18 de Noviembre del re-
ferido a:u 'c 1851, 1a respectiva reclamacion. En esla
nots, Mr. Doyle afirma los derechos de Inglaterra 4 la
isla en cunestion, habla de las plantaciones de algodon de
ios sibditos ingleses, etc., etc, y pide explicaciones 4 Mé
xico sobre la pretendida expedicion de reconguista.

L" rr‘“'.f: nota faé cont *t-'.l'"«. el 1 de Diciembre,

‘ernando l‘ 1mi-

jst e pidié Jn .,r[‘.
Yucatan,
e que rindié L“
ucatan 1’.«_‘.1 ‘(. sab

raba tam-
econquists,

rleceg

expedientes
de la
1blecidas
subea.

[ L‘L-'cu"c

ndi "”“JC_":'Fl.litnCS,'
Villasefior, con mds audacia (por
una nota de Lord Clarendon
3 TIEMPO su srifcule del sdbado,
sobre el asuat ‘) de r.":z;f.*. Y en efecto, ese titalo le come
viene, Ese articulo es franco, Muy mala {é hay en los ad-
versarios del tratado.”

. A causa de este articulo, y qau-.’u,m cerciorarnos
de si era posible obtener alganes datos de la Secretaria
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de Relaciones, acudimos 4 elld y surg'o el incideate de
gue d4d razon el siguiente parrafo:

<8 eomentarios, —Necesitando algunos documentos
referentes 4 1a cuestion de Belice, que no habiamos podi-
do copseguir, creyendo que todo cludadano tiene derecho
de ver los archivos.ptiblicos, y alentados con la declara~
cion del PaRT1ID0 LIBERAL de que 4 él se le habian fa-
cilitado en el Archivo y en la Secretaria de Relaciones
donde estaban 4 disposicion de cualquierad esos dociu-
1ientos; el viérnes Gltimo (1) ocurrimos 4 esa Secretaria
y exXpusimos nuestra peticion: se nos contestd que se
consultaria al Sr, Mariscal para que €l resolviera si se
nos mostraban 6 né los documentos que pediamos y que
volviésemos 4 ofra hoia.

Fuimos puntuales 4 la cita y enténces se nos [m
u:st que el Sr. Mariscal decfa que no podia ace

uestra <miut..d porque nada méds buscdbazmos armas
:;:a combatir al tratado y al Gobierno y que el Ministe-
rio no estaba en el caso de proporcionirnoslas.

Como I:i:i-:-ramcs la observaciona de que al Partino
LIBERAL se le habian I‘Upbi‘(‘,i&ﬂ&dfj los documentos, nos
contesté 1a persona que se dirigia 4 nosotres, que no era
lo mismo el 8r. Gatiérrez .\éuru que parece c8 el antor
del articulo del PARTIDO) que 10SOLros,

—"En efecto..,... agregamos, el St. Gatiérrez Né-
jera es periodista amiga del gobierdo, en fanto gue no-

ista
)S pertenecemos 4 la oposicion.”

is la con 1 artier ARTI=
Do L FEP AL era facil d: 4 pes & que o nsible
ver esos dozumen

Uayo Ambergvis—Cumpliendo nu

estra promess;
contestamos al Partipo InBERAL 8u artic ‘.

“Lord Cia-

5
ulo
rendon y Don Alejandro Villasefior» gue nos dedicd hace
pocos dias.

Desde luego advertiremos 4 aquel periédico que no
usaremos el tono gue ¢! emplea, sarcdstico y burlon, y
gue por desgracia tanto se ha extendido entre Ia prensa,

{1) 27 de Abril,
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puss las cuestiones serias no se deben tratar numca ez
broma: el mismo articulista lo comprende asi, toda vez
qué ya al final abandona el tono ligero con que principis.

Ciertamente que no nos esperibamos que 4 dltima
Itora se nos apareciera un adversarid de tantos brios,
cuando duracte Ia publicacion de nuestros articnlos "que
desplegados ocuparian toda la extension que en Belice
nos perteneciera, no tuvimos adversario algunc; pero la
razon de esto parece que la d4 el mismo PARTNG ¥ es
que 4 pesar de que nuestro trabajo estd hecho sin crite-
rio propio, de que imita 4 agquella cita del Oredo que
principié por Poncio Pilatos, de que es una cépia indl-
gesta de erréneas referencias, de que es un proceloso
mar de inexactitudes, etc. ete,, no ha hallado mis punto
vulnerable que la cita que hicimos de la néta de Lord
Clarendon.

Si quisiéramos quitarncs desde luego, toda la res-
ponsabilidad de €, le diriamos que el pirrafo que ataca
1o escribimos en vista de lo que dice el Sefior Rubio Al-
puche en su obra {pig 156) y que lo tinico que hay de
auestra parte es que por la premura del tiempo de gue dis-
ponismos, omitimosinvoluntariamente hacer 1a cita corres-
pondiente, como en efecto sucedié; pero si esto dijéra-
mos creeria el colega que nos escapibamos por la fan-
gente, y por lo mismo no daremos esa razon,

Por otra parte, nos consuela bastante el hecho dé
gue & pesar gue el colega no pierde oportunidad de de-
cir que nuestro trabajo est4 hecho sin criterio propio, de
que imita 4 aquella cita del (7edo que principia por FPon-
cio Pilatos, de que es una cépia indigesta de errdéneas
referencias, de que es un proceloso mar de inexactitades,
etc., etc. no ha hallado mis punto vulnerable que la cita
de la nota de Lord Clarendon,

Si eso es lo Ginico que hasta hora ha encontrado

B, ParTIDO, no ha dado muesiras de perspicaz cierta-
mente, pues no cbstante el cuidado que pusimos al es-
cribir eSos articulos, se deslizaron dos 6 tres citas ¥y
apreciaciones erréneas gque estibamos dispaestos 4 rec
tificar; pero-que ahora no rectificamos ya, esperando que
lo haga el PartiDo, sélo de esa manera creeremos, oo
que e8 oandoroso, sino que no peértencce 4 los que élllama
ignorantes y 4 quienes aplica el proloquio de snds vale
creerlo que averizuarlo (que nosotros variariamos liges
ramente dejindolo asi: valemds negarlo que auerignarlo.)

Hecha esta salvedad entremos ez materia: el cargo
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que se nos hace es que hicimos decir 4 Lord Olarendon
gque Inglaterra todavia en 1854 reconocia los derechos
de México sobre Ambergris, cunando Lord Clarendon no
dljo tal cosa.

Y bier, nuestra afirmacion la sostenemos; ea su Ho-
ta de 4 de Julio de 1854, Lord Clarendoa aunque a0 cité
expresamente 4 Ambergiis sf se refirié 4 esa isla como
lo vamos 4 ver, siéndonos indispensable para ello refe-
rir algunos antecederntes.

En doce de Mayo de 13849 el Ministro mexicarno de
Relaciones dirigi6 una nota 4 Mr. Doyle encargado de
Negocios de S, M. B. quejindose de los auxilios que los
colonos de Belice daban 4 los indios rebeldes para que
conlinuasen la guerra de castas; y suplicando al gobier-
no inglés que dictase medidas eficaces para cbsequir
los principios generales del derecho de gentes y lo esti-
pulado en el art. 14 del tratado de 14 de Julio de 1786,

Mr. Doyle &4 su vez y prévias las instrucciones que
recibié, contestd en 28 de Agosto del mismoafiogueaungue
en el tratado de 1826 se hacia referencia al de 1786, no
existia estipulacion convencional alguna por la cual Mé-
xico pudiera exigir £ la Gran Bretafia el cumplimiento
de las obligaciones anteriormente contraidas por ella con
Espafia con respecto al establecimiento de Honduras.

Mézico no consintié en que prevaleciese aguella de-
claracioa y abrié negociaciones directas con la corte de
Léndres por medio de nuestro ministro el Sr. Mora; en
21 de Noviembre dirigi6 este seflor una nofa 4 Lord
Palmerston defendiendo el derecho que México tiene pa-
ra que se cunsiderase en vigor la convencion de 1786, Hse
documento fué opntestado por el Ministro de Relaciones
ingiés en 15 de Diciembre, quien manifesté que el supe-
rintendente de Belice, por las instroncciones que tenfa,
procurd impedir hasta donde era posible la venta de efec-
tos de guerra 4 cualquiera de las paries contendientes
¥y no en vista de corvencion alguna, pues el Gobiernoia-
glés niega de una manera expresa y terminante el dere-
cho gue México pueda tener para exigir que el superin-
tendente de Belice ponga en vigor y inerza esas prohibi-
cicnes,

El Befior Mora replic6 en 30 de Diciembre del mis-
mo afio insistiendo en el derecho gue México fizne para
considerar vigente la Convencion de 1786 y manifestan-
do que si el Gobierno de 8. M, B, no era deesa opinion,
M¢xico siempre insistird en ella: gque daba cuenta de lo
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ocurrido 4 su gobierno y le pediainstrucciones para con-
tinuar 1& discusion. ]

En 1851 continué “perdiente 1z discution acerca de
si estdn 6 no vigentes los tratzdos hechos entre Inglate
rta y Espafia 4 fines del siglo pasado, y si son aplica-
bles 4 México sva derechos y cbligaciones.” (1)

En ese mismo afio y con motivo del ectabiecimiento
en Ambergris de algunos yu-ateces que arrojados delape-
ninsula se refagiaron en Ambergris, tuvo logar lo que

refiere el oolegz, y que di6 metive 4 la rota de Mr, Doy~

le en gue decia “gue los ingleses posefan el Caye de
Ambergris desde época remota, ird-finida, y que yael
slio de 47 se habian repartido tierrzs de €l ertre emi-
grados del pais de Gales."

Como era natural, México no se cenforind con tales
aseveraciones y ademds de gue iasist'é en que se conli-
nuase la discusion empezada en 1849, traté de evitar las
usurpaciones de los ingleses en todos los puntos donde
fraudulentamente se habfan establecide, comprendiendo
naturalmeate 1a isla de Amb:rgris, por medio de una de-
marcacion de limites,

Enténces fué cuands Lord Clarerdon cobtestd en
4 de Julio de 1854 que en cuanto 4 la designacien de li-
mites que pretendia el ministro mexicano, #o habin nece-
sidad de practicarla nuevamenie porque en el articulo 14
del tratado de 26 de Diciembrve de 1826 se habla addp
tado 1o demarcada en €l de 14 de Julio de 1786.

Es asi gque Ambergris no estd situado dentro del Ii-
mite fijado en 1786, lvego, Lord Clarendon recenccié en
efa nota gue el Oayo indicado era de la propiedad de
México y d él tambien se refirié cuando dijo’ que el go-
bierne de S. M. B. no deseaba protejer & los stibditos bri-
t4micos €Nl sus avances para usurpar tierras,

Queda, pues, probado gue Lord Clarendon se refitié
4 Ambergris en su aota de 4 de Jolio de 1854, que era
lo que €l PARTID) LIBERAL negaba.

Y ya gue concluimc8 nuestra réplica, vamos & de-
mostrarle 2] colega gue ignora por complezto la historia
patria; dice que «zlid por el aiio de 1850 ¢ 51, algunos

yucatecos, arrcjados de la costa oriental de 1& peripsm-

ia, se refagiaron en Ambergris y arrendaron terrencs

(1) MEMORIA de Relaciones, correspondiente al afio de
1851,
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4 los oolonos ingleses, que los disfrataban en pleno y pa-
<ifico deminie.

“Tal vez por inflajo de agaellos yacatecos 6 por
cnalgmiera otra caasa, (no estd may claro ests puato en
el expediente) e/ Gobierno del General Santa-Anna dis-
Duso reconguistar esta isla, ordenands gque se prepara-
ra una expedicion militar en Bacalar con tal fia, Mas
s&benlo los ingleses y el superintendente de Belice se di-
rige desde laego al Migistro de S, M. B,, Mr. Dayle,
acreditado cerca de nuestro Gobierao, quien diriglé al
Ministerio de Relaciones, en nota fechada el 18 de No-
viembre del referido aiio de 1851, 1a respectiva reclama-
Clon. En esta nota, Mr. Doyle afirma los derechos de
Inglaterra 4 la isla ea caestion, habla de las plantaciones
de algodon de los sabditos ingleses, etc, ete, y pide
explicac_iones 4 México sobre la pretendida expedicion de
reconquista.”

Darante 1a época que seiiala el ParTi00 no gober-
a6 el pals el Gzperal Santa-Anna; pues si lo igoora, se-
pa gue este jefe renunci6 el cargo de Presidente de 12 Re-
piblica el dia 15 6 16 de Septiembre de 1847 ea la Villa
de Gazdzlape y quae en 6 de Marzo del sigaieate afio se
emdarc) en la Aatigua para el extranjero, residiendo en
Turbaco hasta gae la revolacion de Gaadalajara le abris
las puertas de México el dia 20 de Abril de 1833,

D2 suerte que la disyuntiva es ésta: 6 el general
Santa-Anna dispuso ia reconguista de Ambergris v en:
tonces los sucesos que refiere el colega no tuvieron lu-
gar enla dpoci que €l sefiala, 6 no acaecieron durante
el gobierno de Santa-Auna y entonces el ParTipo hace
una confasion atroz de sucesos v fechas y no supo lo gque
escribi, no cbstaate que se pusieron 4 sa disposicion
documentos gue & Nosotros no se quiso ensefiar.

Hste garrafal disparate dard la medida de la #/us-
{racion de nuestros adversarios y de su manera de esta-
diar las cnestiones importantes; y nos serviri para rew
chazar Ia nota de falsificadores gue se quiere echar 4 no-
sotros y para aplicaria, con verdadsro fandamiento, &
naestros coatrincantes gaien fals:a 11 historiz es Eg
ParTIDO LIBERAL, S

B
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