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DISCURSQO del Diputado D. Antonio Espinosa,
apoyando el dictamen de la Comision de puntos
Constitucionales y Gobernacion, en el asunto re-
lativo al Tratado de limites con Belice.

Sefiores Diputados:

Hemos escuchado la segunda lectura del Dictamen
de la Comisi6n de puntos Constitucionales y Goberna-
cion, en el delicado asunto del Tratado de limites en-
tre Yucatin y Belice, y debe procederse 4 la votacidn
del proyecto de acuerdo con lo que concluye, expresan-
do esta H. Cdmara su conformidad con el referido Tra-
tado. Consecuente ha estado la H. Representacién po-
pular del Estado en someter 4 su estudio, para la ma-
nifestacién de su parecer, la conveniencia de esos arre-
glos, que estdn en via de ser definitivos, Vv que afectan
de una manera tan directa y tan honda los intereses na-
cionales, y mds particularmente los privados 6 peculia-
res de Yucatdn. Debifa hacerlo asf: por iniciativa de la
H. XIV Legislatura, ante el Supremo Magistrado de
la Reptiblica, se promovi6 el Tratado que nos ocupa, y
ya formulado y firmado por los Sres. Ministros Ple-
nipotenciarios respectivos de México y la Gran Breta-
na, antes de que la H. Cdmara de Senadores lo ratifi-
que con suaprobacidn, es de suma importancia que la
misma Representacién del pueblo yucateco emita su
parecer, que indudablemente ha de ser tomado en con-
sideracion por esa alta Cdmara Nacional. De todos los
sefiores diputados son conocidas las abundantes razo-
nes de interés publico alegadas en la citada Exposicién,
en la cual se expresé el pensamiento de que podria
adoptarse el Rfo Hondo como limite entre México, es

decir, Yucatdn y Belice, la Colonia Britdnica. Estano-
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ta fué conocida por el pueblo yucateco, que lejos de re-
chazarla, le prest6 su expontdneo consentimiento por
medio de la prensay de manifiestos levantados en ca-
si todos los pueblos del Estado, Antes, pues, sefiores
diputados, de recojerse nuestro voto sobre este punto,
no he podido menos que suplicar se me permita el uso
de la palabra para expresar algunos conceptos, 4 mas
de los que son ya tan conocidos por vosotros y que
servirdn de fundamento al que he de emitir, que desde
luego anuncio serd en sentido aprobatorio, pudiendo
estos motivos inclinar vuestro juicio para manifestarlo
favorable también 4 la aprobacién del Tratado de 1fmi-
tes. Delicada es nuestra condicién en estos momentos,
que colocados en este puesto por la confianza del pue-
blo que nos designé para representarlo, se pide nues-
tro voto respecto al Tratado que nos ocupa, que unos
consideran salvador para los intereses de la entidad fe-
derativa que representamos, y otros, por el contrario, lo
rechazan como inconveniente y como vejatorio para la
honra nacional. ¢Qué hacer en este caso? Sefiores: en
los puestos piblicos se debe siempre cumplir con el de-
ber, cualesquiera que sean las circunstancias, y pues
que nuestros padres lo cumplieron en 1847 y 1848, re-
gando con su sangre los campos de Santa Cruz y Baca-
lar por defender sus hogares y el territorio del Estado
contra los indios rebeldes, cumplamos hoy con el nues-
tro, poniendo los medios en el puesto que nos ha cabi-
do ocupar, 4 fin de que ese mismo territorio no llegue
alguna vez 4 ser propiedad del extranjero. En estos
momentos no nos pertenecemos 4 nosotros mismos;
pertenecemos al Estado que nos ha hecho confianza de
este puesto, y 4 esa confianza s6lo podemos correspon-
der, no comprometiendo sus intereses y obrando siem-
pre con honrada conciencia y con ilustrado criterio. No
nos preocupe la opinién de algunas personas, que aca-
so bien intencionadas, pero faltas de conocimientos bas-
tantes en la materia, 6 atendiendo 4 los dictados de 1o
que ellos reputan acendrado patriotismo, no est4n ha-
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ciendo, en mi concepto, otra cosa, sino favorecer los
intereses de Inglaterra, prolongando este estado de
cosas que le es tan beneficioso, y preparar la mortaja
de esa misma patria, 4 la cual, en su concepto; se pro-
ponen salvar. El patriotismo es sin duda el mévil de
nuestras acciones en este delicado asunto. Me refiero
asi 4 los que opinamos en favor del Tratado, como 4
los pocos individuos que se ostentan contrarios 4 su te-
nor. Pero (quiénes serdn los verdaderos patriotas, y
qui¢nes estardn en lo conveniente? El patriotismo, se-
fiores diputados, nace en la cabafa, se alimenta en la
aldea, se propaga en las ciudades, y se irradia y se ha-
ce grande extendiéndose 4 todo el territorio Nacional.
El patriotismo consiste en promover el bien de Ja pa-
tria, y esto es lo que nos debemos proponer al procu-
rar la aprobacién del Tratado de limites. Procurar el
bien de nuestros hogares, el bien de Yucatdn, vy €l bien
y la honra de toda la Repuiblica. ¢(Cumpliremos con el
deber de patriotas, olvidando por imaginarias deshon-
ras, que las antiguas cuestiones con Belice han llenado
de luto 4 nuestro Estado y sostenido la rebelin de los
naturales del pafs, 4 quienes la Nacién no ha podido
sujetar 4 su obediencia hace ya muy cerca de medio
siglo? ¢Cumpliremos con el deber de patriotas, hacien-
do que esasecular cuestién de Belice se prolongue has-
ta lo indefinido, para que el transcurso de los afios ha-
ga aumentar las dificultades, y aumentarse también,
hasta quién sabe qué extensién, el terreno 4 que Ingla-
terra quiera extender sus derechos? Losimpugnadores
del Tratado alegan que el honor nacional se lastimard
con tales arreglos, y que estd en primer lugar la hon-
ra de la patria. A proceder desapasionadamente de-
bieran presentar todas las fases de cuestién tan impor-
tante, sin exageraciones encaminadas 4 exaltar el pa-
triotismo, que en este caso se quiere emplear como una
arma contra el Tratado. Me refiero, sefiores diputa-
dos, 4 algunos de los fundamentos manifestados por la
prensa oposicionista, cuales son los que se refieren 4
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las condiciones especiales del terreno respecto al cual
se contraen los repetidos Tratados. En cuanto 4 las ra-
zones juridicas ¢ histéricas, mucho se ha dicho ya sobre
ellas, y aniadir algo seria innecesario, toda vez que no
dudo que las tengais presentes, atendida vuestra ilus-
tracién. Son dos los puntos principales de la naturale-
za dicha, los que se han'tocado al impugnarse en algu-
nos de los 6rganos de la prensa de esta capital el Tra-
tado de limites con relacién 4 Belice: el primero se re-
fiere 4 la bahia de Chetemal, diciéndose que si se con-
cede 4 los ingleses, se nulificard la importancia de Ba-
calary se renunciard para siempre 4 explotar los ricos
bosques que pueblan la parte Sudeste del Estado. Es-
ta observacion no es exacta, y sin embargo se asevera
que el porvenir de Yucatdn serd sacrificado 4 los inte-
reses de Belice. También se dice con marcada inexac-
titud, que la bahfa de Chetemal 6 del Espfritu Santo, es
acaso la mds importante de la Repiblica. Presenta-
dos los hechos de esta manera y revestida su defensa
con el deslumbrador y atractivo ropaje del patriotismo,
no cabe duda que las simpatfas todas se acentuardn
del lado de quienes asf presentan los hechos; pero no
es ésta la manera como se debe proceder cuando se tra-
ta de asuntos de tanta importancia, y cuando respecto
4 ellos, la historia, que ha de ser fria y severa, los ca-
lificard sefalando 4 cada uno con la nota que en justicia
le corresponda. ¢Por qué nulificarse la importancia de
Bacalar y renunciarse 4 la explotacién de sus bosques?
Respecto al libre uso de los mares, bien saben los
sefiores diputados que me escuchan, las leyes ad-
mitidas entre las naciones civilizadas, las cuales en to-
do caso, sirven de regla cierta de conducta. El Sr. D,
Justo Sierra, en sus lecciones de Derecho Maritimo In-
ternacional, dice lo siguiente: “En la misma categorfa
de los puertos y de las radas, debemos colocar 4 los
golfos, las bahfas y todas las obras 4 que dan formas
las costas del territorio de un mismo Estado.” Y refi-
riéndose 4los puertos, como los que podria México per-
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fectamente establecer en la bahfa de Chetemal 6 del
Espiritu Santo, dice: “Por manera que la regla de de-
recho internacional en este punto es, que los puertos
abiertos al. comercio extranjero, lo estdn para los bu-
ques mercantes de todas las potencias con las cuales
no exista hostilidad ¢ diferencia; y no se puede prohi-
bir 4 un buque de nacién amiga, despachado en regla,
la entrada en nuestros puertos, sin hacer una ofensa
notoria 4 dicha nacién.” La entrada 4 las citadas bahfas
por el lugar que se designa, ser4 siempre de uso co-
mun 4las dos naciones contratantes, México é Inglate-
rra, como lo serd también para las embarcacionés de
cualquiera otra nacién 4 la cual interece surcar esas
aguas, y para el caso de obrar con extralimitacién del
derecho y de las consideraciones internacionales, lo mis-
mo serd que exista, como el que deje de existir la fija-
cién de esos limites; pero al menos de una manera cla-
ra, cierta y precisa, podran las demas naciones pronun-
ciar su fallo. Ademds, en el supuesto que hemos asen-
tado, de impedirse el uso de la entrada 4 la bahiz de
Chetemal, tampoco se renunciaria 4 la explotacién de
los bosques de esa parte Sureste del Estado, puesto que
otros lugares nos franquearfan su entrada. Conocéis,
sefiores, la historia de esos puntos, y conocéis también
su situacién topogrifica, y por esto puedo deciros que
la boca de Bacalar Chico puede, en todo caso, ser tan
navegable para entrar 4 la bahfa de Chetemal 6 del Es-
piritu Santo, como lo es la actual entrada al Sur de la
isla 6 Cayo Ambergris, y atin m4s, sin las desventajas
de los fuertes vientos que dominan la costa oriental del
citado Cayo, el cual resguarda de ellos 4 las embarca-
ciones que navegan siguiendo su costa occidental, Es-
ta entrada permitirfa acaso con mayores facilidades la
aproximacién 4 la desembocadura del Rio Hondo, v en
consecuencia la navegacién hacia la laguna de Baca-
lar. En otra época ha sido frecuentado ese estrecho de
Bacalar Chico, ofreciendo ventajas 4 los navegantes en
pequefias embarcaciones que se dirigfan hacia Belice.
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Por lo dicho veréis, sefiores diputados, que 4 no po-
derse navegar hacia el Sur de Ambergris para pene-
trar 4 la citada bahfa de Chetemal 6 Espiritu Santo, po-
drd navegarse entre el mismo Cayo y la tierra firme
de esta Peninsula.

También he aludido antes 4 la importancia que se
quiere dar 4 la citada bahfa del Espfritu Santo 6 de Che-
temal, presentando asf el caso como una grave pérdi-
da que sufre la-Nacién Mexicana, de una de sus bahias
de la mds alta importancia para la seguridad de sus em-
barcaciones. Ni se pierde, segtin los Tratados, la cita-
da bahfa, ni ésta tiene la importancia que quiere atri-
buirsele. Sobre este tltimo punto, podrd juzgar todo
aquel que sepa que su entrada estd sembrada de cayos
Yy bajos que la hacen dificil, que su lecho es en muchas
partes pedregoso y de riesgo para las embarcaciones,
y que mide tan pocos piesde agua, que muchas veces
se hace dificil la entrada aun de canoas 6 embarcacio-
nes de muy poco calado. (Y 4 la bahfa que tiene esta
entrada, se le podrd llamar con propiedad de suma im-
portancia para la marina nacional? Creemos una de
dos cosas: 6 que quienes talesideas han propagado ca-
recen de los conocimientos bastantes de esos lugares,
6 que han confundido la bahfa de Chetemal 6 del Espf-
ritu Santo, con la que se encuentra al Sur de la bahia
de la Asuncién, que en algunos planos estd indebida-
mente designada con el nombre del Espiritu Santo, y
cuya bahfa es sf de bastante importancia; mas sea
de esto lo que fuere, se puede asegurar que la bahfa de
Chetemal 6 del Espiritu Santo, pues segun la historia
tiene ambos nombres, ¢ las bahfas de Chetemal y del
Espfritu Santo, como se designa enlos planos ingleses,
su parte Sur y Norte respectivamente, no tienen la im-
portancia que se les ha querido atribuir, excitando asf
el patriotismo y levantando los 4nimos en contra de la
aprobacién del Tratado de Ilfmites que nos ocupa.

Respecto al Cayo Ambergris, estais también al tan-
to de la época en que fué allf tremolado el pabell6n in-
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glés; pero refiriéndome solamente 4 su importancia,
que tanto se ha hecho valer, no puedo sino recordar 4
los sefiores diputados, que nunca ha sido este Cayo
donde est4 situada la pequefia poblacién de San Pedro,
mas que una angostisima faja de terreno arenoso, casi
dividida en su parte media por lugares pantanosos,
donde no se produce ni la mds raquitica vegetacion.
Se le quiere atribuir grande importancia como punto
estratégico € indispensable para la libertad del comer-
cio de Bacalar y de la explotacién de los bosques que
lo rodean. ¢Y podré decirse esto, teniéndose tan proxi-
ma la importantisima bahfa de la Ascensién y tan apro-
piados los terrenos que separan esos puntos para la
construccién de ferrocarriles, como los que se han es-
tablecido en toda la Reptiblica? De necesidad es, se-
fiores diputados, considerar la cuestién que nos ocupa,
con el reposo que cumple 4 nuestro deber y 4 la im-
portancia del asunto. Considerad que se presenta el
momento en que puede definirse esta cuestién pendien-
te hace mds de un siglo, y que alno resolverse en esta
ocasion, se servird de una manera decidida 4 los inte-
reses de Inglaterra, cuyos derechos se mejorardn y
cuyo territorio se extenderd con este 6 aquel titulo, por
el transcurso de los afios. Y bien, sefiores, ¢se trata aca-
so de poder verificar la expulsién de los ingleses de su
poblacién de Belice y de los terrenos que ocupa? Asi
juzgan que es posible muchos de los que se preocu-
pan por este asunto; pero el asiento de esa poblacién
Britdnica, es decir, la poblacién de Belice,.si bien es
cierto que correspondi6 4 Espaiia, estuvo siempre, lo
mismo que los terrenos que se extienden hacia su par-
te Sur, formando parte de la Capitanfa General de Gua-
temala y nunca perteneciendo 4 la de Yucatdn. Que-
daria, pues, asentado que los stibditos brit4nicos estarfan
en su terreno propio, puesto que lo han adquirido por
sus arreglos con Guatemala, y que solamente podrfa
dar lugar 4 cuestién para nosotros, alguna parte de
los terrenos que se encuentran hacia el Norte de dicho
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Belice y hacia el lado derecho del Rio Hondo; pero
prescindiendo de las cuestiones que con estos terrenos
se relacionan, atendamos tan sélo 4 su extension € im-
portancia, y suponiendo que las Capitanfas generales
de Guatemala y Yucatdn hubiesen estado divididas
conforme 4 nuestros planos con el paralelo de 17949,
apenas tendremos que nuestra gran cuestién queda
reducida 4 una superficie como poco mds 6 menos de
doscientas leguas cuadradas, incluyendo en esta cifra
los terrenos no pantanosos del Cayo Ambergris. Mu-
cho difiere esta cifra, sefiores diputados, de.lo que
México adquiri6 en sus arreglos de 1882 con la vecina
Reptblica de Guatemala, y sin embargo, en estos mo-
mentos no se quiere tener este recuerdo como de algu-
na consideracién. Oigamos 4 este respecto lo que no
ha mucho tiempo dijo la prensa de Guatemala, aun
cuando fuera nada mds que para hacer comparaciones.
Dice asi: “Guatemala hizo el sacrificio de renunciar
sus derechos 4 Chiapas y 4 Soconusco; Guatemala se
sometid 4 cuanto se le impuso, dié m4s de lo que se le
pidi6, y en virtud de la Convencién preliminar de 12
de Agosto de 1882 y del Tratado de 27 de Septiembre
del mismo afio, perdi6 ademds de Chiapas y Soconus-
co, 7,450 millas cuadradas de territorio, la quinta parte
poco mds 6 menos de su total extensién, 15514 habi-
tantes, y 14 pueblos, 19 aldeas y 40 rancherfas.” (To-
mado de La Repiiblica, nimero 391.) Todo esto, se-
fiores diputados, fué adquirido por nuestra Reptiblica
y con la mediacién del mismo Sr. Ministro de Relacio-
nes que entiende en nuestra actual cuestién con Belice,
y sin embargo; se le quiere negar esta vez toda su an-
tes proclamada habilidad, y hasta su discrecién y pru-
dencia, y aun se ha llegado 4 indicar que debiera so-
metérsele 4 un proceso. No corresponden 4 este lugar
los comentarios sobre esta materia. Termino, pues, se-
fiores diputados, para no cansar mas vuestra atencién,
recomenddndoos tengais en la memoria todos los fun-
damentos histéricos y del derecho internacional que
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son de considerarse en el presente caso, que atendais
4 las juiciosas observaciones hechas por el ilustrado
Sr. Lic. Ignacio Mariscal, Ministro de Relaciones de
nuestra Republica, y'4 la importancia verdadera y po-
ca extension de los terrenos que México reputa de su
propiedad y que quedarfan entre la superficie desig-
nada para la Inglaterra. Por estos mismos fundamen-
tos, emito desde luego mi voto favorable 4 la proposi-
cién hecha por la H. Comisién de Puntos Constitucio-
nales, para que esta Cimara manifieste suconformidad
con el tratado de limites entre Yucatdn y Belice, y rue-
go también 4 los ilustrados Representantes que me es-
cuchan, que por amor 4 la patria, que por el bienestar
de Yucatdn, y por los deberes de humanidad que re-
claman esos pueblos fronterizos 4 nuestra linea de de-
fensa con los indios rebeldes, emitan también, con
tranquila conciencia, su voto de aprobacién 4 esa mis-
ma nota diplomadtica.

JUNTA AUXILIAR

De la Sociedad Mexicana de Geografia
y Hstadistica.

En sesi6n celebrada por esta Junta el dfa de ayer,
acord¢ dirigir la presente nota 4 esa H. Cdmara, ma-
nifestindole que en 29 de Septiembre de 1892 elevé al
Supremo Magistrado de la Reptiblica una respetuosa
Exposicién, en la cual le hizo conocer su manera de sen-
tir respecto 4 los'derechos que puedan ‘reconocerse 4
la Gran Bretafa sobre el territorio que ocupa la Colo-
nia de Belice, solicitando al mismo tiempo su empefio
para la definitiva terminacién de los arreglos diplomd-
ticos relativos 4 este importantisimo asunto.

Dicha terminacién, como bien comprender4 esa ilus-
trada Asamblea, interesa sobremanera 4 la paz y bie-
nestar de la Repuiblica en general, porque sus relacio-
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nes con Inglaterra se estrecharfan mds de lo que estdn
en la actualidad, con la supresién del motivo que algu-
na vez las ha entibiado, y muy particularmente intere-
sa 4 esta entidad federativa por las ventajas que direc-
tamente le traerfa.

En la Exposicién referida, este Cuerpo se permite
indicar al Sr. Presidente que, encomendando 4 su justi-
ficacién y al conocimiento exacto que tiene de todos
los antecedentes de esta cuestién, el arreglo final de la
misma, crefa que los limites de Belice no deben pasar
del Rio Hondo, debiendo en consécuencia ser mexicano
el territorio que se extiende 4 la izquierda del mencio-
nado rfo.

El Informe que el Sr. Secretario de Relaciones Ex-
teriores rindi6 4 esa H. Cdmara, nos impone de que
el Tratado celebrado entre ¢l y el Sr. Ministro de S. M.
la Reina de Inglaterra, sobre esta materia, ha sido, con
corta diferencia, como pedimos en Septiembre de 1892,
pues seguin su parte concluyente, el Rio Hondo marca
la linea divisoria entre Belice y Yucatdn, habiendo
aceptado, como tinico medio posible de dar término 4
esta prolongada cuestién, el reconocimiento del dere-
cho que Inglaterra alega sobre la mitad de Ja Bahfa de
Chetemal y la isla de Ambergris.

Penoso es que, para acabar deuna vezeonlos abusos
que dia 4 dia cometen los stibditos britdnicos de Hon-
duras, ensanchando sus posesiones con perjuicio del
territorio yucateco, y para acabar también con la de-
sastrosa guerra de los indios de Santa Cruz, tenga Mé-
xico que reconocer el dominio de la Gran Bretafia S0-
bre la 1sla y la mitad de la bahia mencionada. Pero,
ameén de estas ventajas y de los fundamentos que ex-
pone el Sr. Secretario de Relaciones Exteriores en el
Informe citado, quien quiera que conozea con todos
sus tristes detalles lo mucho que el suelo yucateco ha
sufrido y sufre adn 4 consecuencia de la falta de con-
venios definitivos entre los gobiernos inglés y mexica-
no respecto de Belice, no podrd menos que desear ar-




