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Pero es tan poderosa la sugestién que ejerce sobre el partido conserva-

llega 4 decir que cudnta irregularidad pudo cometer México al tr
Inglaterra, sin permiso de Espana tal vez en ), por carecer la Rej
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ca de personalidad, fac ultades, competencia 6 derec ho, con el tratado «
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1836, es decir, con la famosa traslacién de dominio, los defectos quedaron
subsanados, se quitaron las nulidades, y se legalizo lo que tenia i
cio. : :

Esto si es el colmo del entusiasmg mondrquico, por mds que adelante
sostenga y con razén, que México en 1326 era parte habil para tratar. Esas
contradicciones son frecuentes en el estimable antagonista del tratado so-
bre Belice. ¢Qué haria si le arguyerar ] X lo atin la traslacién
de dominio de Espana, México no tenia dominio sobre que ejercer sobe-
rania?

Pero terminemos ya este punto, que bastante dilucidado estd: el Sr. Al-
puche va 4 permitirnos que lo combatamos en otro terreno, cuando trate-
mos otra vez esta materia, y que olvidemos esa soberanfa que en vano ha
querido extraer su Sefioria de varios tratados internacionales, como los al-
quimistas querian sacar la guinta esencia de las yerbas medicinales.

Y no hablemos més de traslacién de dominio, recordando siquiera el fin

de la expedicién de Barradas.

Epilogo de la cuestion de Belice.
Mayo 23 de 18594.
ont aue el Sr. Néstor Rubi
Hemos st lo uno por uno los argumentos con que el Sr. Néstor Rubio
Alpuche combate en su opisculo el tratado de limites entre Yucatin'y Be-
lice, firmado el 8 de Julio de 1893: y después de contestar cada uno de esos
argument trando su poca solidez, vamos ya 4 terminar el estudio
1

11 i 16 la v: 1e s0lo se aoits ' arti-
que emprendimos de esta cuestion, agotada ya, ue solo se agita con artl
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ficioso interes por el partid ( l, que he reido encontrar €n €lia ul
poderosa arma para herir

El argumento mds formidable que se ha hecho por los clericales es la
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pretendida subrogacién en favor de México, de los derechos de soberania
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que se réservé Espaia por los tratados de 1783 y 1786, sobre territorio de

Jelice. Pero ya hemos demostrado que no hubo tal subrogacién y que Es-

paia no podia trasmitir una soberania que nunca ejercio, y que, aun en su
1]
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forma mds ilusoria, la perdié en virtud de la guerra entre Inglaterra y Es
pana desde 1798, que cambid radicalmente el modo de ser de la colonia

7
inglesa.
!

El partido clerical, con un insdlito am 1d del territorio na-
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cional, se ha empenado cajciosamente en forjar esa soberanfa de Espaiia
sobre Belice, que la misma Espafia jamds tomé 4 ko serio, que sélo por for-
mula defendid alguna vez, que nunca Ja ejercid y que no alarmd su natural
altivez al verla incesantemente violada por los colonos ingleses, que jamds
la reconocieron y nunca la respetaron,

La scberania sin poder real, sin facultad para hacer cumplir las leyes que
dicte, sin posibilidad de establecer autoridades suyas que gobiernen ni jue-
ces que juzguen, y todo esto sin intervencién ni restriccién de nacidn ex-
trafia, no es soberania ni es mas que un ecce-Aomo con un giron de purpura
con las espaldas desgarradas por el latigo.

V Espafa, tan levantada y digna para defender su soberania, jamds ad-
fragmento perdido de sus inmensas posesiones que dejé olvidado en poder

de colonos, porque nada le importaba conservar aquel girén de tierra que

mitié en la suya esa farsa de dominio. Vié en Belice lo que debia ver, un

hasta le era desconocido, cuando tan vastos eran sus dominios. Y empena-
da Espafia en la eterna guerra europea que mids directamente amenazaba
sus intereses dindsticos y hasta su independencia, dejé perder una porcién
que vié con desdén.,

El Sr. Alpuche y sus correligionarios, mds papistas que el Papa, han impro-
visado esa soherania, sélo para crear, asi lo suponen, una dificultad 4 la Re-

Por eso la mayor parte del opisculo del Sr. Alpuche se ocupa s6-

beranfa, que al menor soplo se desvanece.
Después de ese clamoreo lanzado, reclamando la herencia de la madre

; dos argumentos tan sélo se aducen contra el tratado anglo-mexica-

on la pérdida de Ambergris, y la imposibilidad en que estard Méxi-
co, segiin dicen los impugnadores, de explotar las innagotables riquezas del
suelo de Bacalar, en virtud de que ejerciendo los ingleses dominio absoluto
en la hahia de Chetumal, no permitirdn el libre paso 4 los buques mexica-

nos que salgan 6 arriben & nuestros puertos,

La isla de Ambergris se perdid para Espaiia como se perdid dara Méxi-
B I !

€0, porque ninguna de las dos naciones cuidé de ocuparla, y desde que de-
finitivamente la poseen los ingleses, en mds de medio siglo, las autoridades
mexicanas no han ejercido allf jurisdiccidn; y hasta los criminales, escapa-
dos huyendo de la’justicia de Yucatdn, alli han encontrado el abrigo de la
bandera inglesa: y alli se han refugiado, en las guerras de los indios, fami-
lias yucatecas, sometiéndose 4 la autoridad inglesa, ¥ pagando 4 los ingleses
arrendamientos por el terreno que ocupaban,

le hacerse al Gobierno actual solidario y responsable de la cri-
minal indolencia, 6 punible abandono con que Espana vi6 esa isla
que le habia concedido en propiedad Alejandro VI? ¢Serd censurable el
actual Secretario de Relaciones de que los gobiernos mexicanos en 1340 y
1848 no rechazaran la invasion de Ambergris por los ingleses? Hoy queda
solo ante el hecho consumado este dilema: § se reconoce la posesién ingle-
sa dela isla, & se va 4 arrojar 4 mano armada de all{ 4 los ingleses. La nacién

debe decidir este punto, puesto que ella tiene que hacer todo el esfuerzo si se
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adopta lo segundo: el partido clerical no tiene voz ni voto cuando se trata
1d del territorio y de los legitimos intereses de la Patria,

1do argumento no es mas que ridiculo, y supone en los que lo

ucen, 0 suma ignorancia ¢ surna mala fe. La teorfa del dominio de los

1zada hoy como absurda, no puede servir 4 los in-

da entre sus posesiones. La navegacidn es libre, enteramente libre para las
dos Naciones contratantes.
1 Todo el mundo reconoce hoy, dice el Dr. Don Justo Sierra, en sus lec-
o maritimo, que los mares en todo y en parte jamds pue-
dad privada de ninguno, ni someterse al imperi
la nacién sober
1l en derechos a todos los demis Jue se 0S-
do en los buques que los cruzan.n
stie-
“hetumal.
No saben que si la Gran Bretafia quiso en el siglo XVII ejercer | dominio
absoluto de los mares, mds por saciar su inmensa ambicidn gt i
las doctrinas de Selden, ledén I comenzé :
minio castigando 4 Inglaterra con el blogue
Inglaterra 4 su témido rival, tenfa ya otro enemigo invencible en fi
1
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rincipio de libertad cada dia mds grande y poderoso, que le ol

]
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bell

lable derecho de todas las Nacior ara llevar

yello yor todas partes en la inmensidad del Oceano.
ndo de estos altos prir
lo de que Bacala

nfillas, st se deja en po

10Stramos ya.
Pero antes de terminar nuestra tarea nos creem

la fundada sospecha que infunde el encono con que los clericales ‘comba-

ten el tratado anglo-m

tenta arrojar sobre el Gobierno cons ional el calumnioso cargo de que

que el partido clerical no sélo in-

cede parte del territorio, no sélo quiere crear en torno del poder una at-
mésfera ma a de oposicidn, sino procura causar 4 Yucatdn males gravi-
simos, que repercutirdn contra la Federacién, en caso de que el Tratado no

se aprobase.
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Hecho el reconocimiento pactado de las posesiones inglesas, vuelve al
dominio mexicano y 4 jurisdiccién de nuestras autoridades todo el territoric
situado mas acd del Rio Hondo, que ocupan hoy los ingleses y que perde-
riamos si no se ejecutara el tratado: y en ese territorio estdn las tierras que
el Sr. Alpuche califica de codiciables y fertilisimas que rodean la laguna de
Bacalar, y que no colonizardn los yucatecos sino lograda la conclusién de la
guerra de los indios.

Y estos indios volverdn 4 hacer sus terribles invasiones, porque tendrdn
en Belice un mercado ficil y siempre abierto para surtirse de podlvora, de
armas, y de toda clase de recursos, sin que México pueda reclamar ni exi-
gir de Inglaterra que haga cesar ese comercio infame, sin el cual las tribus
no podrian sostener la guerra.

Las poblaciones fronterizas de Yucatdn quedardn destruidas, desiertas,
asoladas, y quién sabe hasta dénde llegue esa terrible irrupcion de barbaros,

levando el saqueo, el incendioy la muerte,

Y esto se deberia 4 los clericales que habian estorbado la aprobacién del
tratado de lfmites. Afortunadamente no serd, porque el Senado es ilustrado
y patriota, y conoce los verdaderos intereses del pais.

El Sr. Ru bio Alpuche es yucateco: que mo olvide, pues, que si la inva-
sién lenta y la ocupacidn progresiva de los ingleses van robando mds terre-
nos 4 su pafs natal, éste mds tarde lo inculpard de haber sido el que mds ha
ayudado 4 la consumacidén de ese mal, por baber impedido la conclusién de
un tratado de limites tan necesario para terminar un sfafx guo tan peligro-
so para la peninsula.

No dudamos de la buena fe ni del patriotismo del Sr. Alpuche; pero lo
creemos sugestionado por el espiritu de partido, que no le permite ver la
cuestion de Belice bajo el inico aspecto en que debe verse hoy, en el terre-
no préctico.

Estamos ciertos de que las anteriores suposiciones no se realizardn, pues
la Cimara federal estd muy alta para sufrir la influencia de una oposicidn,
que ya por exaltacidn patridtica, ya por sentimientos de antagonismo, se ex-
travia y no conoce que Yucatin puede conquistar un porvenir mejor.

El Sr. Mariscal, en tanto, puede descanzar en que ha procedido cen per-
fecto conocimiento de causa, con justificacidn y con celo por los intereses
de la Nacion.

*
* ¥

Aqui termina la insercién de los articulos piblicados en
EL Sicro XIX, y en los cuales se contestaron todos los ar-
gumentos hechos por la oposicién al tratado de limites en-
tre Yucatdn y Belice.

Pero también otros periodicos sostuvieron victoriosamen-
te el pro; mas no siendo posible reproducir cuanto se escri-
bi6 sobre la materia, agregamos inicamente algunos articu-
los, los mds notables, y entre éstos uno en el cual se lée la
muy respetable opinién del Sr. Riva Palacio, de cuyo pa-
triotismo no se puede dudar,




La cuestién de Belice.

(Del “Partido Liberal,””)

Hemos seguido atentamente la discusidn en la prensa de la capital y en
la de los Estados, y aun en la extranjera, suscitada con motivo del tratade
celebrado por nuestro Gobierno y el de la Gran Bretafia, fijando la linea
que debe establecer nuestras fronteras con la de la Colonia denominada Be-
lice; y si es cierto que en algunos de nuestros colegas hemos visto buen
juicio y deseo de acertar, no lo es menos que en otros hemos encontrado
mds apasionamiento politico que buena fe, y mds patrioterfa que patriotis-
mo; sin que al pronunciar tal fallo nos guie la actitud hostil é favorable ha-
cia el tratado, que no es el caso de proceder por simpatias ¢ por mala vo-
luntad 4 la Administracidn, sino de pensar sin 4nimo de partido, mirando
tan sdlo lc que es justo y lo que es conveniente.

Los colegas que atacan el tratado, empiezan por aducir la razén de ori-
gen, para establecer el buen derecho de México sobre Belice. Habiendo
pertenecido esa regién 4 Espaiia, por derecho de conquista, y habiendo he-
redado México los derechos de la antigua Metrdpoli, es inconcuso, dicen,
que Belice debe pertenecer 4 México.

Esa manera de raciocinar nos parece un poco especiosa, en el sentido
figurado de la palabra, y de mds 4 mds inconveniente en una época como
la actual y tratindose de una nacién como la nuestra, pues equivale &
sancionar, 4 consagrar, debemos decir, un acto odioso, fundado en la fuer-
za, y que no debe jamis ser elevado 4 la categoria de derecho por quien rin-
de culto 4 la justicia. La conquista de una nacién, para nosotros, es un he-
cho brutal, nunca un derecho. Podrdn de ella derivarse grandes ventajas
para la humanidad, pero el fin no es ni puede ser la justificacidon de los me-
dios empleados.

Y en una nacién donde se levantan monumentos al postrer monarca az-
teca, al defensor incontrastable de la independencia del Andhuac, parece
que no debe prosperar semejante doctrina contra la cual es protesta elo-
cuentfsima la estatua de Cuauhtemoc, esgrimiendo la terrible flecha, como
si después de tres siglos de consumada la invasion y sojuzgamiento de su
Imperio, nosotros, los hijos de los dominadores, quisiésemos rendir tributo
de admiracidn 4 ese héroe caido que, mds que 4 México, pertenece al mun-
do; mds que al pueblo azcateca, 4 la humanidad, y que simboliza el derecho
humillado por la fuerza; humillado y no aniquilado, porque, como probado
estd por los acontecimientos, el derecho cuando sucumbe, es sélo tempo-
ralmente, y mds temprano ¢ mis tarde aparece redivivo, y se sobrepone 4
SUS Opresores,

Para ser légicos y para ser justos, al invocar la cuestién de origen, debe-
mos ir mds alld de la conquista, buscar 4 los que aparecen en la historia co-
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mo primeros poseedores de la tierra de que se trata, para arrancar de alli el
fundamento de las pretensiones que se debaten. Ese primer poseedor no
fué el espaiiol, ni fué el azteca por él combatido y dominado; fué el pueblo
maya, uno de los primeros que atravesaron el pafs en época que pudiéramos
llamar prehistérica, pues fué anterior 4 la aparicién de los toltecas, primera
raza de la que se tienen noticias ciertas, y con la que puede decirse que co-
mienzan los anales del antiguo Andhuac,

Esos mayas fueron arrojados de gran parte de la peninsula de Yucatdn,
obligdndolos los espafioles primero, y los mexicanos después, 4 refugiarse en
la parte del Sudeste de la peninsula, y en’otros lugaras del Sur, donde per-
manecieron y permanecen atin, refractarios 4 la civilizacién moderna y con-
siderando como extranjeros y como enemigos 4 cuantos no pertenecen 4 su
raza.

Sobre las regiones por ellos ocupadas no tuve Espafia sino un derecho
nominal, menos efectivo, por lo tanto, que el discutible de la conquista, y
como no pudimos heredar, al hacer nuestra independencia, mds de lo que
poseia la antigua Metrépoli, nos encontramos respecto de los mayas, en la

misma situacién que estaba Espafia para con ellos.

Cierto es que hemos ocupado temporalmente alguna parte del territorio
de que se trata, y llevado 4 cabo actos de jurisdiccidn; pero ni la ocupacidn
ha sido permanente, ni hemos consultado, al obrar asi, la voluntad de los
ocupantes del terreno, voluntad que, por otra parte, era initil consultar,
pues bien sabemos que nos ha sido y nos sigue siendo hostil.

No debe deducirse de nuestras palabras, que llevamos la exajeracién del prin-
cipio hasta el punto de conceder representacién internacional 4 ese pueblo,
en un tiempo, el mds civilizado, quizds, del Nuevo Mundo, y hoy convertido en
una horda salvaje. Noj; esa hoy no es nna nacidn, y ademads constituye una
amenaza para la paz y la prosperidad de la parte Oriental de Yucatin, por lo
que se hace indispensable reducirla al orden, trayéndola 4 la civilizacidn y
cortandole todo medio de adquirir armas y pertrechos de guerra con que
pueda aniquilar & nuestros compatriotas. Las consideraciones que antece-
den solamente se encaminan 4 probar la falsedad del fundamento que sirve
de base 4 las doctrinas que criticamos.

Y tan cierto es lo que decimos, que en mds de una ocasién ese pueblo
maya ha querido someterse 4 Inglaterra, ya de un modo absoluto é incondi-
cionzl, ya procurando un simple protectorado, sin que la Gran Bretafa ha-
ya accedido 4 sus deseos, por evitarse complicaciones internacionales con
México, que pudieran dar margen 4 protestas de las demds naciones del
Continente, 6 po otras causas que no son del caso examinar.

Invocar en este asunto el derecho de conquista, tras de ser un mal prece-
dente que pudiera algiin dia resultarnos funesto, es sancionar, al mismo
tiempo, la ocupacidn y la posesién del territorio de Belice por Inglaterra,
no sdlo en la parte que obtuvo por concesién y bajo otro cardcter- de la
Espafia, sino en toda la parte que se ha apropiado con posterioridad, y en
la que le plazca tomar después, en virtud de ser la mds fuerte.

Descartemos, pues, semejante argumento por débil y por perjudicial.
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En rigor, tan usurpadores son los ingleses en esa comarca, como los es-
fioles y como nosotros, considerados como herederos de los ltimos.

Nuestro derecho estarfa tal vez mejor fundado en otro punto histérico y
en una ficcion admirable.

El punto histérico es que la raza maya es una de las indigenas de nues
tro vasto territorio, despojada, en parte, por la conquisia. La ficcion consis-
te en que Nueva Espafa, al hacer su independencia, protesiando contra el
hecho de la conquista, volvifa 4 cada una de las antizuas naciones st
tad; pero como todas ellas resolvieron fundar un Estado, una federacidn, los
yucatecos, como los demds hijos de lo que hoy forman los Eatados Unidos
Mexicanos, los mayas, como los aziecas, los zapotecas, etc.,, y los criollos
pertenecen ac tualmente 4 una sola familia, la mdzima, sin que pue la con-
cederse 4 una minorfa de mayas el derecho de segregar parte de territorio,
cuando la mayorfa se opone 4 ello.

Convenimos en que esto es mds artificioso que real; pero es mds justo
que lo que pretenden los autores de la docirina que condenamos.

Pero de cualquier manera que se considere el asunto, no puede probarse

I
que México haya tenido un derecho real y perfecto sobre aquel territorio,

que Espafia haya estado jamds en quieta y completa posesion de Belice, ni
ni haya ejercido jurisdiccién sobre sus habitantes.

Que el derecho de los ingleses sea mds cuesiionable que el nuestro, no
quiere decir que este iltimo no sea también litigioso € insuficiente para des-
poseer 4 Inglaterra.

Nos faltarfan la razén y la fuerza, complemento indispensable de la razén

para tales casos.

““El Progreso,” de Nueva York.—El tratado de Belice.—
A varios colegas.

unio 2% de 1504.
" 2 94

Nuestro ilustrado colega L& Nacién, public6 con este titulo, el dia 19 del
presente, un articulo, con el que honramos nuestras columnas reproducién-
dolo: y antes lo habriamos hecho, si asuntos del momento no hubieran ecu-
pado nuestra parte editorial, cuyo sitio debiamos consagrarle.

Con brio y con la honrada indignacién que levanta toda calumnmia, La
WNacién rechaza un grosero insulto dirigido contra el primer Magistrado de
la Nacién y el Senor Secretario de Relaciones: y tanto mds autorizada es la
voz que se alza para condenar tan felén ataque, cuanto que sale de las co-
lumnas de un diario extranjero, independiente por su origen, y que tan dig-
no lugar ocupa en la prensa mexicana,

El articulo de nuestro colega dice asf:
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«No somos mexicanos, somos espafioles; no somos republicanos, somos
mrm;i!'-f'lir't!k: no somos ]iht:r:tll_“:, gomos conservadores; no somos ateos, So-
mos catdlicos; no somos subvencionados, somos independientes. Hace afios
qus dirigimos parecidas frases 4 72/ Progreso, de Nueva York, cuando nos
fué preciso desmentir los ataques que dirigia 4 México y su Gobierno. Hoy
las repetimos, para que no diga el referido quincenario, que nuestros traba-
jos son el producto del servilismo 6 la consecuencia de las subvenciones fis-
cales.

Hay que temer & Z/ 2, 9;.es0, de Nueva York, porque le sobra audacia y
lengua, y le falta buena fe, Cuando escribe, quiere rodear sus articulos de
una falsa omniciencia, que le sirve para mostrar la oreja 6 para engai
los tontos. Esta es su misién, poco envidiable por cierto, y dentro de la cual
se ha colocado para hablar en contra de las m4s honradas reputaciones del
pafs, con motivo de los iliimos tratados anglo-mexicanos, en que se deter-
minan los limites de México y Belice.

Ié aout e ‘e B atac .
Hé aqui lo que sobre el tratado que nos ocupa, dice el £/ Progreso, del
del actual.

I [.r'] ferva d 8

nSan Jorge, pues, era el suefio dorado de los ingleses: por aquel peque-
fio islote eran todas sus disputas, y 4 su adquisicién tendfantodas sus ener-
gfas y maquinaciones desde hace muchos afios. Por supuesto que otras ex-
tensiones de terrenos reclamaban como suyas, pero aun no sofiaban siquie-
ra en reclamar la magniica isla de Ambergris, que el nuevo pacto les r“Cde

demanera tan exponianea, que indudablemente la gratitud britinica Ja bauti-

I
zard con el nombre de nMariscaln 6 wPorfirio Diaz,n para recordar eterna-

mente 4 esos dos grandes pafricios de México.n

I.a magnifica isla de que habla boli Progreso, de Nueva York, no llegaba
ni siquiera 4 islote; es un cayo que hacia uno de sus extremos tiene una
cortisima extensién de terreno de labor, que desde tiempo inmemorial po-
seyeron colonos de la tierra de Gales, y en el afio de 1841, cuando la :;.ue-
rra de castas en Yucatdn, la ocuparon algunos peninsulares, prévia contrata-
cién de arriendo con sus poseedores, ingleses.

Pero donde Z/ Progreso se muestra mds papista que el Papa, es decir,

ds mexicano que los mexicanos, mds audaz que los insolentes, es en el si-
te pdrrafo de su mal escrito articulo.

#Cuando llegamos 4 esta parte de estos desordenados rasgos que aporta-
mos 4 la historia, la ira que afluye 4 nuestro pecho caldea nuestras pupilas
] ) : tras pupilas,

y la pluma truena sobre el papel. Lo estamos palpando, tenemos documen-

46
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tos privados en nuestro poder que lo justifican, y todavia nos parece impo-
sible que haya hombres en el Supremo Gobierno de la patria, que de ma-
nera tan cinica comercien con sus girones para h;gl';n' un Inc/,qllilm ]'mmdu
de libras esterlinas. Mds adelante verd el lector los maquiavelismos y bur-
das artimafias de que se han valido Don Porfirio y su instrumento inmedia-
to, Sr. Mariscal, para preparar la opinién y alcanzar, por conducto de los
Gobernadores de Yucatdn, Sres. Traconis y Carlos Pedn, manifestaciones
4 la orden, cortadas todas por un patrén, para salvar luego la responsabili
dad, manifestando que obraron con arreglo 4 la opinidn, cuando suene
hora de las tremendas acusaciones.n

*
* ¥

Las palabras que anteceden y que nos parece imposible las haya podido
estampar en sus columnas un periédico extranjero, podriamos « alificarlas con
una frase de fuego, si quisiéramos ponernos 4 la altura de £/ Progreso. Fal-
ta 4 la verdad el periédico neoyorquino, al asegurar que un pufado de li-
bras esterlinas es lo que hizo firmar el tratado de I{mites entre México y i‘»‘c-
lice. N1 el Sr. General Diaz, ni su inmaculado Secretario de Relaciones Ex-
teriores, ni el dltimo de los mexicanos, son capaces de vender su cone 1en-
cia y su patria por todo el oro del mundo; s6lo £/ Progreso, de Nueva Y« rk,
por un adarme de cobre es capaz de ofender como ofende al Sr. General
Diaz y al Sr. Lic. Mariscal. Pero donde llega al colmo la insolencia de ese
periddico, es cuando dice que tiene documentos que comprueban sus afir-
maciones.

Que publique esos documentos, y si asi no lo hace, le daremos la paten-
te de embustero, que desde luego nos atrevemos 4 consagrarle.

Como la falsedad de £/ Progreso, de Nueva York, no solo afecta 4 quie-
nes agravia, sino al pafs entero, rogamos 4 nuestros colegas de oposicion,
El Monitor Republicano, EI Tiempo, El Gil Blas y El Diarto del Hogar,
emitan su opinién sobre la honorabilidad personal del General Diaz y el Sr.
Lic. Don Ignacio Mariscal, 4 fin de que la indepéndencia deé tan ilustradas
publicaciones, independencia tan alta cqmo la nuestra, pueda servir de pibli-
co testimonio para protestar contra un periédico que ofende por sistema,
sin tener siquiera conocimiento de México ni de sus hombres.

Esperamos que los referidos colegas nos honren con la opinién que les

pedimos, 4 fin de reproducirla en estas columnas.

Fernanpno Luis J. pE ELIZALDE.
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La cuestién de Belice.—Importante entrevista con el
Sr. General Don Vicente Riva Palacio.

Lnero 12 de 1804,

Honramos nuestras columnas reproduciendo el interesantisimo reportazgo
que publica nuestro colega £/ Nacional en su nimero de ayer, y en cual se
€xpresan de una manera clara y precisa la muy respetable opinién del Sr.
General Riva Palacio, nuestro representante en Espaia.

En tan importante entrevista, el Sr. Riva Palacio, cuya reputacién como
historiador es muy sdlida, y de cuyo ardiente patriotismo 4 nadie es permi-
tido dudar; el Sr. Riva Palacio, deciamos, expresa un juicio enteramente
idéntico con ¢l que presidid al pensamiento radical del tratado concluido
Por el Sr. Mariscal y que coincide con la opinién de este senor.

Ante un testimonio tan respetaple y ante los incontestables raciocinios del
Sr. Riva Palacio, todo comentario es intil, y tenemos, por tanto, que limi-
tarnos a reproducir textualmente la referida entrevista, cuya narracion es la
siguiente:

—Senor General, respetando la profunda pena que por su reciente des-
gracia tanto debe aflijirle, habia diferido la satisfaccidn de esta entrevista
con usted; pero ahora que le supongo un poco mds calmado, le suplico me
diga, supuesto que ha escrito la historia del Virreinato en Méxic 0, tan ex-
tensamente y con tan buenos datos, qué idea se ha formado usted acerca de
la cuestién de Belice, esto es, si no tiene usted inconveniente en manifes-
tarlo.

—Seria faltar 4 la urbanidad negarme 4 contestarle, y 4 la verdad debo decir-
le que no he meditado sobre esta cuestién, Compendiosamente, porque la me-
moria no me ayuda y porque seria lo que tengo que decir muy extenso pa-
ra una conversacion, le manifestaré que desde el aio de 1884, en que escri-
bi esa historia del Virreinato 4 que usted se refiere, me preocupé honda-
mente por su trascendencia la cuestidn de Belice; pero por los documentos
que tuve ocasion de ver me convenci de que, felizmente para México, no
habiamos heredado el compromiso del intrincado litigio ni de la peligrosa
reivindicacion de derechos; y me convenci de eso 4 pesar de que hasta en-
tonces todos nuestros gobiernos habfan opinado lo contrario. El tratado de
Versalles, por el cual el Gobierno espaiiol cedid para su explotacién 4 los
ingleses el territorio que hoy se llama de Belice, separaba esa parte del te-
rritorio de la Capitania de Yucatdn, y en virtud de los compromisos que le
habfan obligado 4 formar aquel tratado, lo entregaba 4 Inglaterra, definiti-
vamente, aun cuando fuese con la apariencia de la explotacién no més del
palo de tinte: y creo eso porque el Conde de Aranda, el de Florida Blanca
y otros hombres de Estado de tan alta inteligencia como ellos, profundos
conocedores de la politica europea, que rodeaban 4 Carlos I11 y que inter-
vinieron en este negocio, no podrian menos de comprender, sabiendo cul
era entonces la politica inglesa, que aquel permiso equivalia 4 la pérdida de
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aquel territorio; y tan fué asi, que la entrega de Belice se hizo 4 los ingleses
con arreglo al tratado de 1783, y en 1786 ya se celebrd otro tratado en Lon-
dres por el Marqués del Campo y el Marqués de Carmanthen, ampliando,
no los limites .del territorio concedido, sino las facultades concedidas a los
colonos.

Todo esto, extensamente lo puede usted ver en el segundo tomo de 1 Mé-
xico 4 través de los siglos,n escrito por mi.

Posteriormente en 1797, me parece, con motivo de haber llegado 4 Yu-
catdn noticia de que se habia declarado la guerra entre Inglaterra y Espafa,
el Capitdn General quiso destruir el establecimiento de Belice, y llevé alli
una expedicién por mar; pero no pudo conseguir su objeto y sé retir6, y 4
pesar de todo eso, el tratado se siguié considerando como valido y los in-

gleses siguieron ocupando el territorio sin sujetarse 4 las prescripciones de
ese tratado.

No creo incontrovertibles los derechos de Inglaterra 4 la posesién de ese
Territorio; pero juzgo, con relacidn 4 México, que nuestros Gobiernos de-
bieron haber procurado celebrar con la Gran Bretafia un tratado para fijar
definitivamente la situacidn de la Colonia Inglesa, bien apoydndose sobre
los antiguos tratados, ¢ bien considerando, como yo lo juzgo mds prudente,
todo eso como una nueva negociacion; no se hubiera perdido asi el tiempo
en iniitiles reclamaciones, dando lugar 4 que pudieran borrarse fronteras
perfectamente definidas, mientras se discutfan juridicamente controvertibles
derechos, exponiéndose 4 razonamientos y dificultades necesarias con una
nacion amiga y la primera que reconocid nuestra Independencia; y sin con-
siderar, por tltimo, los perjuicios no muy manifiestos, pero no por eso me-
nos ciertos, que al Estado de Yucatdn ha traido la vecindad de una colonia
que nunca se ha considerado como amiga.

Creo que estas consideraciones son las que debe tener presentes un Go-
bierno inspirado por un tranquilo y sereno patriotismo, para obtener en es-
te caso las mayores ventajas, ventajas que pueden ser reciprocas, estable-
ciendo las relaciones que deben existir con esa Colonia, que por su posicidn
geogrdfica y en razén de esas mismas relaciones, tendrd que ser en lo por-
venir un pueblo verdaderamente americano.

—¢Y usted no cree que esta es cuestién de patriotismo 6 de dignidad na-
cional?

—VYo creo resueltamente que né. La usurpacidn de ese territorio no fué
hecho 4 México, pues México no existia entonces, sino 4 la Espada de Car-
los III, y nadie puede suponernos solidarios de los hechos de aquel Monar-
ca, ni vengadores de agravios hechos entonces 4 la Metrdpoli. El territorio
de Belice ni se le ha quitado 4 la Repiblica ni hemos sido arrojados de alli
por nadie; jamds ha ondeado allf la bandera mexicana, ni nuestras autorida-
des gobernaron nunca en nombre de la Repiiblica, ni se ha estampado en
aquel suelo la huella de un soldado mexicano; ninguna familia mexicana
llora alli por la separacién de ese Territorio ‘extranjero en su propia tierra;
ninguna familia mexicana, emigrando entre nosotros, ha dejado alli sus bie-

nes, el lugar en que ha nacido 6 la tumba de sus padres. Las gentes que
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forman aquella colonia, establecida cuando menos desde 1784, ni son de
nuestra raza, ni hablan nuestro idioma, ni tienen nuestras costumbres, ni
nuestras condiciones, ni nuestros ideales; y si hubieran pertenecido 4 noso-
tros desde los dias de la independencia, serfa establecidos en los limites de
nuestro territorio como otra colonia de Texas; y por eso creo que debe me-
ditarse un tratado para poner fin 4 esa vieja cuestidn, no inspirdndose mas
que en el bien de la Nacidn y en la conveniencia que puede resultarle, recor-
dando cudntos males, cudnta afrenta y qué gran parte de nuestro Territorio
ha cestado la Colonia Texana, y el romdntico patriotismo que impidid ce-
lebrar un tratado que no nos podia imponer la pérdida sufrida después, de
Nuevo México y California.

—¢Y no teme usted que estas ideas que manifiesta perjudiquen la justa
popularidad de que goza?

—No creo gozar de popularidad; pero en caso de que la tenga, prefiero
perderla diciendo lo que me aconseja mi conciencia y mis convicciones co-
mo justo y 1til 4 mi patria, antes que conservarla ¢ aumentarla manifestan-
do lo que no es conveniente y halagando al amor propio nacicnal en un
negocio, que puede convertirse ¢ en infructuosa queja 6 en peligroso com-
promiso.

Esto es cuanto puedo decirtle & usted.

La cuestion de Belice.
(Del Eco del Comercip.)

Los celosos defensores de la dignidad nacional, los intransigentes enemi-
gos del Tratado sobre Belice que, segiin expresan, vulnera los derechos so-
beranos de Ia patria y nos trae la condenacién del mundo civilizado, antes
de invectivar al Ministro que siguid las negociaciones y 4 los que con él
sostenemos la conveniencia y utilidad de la Convencidn, debieran al menos
decirnos cémo se podria pricticamente arrebatar 4 Inglaterra las posesio-
nes perdidas, cuyo proyectado reconocimiento produjo la ruidosa algarada
que como tdnica argumentacidn se opone 4 las exigencias imperiosas de la
razén y de la historia. Debieran probarnos que la discusién de un siglo,
tiempo suficiente para emplear todos los recursos imaginables en favor de
nuestros derechos sobre Belice, no es bastante para demostrar la imposibi-
lidad, en que siempre estuvimos, de mantener en nuestra dominacién las
tierras que llamdbamos nuestras, y que no es ridiculo convertirnos en eter-
nos sofiadores de una soberanfa que jamds existi6, y prelender constituir-
nos en reparadores fieros de agravios irremediables y que fueron natural
resultado y consecuencia forzosa de los mismos pactos celebrados entre Es-
pania € Inglaterra y de la paciente actitud de los Gobiernos mexicanos.




