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Y esta doble evolucion tenia que terminarse en el
presente periodo de sesiones, puesto que, segun la adi-
cion propuesta por el Ejecutivo de Puebla, y admitida
por la Legislatura de esta entidad federativa, la préro-
oa tiene que proponerse dntes de que termine el segun-
do periodo de sesiones del primer afio.

Hé aqui el verdadero punto de vista bajo el cual hay
que estudiar el proyecto que va 4 debatirse ante la Cd-

‘mara popular, y que si se aprobara, dejaria consignada
en la Constitucion la facultad del Congreso y de las Le-
gislaturas para aplazar por dos afos los comicios pre-
sidenciales mds alld de su término legal, y no sélo en el
actual periodo, sino en todos los sucesivos.

Planteada asi la tésis constitucional, hay que anali-
zarla en los procedimientos con que se hacen la refor-
ma primero y la préroga despues, y en la esencia de es-
ta ltima facultad de que queda investido el Poder Le-
gislativo de la Union.

Respecto 4 lo primero, uno de los periédicos mas sen-
satos de la capital, el Pabellon Nacional, estudid todos los
inconvenientesque resultan de invertir los procedimien-
tos prescritos por el articulo 127, y los graves trastor-
nos que vendrian al pais.

No insistiremos por lo mismo en este punto tan per-
fectamente deslindado ya, y sélo recordaremos que aun
cuando la mayoria ¢ la totalidad de las Legislaturas
aprobara la iniciativa de la de Puebla, luego que ésta
fuera aprobada 4 su vez por dos tercios de votos en las
dos Cdmaras, tenia que pasar 4 las mismas Legislaturas
para su aprobacion, y que volver despues al Congreso
de la Union para el computo final.

Y tan fatigante ¢ inatil repeticion de actos legislati-
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vos para reformar el articulo 78, tenia que repetirse al
proponerse la proroga del actual periodo presidencial.

Ahora bien, esta préroga es conveniente para los in-
tereses de la Repiblica? ;Es constitucional revestir el
Poder legislativo de la facultad de suspender por dos
afios la eleccion presidencial usurpaudo al pueblo el de-
recho de elegir? Hsto es lo que discutiremos en uno de
nuestros siguientes articulos.

“T Sieno XLE

LA GUESTION DEL DIA.

1V
Mayo 2 de 1887.

La prensa de oposicion da por terminado el palpitan-
te-asunto que, despues de aprobado en la Camara de Di-
putados, paso al Senado, donde muy pronto se someterd
al debate para ir 4 las Legislaturas de los Estados, sila
Camara Federal otorga los dos tercios de sus votos al
proyecto en cuestion.

Con la imaginacion meridional de nuestra raza supo-
nen muchos que la reeleccion del actual Presidente de
la Repiblica es un hecho, y bajo este punto de vista es-
tudian la situacion politica de México y su marcha ad-
ministrativa.

Y sin embargo de esta antelacion, no encontramos en
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los Estados ningun eco de ese malestar profundo que
suponen que existe en el pais los enemigos de nuestras
instituciones, sino, por el contrario, una perfecta aquies-
cencia con las resoluciones dictadas por el Poder Le-
gislativo de la Union.

Este contintia entretanto sus tareas, y en la Cimara
popular se elaboran los presupuestos que deben regir
para el proximo servicio econdmico.

La calma serena en que estd el pais es realmente con-
solador, porque revela que nada trastornard el érden
piblico, y que cuanta evolucion se realice en el orden
politico y social tendrd su campo de accion dentro de
las instituciones y con las férmulas prescritas por la ley.

Y que no faltan agitadores constantes que intentan
sin cesar trastornos politicos, su 6dio 4 la libertad y 4
las autoridades constituidas.

A pes.r de que dia 4 dia se quejan los periddicos opo-
sitores de que no tienen libertad para escribir, alli es-
t4n sus mismas producciones para desmentir semejante
aseveracion.

Basta recorrer las injurias que dia 4 dia lanzan al-
gunas publicaciones contra los funcionarios, los emplea-
dos, y contra los particulares que profesan principios
democriticos; basta leer las hojas diarias en que los pe
riodistas conservadores insultan 4 nuestros héroes, des-
honran al pais y combaten nuestra ley fundamental,
para persuadirse de que jamds ha tenido la prensa ma-
yor libertad que la que disfruta hoy.

Es que los autores de panfletos difamatorios no quie-
ren tan solo la libertad, sino quieren la impunidad.

Y, sin embargo, el pais se preocupa tinicamente de su

progreso, y cree que ¢ste se ha radicado en la prolon-
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gacion de los elementos administrativos actuales, que
tienen & su favor el precedente honrosisimo de haber
conservado la paz y de haber salvado la hacienda pu-
blica de una inminente bancarrota.

Porque la cuestion que se resolvid en la Camara de Di-
putados no es otra que la que acabamos de indicar.

En la reforma del articulo 88 de la Constitucion, el
partido dominante, es decir, el democratico que forma
la mayoria del Parlamento, no buscaba el problema ted-
rico de libertad mds 6 ménos restringida en el sufragio,
sino la duracion del periodo presidencial.

Pero el debate se extravio, especialmente por los ora-
dores que pedian lareeleccion ilimitada, 4 tal grado que,
si no hubiera pasado la oportunidad, si no creyéramos
fatigar 4 nuestros lectores con reminiscencias de un
asunto agotado con los mismos argumentos de los que
pedian la no limitacion de la reeleccion, probariamos la
conveniencia de restringir ésta.

Uno de los oradores que con mas brillo y talento com-
batié 4 las Comisiones Unidas de Puntos Constituciona-
les y Gobernacion, definia con los tratadistas ingleses
la libertad, diciendo que “es la facultad de hacer todo
lo que no dafia 4 otro.”

Y de aqui deducia que son legitimas, justas y nece-
sariastodaslas restriccionesquelimitenun derecho en el
punto en que éste entra en colision con el derecho ageno.

A este propositorecordaba todas las restricciones que
restringen cada unadelaslibertades que consigna nues-
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tro- Codigo fundamental.

Y en efecto, cada una de las garantias individuales
consignadas en el titulo 1.” tiene un hasta aqui trazado
infalible por el derecho natural.
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La ensefianza es libre, dice el art. 3.°...... pero la ley
determinard qué profesiones necesitan titulo para su
ejercicio, y con queé requisitos se deben expedir.

Todo hombre es libre, previene el art. 4.°, para abra-
zar la profesion, industria ¢ trabajo que le acomode
pero éste ha de ser util y honesto, y no ha de atacar los
derechos de tercero ni los de la sociedad.

El articulo 6.° manda que la manifestacion de las ideas
no sea objeto de ninguna inquisicion judicial y adminis-
trativa, pero si quedard sometido 4 estas jurisdicciones
cuando ataque la moral, los derechos de tercero é provo-
que 4 la comision de crimenes ¢ delitos 6 perturbe el 6r-
den piiblico.

Es inviolable la libertad de escribir y publicar escri-
tos, pero guardando el debido respeto 4 la moral, 4 la
vida privada y 4 la paz publica, segun el articulo 7.°

Tambien es inviolable por el articulo 8° el derecho de
peticion; pero ha de ejercerse por escrito, de una manera
pacifica y respetuosa, y en asuntos politicos sélo lo ejer-
ceran los cindadanos de la Republica.

El derecho de asociacion no puede coartarse; perola
reunion ha de ser pacifica, y en los asuntos politicos del
pais solo se permite a ciudadanos y no armados. (Art. 9.0)

Todo hombre tiene derecho de portar armas para su
defensa, pero la ley sefialard cudles son las prohibidas.
(Articulo 10.)

Asipodriamos sefialar las restricciones que ponen una
barrera 4 todas las libertades individuales y politicas que
concede la Constitucion de 1857, sin que nadie pueda
calificarlas de atentatorias 4 los derechos del hombre.

Aplicando el mismo criterio 4 la reforma limitada del
articulo 78 que proponian las Comisiones, decia el orador
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citado que el voto de un ciudadano en nada puede perju-
dicar 4 otro ciudadano Y que, por tanto, la libertad de vo-
tar no necesita restriceion.

Este brillante sofisma, queda destruido eon sélo preci-

sar que la restriccion no afecta al voto activo sino el
pasivo. Se trata de que no se perjudique al elector pri-
vandolo de que nombre 4 quien quiera, y obligdndolo
4 quereelija 4 quien cuenta con la poderosa coaccion del
poder. |

Resulta asi la cuestion tedrica, p

ara la prictica hay
tambien de prep

ararse por estar aun muy lejanos los dias
de los comicios para la eleceion presidencial.

(“EwL Siero XIX.”)

La reeleccion y la oposicion.

Abril 20 de 1887.

Hemos estudiado en nuestros anteriores articulos la
primera forma con que se inicié la modificacion del ar-
ticulo 78 de 1a Constitucion, es decir, la préroga del pe-
riodo presidencial, propuesta por la Legislatura del Es-
tado de Puebla.
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Tambien hemos demostrado que dicha proroga es in-
aceptable rigi¢ndonos instituciones republicanas, segun

las cuales el Gobierno es puramente representativo, y
como tal, su nombramiento debe emanar del pueblo.

Vamos 4 entrar ahora al exdmen de la segunda faz
con que se presenta este importantisimo asunto, es de-
cir, la reeleccion, que esta discutiéndose en la Cimara
de Diputados.

Pero como exordio 4 nuestros trabajos, tenemos que
precisar el mal intencionado empeiio con que la prensa
oposicionista extravia el debate, no queriendo colocar-
lo en su verdadero punto de vista.

Los representantes del pueblo y los periodistas que
16 han hecho bombo editorial para conquistar suscrito-
res con ataques sistematicos 4 todo lo existente, solo in-
vestigan la verdad de los principios, y buscan devolver
al pueblo la libertad absoluta de elegir, rectificando el
inevitable error de querer tutorearlo en los comicios.

La prensa oposicionista elude colocarse en este terre-
no, y discute, no el principio amplisimo de la reelec-
cion, sino la muy prematura cuestion de la reeleccion
del actual Presidente de la Reptiblica.

Despojémonos de este incidente, para entrar de una
manera franca al tema especulativo.

Tambien hemos rebatido ya el pretendido triunfo que
han pretendido alcanzar los periddicos antiliberales con
reproducir las palabras dirigidas por el 8r. Gral. Diaz
ante el Congreso en 1878, protestando que JAMAS acep-
taria una candidatura de reeleccion.

De estas frases del caudillo de Tuxtepec quieren al-
gunos colegas sacar consecuencias verdaderamente ab-
surdas; la primera, que no puede el Congreso actual
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aprobar la iniciativa presentada: la segunda, que hoy
debid el General Diaz hacer igual declaracion.

Y es preciso carecer enteramente de un eriterio jus-
to y desapasionado para estar insistiendo en estas dos
pretensiones, por mas que ellas pugnen con la esencia
de nuestro Codigo Fundamental.

El Plan de Tuxtepec formula, es verdad, el principio
de no-reeleccion, y el Congreso erigido al triunfar aque-
lla revolucion, emanada de la opinion predominante en-
tonces, hizo la reforma prometida.

Pero, jqué aquel plan tiene que ser siempre la ley
radical ¢ inmutable que rija en el pais?

Querer, en efecto, que el pueblo mexicano, que segun
consigna nuestra Constitucion, tiene el derecho inalie-
nable de cambiar las formas de su Gobierno, y de re-
formar por medio de sus representantes la Constitucion
y las leyes; querer, decimos, que abdique de su sobera-
nia, y no pueda ejercer ésta en la primera de sus atri-
butos, en la eleccion de sus funcionarios, es realmente
monstruoso.

El Plan de Tuxtepec y la evolucion politica que vi-
no con él, no son dogmas que tienen que imperar inco-
lumes, intangibles, y sin que nadie pueda tocarlas en su
inviolabilidad.

El pueblo creyé en 1876 que la garantia de la liber-
tad del sufragio estaba en la no-reeleccion: el pueblo
puede creer en 1887 que el voto libre estd en si mismo
y no en restricciones efimeras que solo pueden traer la
violacion de los actos electorales en beneficio de un su-
cesor y no del funcionario actual.

Y como es una facultad propia del soberano que da
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la ley derogarla, puede abrogar las expedidas hace on-
ce afios, sin la menor irregularidad.

Si estas opiniones predominan en la mayoria del Par-

lamento, ¢ por qué se exige que éste se subordine 4 las
convicciones que expreso el Sr. General Diaz en la se-
sion de apertura del 16 de Setiembre de 1879?

Los colegas de oposicion se contradicen incesante-
mente: unas veces acusan 4 las Cdmaras de sumision 4
la consigna del Ejecutivo, y otras quieren que se some-
tan 4 la opinion del Primer Magistrado de la Nacion.

Hoy predican 4 los Diputados y Senadores que no
aprueben la iniciativa de reforma, puesto que en 1879
el General Diaz dijo que no aceptaria unz candidatura
contraria al principio proclamado en Tuxtepec.

Y si la Cdmara aprobara el dictdmen, la oposicion di-
ria que le faltaba independencia y que seguia servil-
mente las indicaciones del Jefe del Poder Ejecutivo.

Ante un sistema tan poco leal de combate, sélo que-
da seguir la regla trazada por el deber.

Sean cuales fueren las convicciones del Sr. General
Diaz, los representantes de la Nacion no tienen mds nor-
ma que la conveniencia piiblica y su propio juicio. Por-
que no van 4 examinar si aquel funcionario debe 6 no
ser reelecto, sino la utilidad que puede resultar 4 la Re-
publica de que el pueblo elector dé su voto al candida-
to que crea mas digno y apto para cumplir su cometido.

La segunda pretension de los periddicos oposicionis-
tas es todavia mds peregrina: nos referimos 4 la que se-
flalamos ya, la insistencia con que exigen que repita el
Sr. General Diaz en sus mensajes al Congreso la apre-
ciacion que ya otra vez hizo de que jamds aceptaria la
reeleccion.,
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Ya en otro articulo hemos combatido satisfactoria-
mente esta impartinencia, como con tanta exactitud la
califico el Diario Ojicial.

Nada, pues, tenemos que agregar & los conceptos en-
tonces emitidos, y que no han sido contestados atin.

Pero si rebatiremos las razones que expone el Nacio-
nal para sostener que el Presidente estd hoy obligado 4
repetir su protesta anterior, ¢ 4 declarar los motivos
graves que tiene para cambiar de parecer y aceptar lo
que éntes rechazo. :

El Nacional, cuyo inteligente director durante la ad-
ministracion del Sr. Judrez fué un entusiasta reeleccio-
nista, y cuyas opiniones emitidas enténces nos servirdn
como autoridad para apoyar las nuestras, supone que
las circunstancias politicas, los hechos y el asunto son
los mismos que eran en 1879.

Y de aqui deduce que debid haber tocado el asunto
de la reeleccion como lo tocd enténces.

Aun admitiendo la pariedad entre la situacion que
guardaba el pais hace once afios y la actual, el encar-
gado del poder Ejecutivo es libre para emitir sus apre-
claciones personales cuando lo juzgue conveniente, sin
que nadie tenga derecho para exigirselo.

El Presidente de la Republica sélo tiene obligacion
de dar cuenta al Congreso, al abrir éste sus sesiones or-
dinarias con la situacion que guarda el pals, no con sus
opiniones intimas, que puede, si quiere, reservar, sobre
todo, si ya otra vez las emitid, y no cree que debe en su
decoro estar haciendo una constante ratificacion.

Puede en hora buena gastar la oposicion cuanto gus-
te el arma que ha creido encontrar en el discurso pre-
sidencial de 16 de Setiembre de 1879.
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El Ejecutivo cumple con su deber constitucional de
no ingerirse en los debates de las Camaras, y de_ no gra-
vitar sobre la decision de éstas con la influencia pode-
rosa de su voz, la que tiene que reservar para cuando el
proyecto de ley, si esaprobado con los trz’unitaj:s legales,
llegue 4 él, para que le hagadno las observaciones que

crea debidas.

“FrL Sigro XIX.

Principios, no personas.

Abril 16 de 1887.

Ll Partido Liberal ha comenzado 4 publicar una série
de articulos sobre la reforma constitucional dltimamen-
te propuesta 4 la Cdmara de Diputados, es decir, sobre
la conveniencia de dejar 6 no dejar al pueblo en abso-
luta libertad para reelegir al Presidente de la Reptblica.

No vamos 4 discutir con nuestro estimado colega; al
contrario, apoyaremos la idea que ha emitido en su pri-
mer articulo y que quisiéramos ver aceptada no sélo en
la presente oportunidad sino todas las veces que se tra-
jeran 4 la discusion cuestiones de principios como la
que hoy agita 4 nuestro mundo politico.

No vemos el motivo por qué en cuestiones puramente
de derecho se ha de mezclar una personalidad cualquie-
ra, ni por qué se ha de discutir lo indiscutible. Si se
trata, como es-el caso presente, de una reforma consti-
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