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SENOR:

DRONTO hard un afio que esta distinguida Corporacion se
dignoé llamarme & participar en sus trabajos; pero esta hon-
<l rainmerecida no vino 4 mi conocimiento sino mucho tiempo
después de otorgada, circunstancia que me impidi6 responder ¢on
la oportunidad debida & ese llamamiento, trayendo desde luego 4
esta Sociedad algin trabajo que pudiera merecer su ilustrada aten-
cion.

Hoy vengo 4 afrecérselo en el adjunto escrito, esperando que me
perdonari los defectos en que abunda y se servird acogerlo con be-
nevolencia y con todo el interés que le inspiran los dereehos y el
buen nombre de la Patria.

El asunto no ha sido tocado antes de ahora, segin creo, por su
naturaleza delicada; pero si ella lo estima digno de sus estudios
y trabajos, le dard, con su sabiduria, Inz bastante para que en él
brille clara la verdad, y eon su actividad, el movimiento y solucién
que el decoro de México reclama.

Yo no he podido mis que iniciarlo, en la siguiente cuestién que
he tratado de resolver.

————————llll




A E
EL ARCHIPIELAGO SITUADO FRENTE A LA COSTA D
LA ALTA CALIFORNIA ;ES MEXICANO?

El espititu aventurero, el afan de conquista que trajo ‘l }os 10\111‘1%
fioles 4 1a Amérieca, no estaban sutisl‘eclm.\: con la ,posemm.]] u 1.0;
ciudades y pueblos principales: tendian siempre d Q'HSil!‘l.( 1n.u [
dominios de la conquista, lanzando 4 los :ltl‘(}\*l(l(')s L‘I\\p](;)'l‘d( oruute
empresas arriesgadas de inyestigacion por {'cgl(fne‘.s 1(/3:1‘11‘12 1‘(1'0‘-
Jes prometian pasto abundante & su sed de riquezas y & 8
: dtLOzil(CJ:liforniﬂ- fué, en la Antigna Nueva- Espana, f’)hj.oh‘) fl"t’(..‘l\lelt-
te de esas audaces aventuras; ya porque se. la m‘cm’ 1«11 y s( ?i
peraba enconfrar al norte de ella un paso 1‘:’1c’11 al At‘.a-mu 0,3 ‘;.1.:“
ra investigar los tesoros de aquella regién, 6 con el fin .«10)1(1.t }(;C.
misiones religiosas entre sus pobladores, 1a \‘(‘l‘(l:ld‘ t‘[s,‘.l“,:l“t(lu.l“
ron pocos los dineros y 1os hombres emplo:uh‘)s fzn. estas d.\L 1“‘”;..1,
ni fué escasa la importancia de los descubrimientos (]l'IL ;L ‘c;
ron. Bl famoso Cabo mendocino, motivo de cuat‘ro exp‘e:‘lc}'o‘rlll:l
més 6 menos fructuosas, lo fué también de la quinta, f)llg,l.llllitl((l‘()
eni el afio de 1602! por el virrey (!Oudt't de .\l(mtc-Be) ; 1?1:11 W
del Capitdin General Sebastidn Vizcaino, .de cuya ‘]orn‘i('ft‘ to( S
4 tomar algunos datos convenientes al objeto de este Ga;l} - o

El dia 7 de Marzo de ese ailo zarpaban de} 1)1}erto de / m?u (;‘\,.
rumbo al Sur, tres naos: 1a Almiranta'. la Lapxtanai y ur.m eg\,;‘a.
ta, Tres Reyes, conduciendo 4 l?orQO 4 los expllora( -?;f:ei migles.
fos, marinos y soldados, con su mdlspeusablc. dotaci i
La expedicion siguio felizmente uu.derr‘otel.o .cou;)(‘:lb' d;nar -
puerto de San Diego, en la Alta California; pero a"a an i

ensenada, siempre en demanda del famoso cz\bo,'\lentos .cm o

tios la obiiga-rOll & busear refugio en una gmude-mhthll:-i t:) e

ron, casi 12 leguas, apartada de la t:err'a firme, dllce e )i:;qﬁo. AL

citado, tocando sus costas el 28 de ;\ovmrnnbr'e de }n;ol. ‘h« . l,l e

de Santa Catalina, y por esta circunstancu}» dieron & ‘l isle o

bre de la Santa, con ¢l cual sele designa afinj re-0011(:c;(’->r0;1151)1rime.

ral y desembarearon en ella, diciéndose, al signiente dia, la |

ot Sim e -
1 Monarquia Indiana por Fr. Juan de Torquemada Lib. 5—citado por Fra
«cisco Lopez de Gomara—Historia de las Indias—Cap. 12.

J
ra misa en sus playas; antes de llegar 4 esta isla divisaron otra
mucho mayor' al Sudoeste de la primera, dejando su reconocimien-
to para la vuelta del viaje proyectado.

« Reconocida esta isla (Santa Catalina) por diferentes partes y
sitios, partié de ella dicha armada 4 25 de Diciembre con el blan-
co de ir & reconocer otras que por alli habia, y de pasar 4 la costa
de, tierra firme para irla reconociendo y remarcando. Desde esta
isla, contintia el historiador, se van siguiendo una renglera de is-
las en renglera y por orden & cuatro y 4 seis legnas unas de otras;
unas son grandes y otras pequefias y todas estén llenas de gente,
y todos los de estas islas se tratan unos con otros y se comunican
¥y contratan con los de la tierra firme. Tomaréin todas estas islas
en largo, desde la primera hasta la postrera casi cien legnas que
van segunidas unas & otras como va la costa de la tierra firme, y
como son tantas y tan grandes y tan juntas, los que vienen de Fi-
lipinas 4 la Nueva Espaiia, siempre entendieron era tierra firme
todas estas islas, y asf siempre se han apartado de ellas; mas como
dijimos, no es tierra firme sino Islas y muy pobladas de gente, y en-
tre estas islas y la tierra firme hay muy buen pasaje y ancho: por
partes hay doce leguas y por otras, diez y por lo més angosto ha-
bré ocho leguas de ancho. Lldmase este pasaje el Canal de Santa
Barbara, estd tendido de Oriente 4 Poniente. *

La ruda fatiga de una marcha casi siempre contra el viento, y,
mds que esto, el terrible escorbuto, habian aniquilado & la armada,
obligdndola & volverse & La Paz en espera de los recursos pedidos
al virrey con la Almiranta, que en demanda de ellos, y llevando 4
los enfermos, salié del puerto de Monterrey el 29 de Diciembre,
siendo portadora también de nuna noticia de los descubrimientos
hechos y de una exposicion del deplorable estado de la tripulacion;
por Gltimo, el 13 de Enero siguiente se acordé el regreso 4 Aca-
puleo, y el 19 del mismo se tendieron las velas para la-vuelta,

De esta expedicion y de las que le sucedieron, tomaron los ged-
grafos del siglo XVIII datos suficientes para situar en los planos

de la antigna Nueva Espana, aunque con diseutible exactitud y
nombres diversos, 4 excepeion de la llamada Santa Catalina, las
islas desenbiertas, considerandolas nnanimemente eomo parte in-

1 San Clemente.
2 Ob. cit. Cap. LIII,
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tegrante del virreinato espaiiol. Asi, entre _f),t.mS, 1)l1blicnc1(:11e§,
puede recordarse la que hizo en Madrid, en 1775, ’D. José ;.\n onio
do Yarza, de la obra del Padre Miguel Vcnega’s‘1 4 la que se ﬂCOltl-
pafia una «carta de la Mar del Sur 6 Mar Pacifico, ent.re el E(;lm-
dor y 39% de latitud Septentrional, hallada por ?l a\mlrm‘lte /(l)r-
ge Anson en el @Galeén de Philipinas que apres6—dJosé h‘onza e7:
Senlpt Mr.» En esta carta estén bien colocados los' ’falullon(:,:\
en la bahia de San Francisco, ¥ entre Punta Concepeion y Al?ah'm
de San Quintin, las islas, hoymuy couocidas,.con 1'1<)1111)1'es distin-
tos de losque ahora llevan, menos lade Santa Catalina, la (‘,llill.Cf)’ﬂ-
serva el que le dieron sus descubridores, \ colocadas en posiclon
geograifica, no enteramente la misma que tlen.cn en los plaTu‘).s mo:
dernos, diferencia esta Gltima que satisfactoriamente explican los
adelaultos aléanzados en esta clase de trabajos. -
Posteriormente y hasta nuestros dias, se han dcsigmu?o las p‘rm-
cipales de esasislas con los nombres siguientes: San I\E.lglltrl, b:m-
ta Rosa. Santa Cruz, Anacapa, Santa Béarbara, San l\lcola?, San
Juan, San Clemente, ¥ estdn situadas, en las -,u‘rtafz d(t la (?p(‘)(:«l,
al Oeste de 1a Alta California, frente al Condado 6 Distrito de San-
ta Béarbara las seis primeras, y las dos fxltimns,’fre-nte al deT Los
Angeles, distantes de la costa de la vecina Re]n}.bh(-:.l‘ del A\ort.e
sobre 100 kilometros la mds lejana, que es San Nicolas, y Au‘m-:af-
pa, que es la més proxima, mis de \'einte: qqudaudo e'l 1\1‘01(1)11))?:-
lago comprendido entre los 1200 28’ y 118° 18 (}e longitud Oeste
de Greenwich y los 320 48' y 34° 5 de latitud Norte. :
Abandonadas sucesivamente dichas islas por los aborigenes,
que se concentraron en la costa de (‘»nliformu,ﬁtue!'ou alguna \(j,/,
visitadas por los dominadores en Nueva Espana, a la cual qne..d‘\-
ron virtualmente sometidas, y ann varias de ellas fuﬂ'.uu t\l)_)etn
de explotaeion temporal en provecho de los espaiioles, sin disputa
ni oposicién por parte alguuna.

1 Noticia de la California y de su conquista temporal ¥ (-spiril’nafn ha.ila f;l
tiempo presente, sacada dela Historis .\lannscr.ifa f«.»rmmlié x:n .“l:XlC*IJ. mtx.o u;
1739, por ‘el Padre Miguel Venegas, de la Compaiiia de Jesis, ¥ dﬁ ot.ra_s n‘o lcx‘a‘
v relaciones antiguas y modernas, anadida de algunos mapas pa.\'uc’u ares y
'uno general de lz; América Septentrional, Asia Oriental y Mar (_h‘l N;r ufrer.me-
dio, formados sobre las memorias més recientes y exactas que A»e pu :}10.111 jun
tar;mente, dedicada al Rey Nuestro Sefior por la Provincia de Nueva Espana, de
la Compaiiia de JesGs. Afio de MDCCLVIL

-
L]

Al independerse de la Metropoli, la nueva Repiblica de México
asumi6, por indiscutible adquisicién, todos los derechos de la co-
rona de Castilla sobre la Nueva Espaiia, y no dejé de ejercerlos
en las islas mencionadas, llevando 4 ellas varias veces su bandera,
sus armas y sus leyes, y aun cediendo, por resolucién de sus auto-
ridades, la explotacién de parte de aquellos territorios.

Citaré algunos hechos, sin duda confirmados por otros muchos

anéilogos en los archivos nacionales. El Gobierno mexicano hubo
destinado la isla de Santa Cruz & servir de penitenciaria 6 presi-
dio de los criminales en la Repiblica. En una época que no puedo
precisar, envi6 4 esa isla una partida de 52 presidiarios 4 bordo del
bergantin « Bilman, » y los condenados fueron desembarcados en la
isla, en donde vivieron algiin tiempo. Por el afio de 1828, el bergan-
tin « Natalia» 1levé al mismo lugar otra partida de forzados, con-
ducidos por el capitdu D. Roberto Prado; no es conocida la suerte
de todos estos desgraciados, pero si se ha averignado, y en Califor-
nia es cosa notoria, que 14 de ellos hicieron una balsa y en ella se
arrojaron al mar, naufragando en un punto de la costa denominado
« Los Ortegas, » 6 millas al Hste de Santa Bérbara; se llamaron los
ndufragos como sigue: Pablo Franco, Ponce de Leén, Gumesindo
Alvarez, Antonio Amucio, Carlos Jiménez, Pablo Vézquez, Cruz
Pérez, Manuel Gonzdlez, Pablo Cruz, José Marroquin, Castillo
Morales, Rafael Rodriguez, Manuel Borrego y Patricio Bonilla,
todos, se diee en California, murieron, menos el ltimo que vive y
es muy conoeido en el condado de San Diego. No se sabe el punto
de la costa de donde partieron los bergantines; pero sé que fueron
mexicanos, al servicio de la Repiblica, y que llevaban la bandera
nacional.

Naturalmente se establecio en la isla el respectivo destacamento
militar, y se instalaron autoridades que cnmplian y hacian cumplir
las leyes mexicanas, ejerciendo en aquel territorio su jurisdiceion
plena y tranquila. Los gobernadores del Estado de California, al
cual estaban adseritas esas islas, no la ejercian con menos liber-
tad, disponiendo de los productos naturales de ellas y otorgando
concesiones de parte de esos terrenos y permisos temporales para
su explotacion, de los cuales pueden recordarse y comprobarse los
siguientes: Andrés Castillero solicité y obtuvo del gobernador de
California, Juan B. Alvarado, una concesién de 11 leguas de terre-
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no én esta misma isla de Santa Cruz, el titulo respeetivo fué expe-
dido con fecha 22 de Mayo de 1839 ; por esta época el mismo gober-
nador hizo andloga concesién en la isla de Santa Rosa, y en 1846
D. Pio Pico, filtimo gobernador mexicano de ese Estado, hizo se
mejante concesion en la isla de Santa Catalina, en iax:or de Tomas
M. Robins, cuyos derechos fueron adquiridos posteriormente por
D. José Maria Covarrubias. D. Pio Pico vive atin en el condado
de Los Angeles. _

Poco méis tarde, 4 consecuencia de 1a inj ustificada invasién ame-
ricana, abuso de fuerza gue nuneca condenard bastante la historia.,
quedo ymuy reducido por el Norte nuestro territorio y'mu*s.tm arehi-
piélago, sin entrar expresa ni tdcitamente en la nn.cxonnl.l’dn(l ame-
ricana, segiin se ve en el convenio gque dié fin 4 esa mvasx:)n, yfxpﬂ-
rece desde entonces en una sitnacién politica muy extraiia, N ues-
tras contiendas intestinas, nuestra incesante Incha por la m‘ganx-
zacion politica del pais, que méis y més debilitaban al gobierno
nacional agotando sus elementos de vida, le obligaron & coutj-eut.rar
su ateneion y sus foerzas en los centros de cierta importancia efec-
tiva, dejando, por el imperio ineludible de la necesidad,.(-.mno en ol-
vidd aquellos territorios. Nuestros archivos quizé eneierren prue-
bas evidentes de ser este olvido nada mds que aparente, pm:o eslo
eierto que no se impidié la nueva inyasion de esos ten"ltm'm.'% por
aventureros americanos. Hoy todaslas islas, 4 excepeion de Santa
Barbara, estan ocupadas por Sguatters 1as unas, como San Miguel,
San Clexheutv, San Nicolds y Anacapa, precisamente aquellas en
las que nuestro gobierno no hizo alguna coneesion, invadidas de
hecho, sin permiso expreso de las antoridades del Norte, y sola-
menté Jas otras, Santa Rosa, Santa Cruz y Santa (Catalina, eabal-
mente las ini ',a’s que fueron cedidas en parte por los gabernadores
méxicanos de California antes de 1847, con patentes para st explo-
tacion otorgadas por el gobierno americano, las cuales sm'| nada
més que una confirmacion expresa del titulo mexicano, asl se ex-
pidi6 4 Castillero la patente relativa 4 la isla de Santa Cruz, p‘(lr
ol Presidente de la Unién, en Washington, el 21 de Marzo de 1867,
por sélo las 11 leguas de terreno que el gobernador Alvarado ha-
bia eoncedido en 1839; asi también se confirmé la concesion refe-
rente 4 la isla de Santa Cruz, y del mismo modo fué aprobada en
10 de Abril de 1869 4 favor de Covarrabias, la hecha 4 Rubins, de
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una parte de Santa Catalina, por el gobernador D. Pio Pico, en el
afio de 1846. Pero el gobierno americano ha hecho algo més que
la revisién y confirmacién de las patentes expedidas por el mexi-
cano; ha declarado pertenecerle las islas objeto de estas patentes,
desde que, como puede verse claramente en el mismo titnlo de Cas-
tillero, se reservé un sitio en la de Santa Cruz para el estableei-
miento de un faro, y en ésta y en las otras dos concedidas por Mé-
xico, ha hecho mediciones de terreno y cobrado contribuciones por

sus respectivos empleados, ejerciendo asi sobre estos territorios
una verdadera jurisdiceién de dominio. No tengo noticia de que
haya hecho otro tanto en las demés islas del Archipiélago.

Los hechos referidos demuestran que las islas mencionadas, del
dominio eminente de México desde que fueron descubiertas 4 la ci-
vilizacion, dominio que la Repiiblica ejercié con dereclio ¢laro y
sin oposicién alguna hasta 1846, cayeron, después de esta fecha, en

poder de extrafios, arbitrario é injusto, siendo tres de ellas: Santa
Cruz,Santa Rosa y Santa Catalina, consideradas por el Gobierno de
los Estados Unidos del Norte como una partedel territorionacional.

En presencia de esta actual sitnacién del Archipiélago, enalquier
mexicano tiene derecho & preguntar ;cudl es la razén de ese des-
pojo?

El hecho de estar ocupadas las islas en cuestion por aventure-
ros extranjeros que estdn explotdndolas en su provecho, y la usuar-
pacion de los derechos de México en tres de esas islas, formalmente
realizada con la expedieién de patentes de propiedad y explotacion
que proceden de las otorgadas por el Gobierno mexicano, como
expresamente se declara en los respectivos titulos, j privan 4 nues-
{ra Republica de sus antiguos legitimos derechos sobre el Archi-
piélago?

Llama fuertemente la atencion que el Gobierno americano seé ha-
ya ereidoautorizado para expedir patentes relativas 4 las islas,
objeto de ofras anteriores, otorgadas por el mexicano, y no hayan
hecho otro tanto respecto de las demds que no tienen esa circuns-
tancia, siendo asi que estas también estdn ocupadas por sus na-
cionales, quienes c¢on toda probabilidad han solicitado de su Go-
bierno una patente 6 permiso de explotacién, como lo solicitaron
los eoncesionarios de México en Santa Cruz, Santa Rosa y Santa
Catalina.
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Algiin abogado americano, al ser consultado sobre este extraiio
procedimiento, ha respondido que las patentes expedidas por los
Estados Unidos del Norte tienen origen en los convenios celebra-
dos por esa Repiblica y la nuestra en 1848, segiin las cuales, las
diehas tres islas estén bajo el dominio de la primera por haber sido
motivo de un titulo de propiedad concedido por México con ante-
rioridad 4 la enajenacién del territorio de California, al cual perte-
necian, uno de los eapitulos de aquellos convenios, y como €n estos
ge obligé el Gobierno americano 4 reconocer y 4 confirmar todas
]as concesiones de territorio hechas por el mexicano antes de aquel
acontecimiento, expidio las tres patentes referidas, inicas que ha-
bia otorgado México, considerdndose, por este hecho, americanas
las islas mencionadas objeto de esas patentes.

Esta opinién, que en verdad no resiste al més ligero andlisis,
pero que plenamente corrobora el heelo enunciade de haberse pa-
tentado por los Estados Unidos del Norte solamente las islas que
1o fueron antes de 1848 por México, es notoriamente absurda; su
fandamento no puede ser otro distinto del artieulo X del tratado
de Guadalupe; pero ni ese articulo qued6 vigente después del Pro-
tocolo de 26 ¢de Mayo de 1343, que expresamente lo suprimio, ni
auil sin éste hubiera podido nunca, ni remotamente, aplicarse al
caso presente. Dice ese articulo: « Articulo X. Todas las coneesio-
nes de tierra hiechas por el Gobierno mexicano 6 por las autorida-
des competentes, en territorios que pertenecieron antes a México y
quedan para lo futuro dentro de los limites de los Estados Unidos,
serdn respetadas como vélidas, con Ja misma extensién con quelo
serian si los indicados territorios permanecieran dentro de los li-
mites de México. Pero los concesionarios de tierras en Texas....,
ates Qomo seve, este articulo se refiere & concesiones relativas &
terrenos que fueron de México, cedidos 4 los Estados Unides por
el tratado de 1848; como las hechas en Texas, cuyo territorio que-
dé, por ese tratado, dentro de los limites de esa Repiblica; pero
de ninguna wanera se refiere 4 territorios que ni por ese tratado
ni por otroalguno, han sido cedidos, ni han quedado dentro de esos
limites, sino enteramente fuera de éllos; como son los del Archipié-
lago del Norte. Pero aun asi, este articulono prevalecio; el Sena
do americano lo estimé redundante, como lo es en efecto, visfa la
legislacién americana, y 1o suprimié del tratado, segin consta en
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el eitado Protocolo de las conferencias previas 4 la ratificacion y
canje de dicho tratado. Dice ese Protocolo, firmado en Querétaro
el 26 de Mayo de 1848: «2¢ El Gobierno americano, suprimiendo
el articulo X del tratado de Guadalupe, no ha intentado de ningu-
na manera anular las concesiones de tierras hechas por México en
los territorios CEDIDOS. Esas concesiones, aun suprimiendo el ar-
ticulo del tratado, conservan el valor legal que tengan y los con-
cesionarios pueden hacer valer sus titulos legitimos ante los tribu-
nales americanos.»

« Conforme 4 la ley de los Estados Unidos, son titulos legitimos
en favor de toda propiedad mueble 6 raiz existente en los territorios
CEDIDOS, los mismos que hayan sido titulos legitimos bajo la ley
mexicana hasta el dia 13 de Mayo de 1846 en California y en Nue-
vo México, y hasta el dia 2 de Marzo de 1846 en Texas »'

Y sélo bajo los conceptos anteriores se ratificé el dicho tratado
de Guadalupe por el Gobierno mexicano, y fué aceptado por el
americano.

Terminantes son las declaraciones copiadas: se trata en ellas,
como se traté en el artienlo citado del convenio de 1848, de terri-
torios cedidos, es decir, situados fuera de lalinea que limita nues-
tro territorio; trazada, por fortuna, con suficiente claridad por ese
convenio. No es, pues, de manera alguna posible, hallar fundamen-
to en los eapitnlos citados para la expedieion de patentes por los
Estados Unidos, respecto de las islas Santa Cruz, Santa Rosa y
Santa Catalina, puesto que estas islas, asi como las demds del Ar-
chipiélago, quedaron por aquel convenio como estaban antes de €l
completamente fuera de la linea sefialada 4 los Estados Unidos;
no estan dentro de los limites de esa Reptblica, no fueron cedidas,
continuaron bajo el dominio eminente de México, formando, como
desde antes del establecimiento de nuestra Repiblica, parte inte-
granfe de ese territorio.

Que esto es asi, vamos 4 verlo s6lo con dar una hojeada a los di-
versos convenios realizados entre México y los Estados Unidos,
con relacién 4 los respectivos limites de estos Estados, desde el
tiempo en que el primero formaba parte de la Corona de Castilla;
asi quedara demostrado que el procedimiento de la Repiiblica del

1 Derecho Internacicnal Mexicano.— Edicién de la Secretaria de Relacio-
nes, 1878, pags. 210 y sig.
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Norte, respecto de las islas referidas, no es efecto de convenio di-
plomético alguno, quedando, por lo tanto, en la categoria de un
atentado.

Tres ocasiones y no més, hasta el presente, se ha movido por
otros tantos tratados diplométicos la linea limitrofe entre la anti-
gua Nueva Espaila y la Repiiblica del Norte. La primera fué el
99 de Febrero de 1819, el 2 de Febrero de 1843 la segunda, y la
altima el 10 de Jalio de 1854. Tados los demds tratados y conve-
nios celebrados entre México y aquella Repfiblica no tienen cone-
<i6n con la cuestion de limites territoriales, que s la que importa
ahora resolver.

Bl tratado de 22 de Febrero de 1819 celebrado entre Espalia y
los Estados Unidos de Amériea, en una época en que México era
dependiente de la monarquia espainiola, ratificado y aceptado por
la nueva Repiblica Mexicana en 12 de BEnero de 1828, confirman-
do el trazo de la linea divisoria, dice en su articulo T1I, que se se

fiala con el nimero I1 en el convenio de 1823, un capitulo relativo
a

limites territorios.

«Articalo TIT. Lalinea divisoriaentre los dos paises al Occiden-
te el Mississipi, arrancard del seno mexicano en la embocadura
del rio.Sabina en el mar, seguird al Norte por la orilla occidental
de este rio hasta el grado 32 de latitud; desde alli, por una linea
recta al Norte hasta el grado de latitud en que entra én el rio Ro-
jo de Natchistoches, Red River, y continuard por el eurso del rio

2ojo, al Oeste, hasta el grado 100 de la longitud occidental de Lon-
dres y 23 de Washington, en que cortard este rio y seguird por
ana linea recta al Norte, por el mismo grado, hasta el rio Arkan-
sas, cuya orilla meridional segnird hasta su nacimiento en el gra-
do 12 de Tatitud septentrional, y desde dicho punto, se tirard una
linea recta por el mismo paralelo de Jatitud hasta el mar del Sur,
todo segin el mapa de los Listados Unidos, de Melisto, publica-
do en Filadelfia y perfeccionado en 1818. Pero si el nacimiento
del rio Arkansas se hallare al Norte 6 Sur de dicho grado 42 de
latitud, seguird la linea desde el origen de dicho rio, recta al Sur
& Norte, segtn fuere necesario hasta que encuentre el expresado
grado 42 de latitud, y desde alli por el misnmo paralelo hasta el mar
del Sur. Pertenecerdn 4 los Estados Unidos todas las islas de los
rfos Sabina, Rojo de Natchistoches y Arkansas en la extension de
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todo el curso deserito; pero el uso de las aguas y la navegacion
del Sabina hasta el mar, y de los expresados rios Rojo y Arkan-
sas en toda la extension de sus mencionados limites en sus respec-
tivas orillas serd comin 4 los habitantes de las dos naciones.

Las dos altas partes contratantes convienen en ceder y renun-
ciar todos sus derechos, reclamaciones y pretensiones sobre los te-
rritorios que se describen en esta linea, 4 saber: los Estados Uni-
dos de América ceden & S. M. C. y renuncian para siempre todos
sus derechos, reclamaciones y pretensiones 4 cualesquiera territo-
rios situados al Qeste y al Sur de dicha linea, y S. M. C. en igual
forma renuncia y cede para siempre por si y & nombre de sus he-
rederos y sucesores, todos los derechos que tiene sobre los terri-
torios al Este y al Norte de la misma linea arriba deserita.»

Por orden de la Regencia interina, gobernadora del Imperio Me-
xicano, se mandé publicar el tratado de 22 de Febrero de 1819, el
cual, repetimos, por lo que respecta & nuestra linea divisoria que
est4 literalmente copiado en el de 12 de Enero de 1828, con una
nota que imprime perfecta claridad al trazo de nuestra Iinea has-
ta el 5 de Abril de 1831, aceptada expresamente por México y ex-
presamente reconocida por los Estados Unidos. Dice asi la nota:

«Segunda. La linea recta que se ha de tirar desde el grado 42
de latitud septentrional hacia el mar del Sur, viene & correspon.
der entre el cabo Orfod y el puerto de San Jorge, quedando de
consiguiente DENTRO de los limites del Imperio Mexicano todos los
terrenos que baiia el rio de San Franciseo en la Alta California Y
LOS QUE SE LE INCORPORAN.»*

No hay, ni antes del afio 1828 ni hasta el 1847, algo que altere
lo inserto anteriormente, pues el tratado de 11 de Abril de 1839
no hace, en el asunto que me ocupa, mis que ratificar la linea acor-
dada en el de 12 de Enero de 1828, en su art. 3°°

De la simple lectura de los articulos citados, fijada, como yalo
estd geograficamente en lineas anteriores la situacion de nuestro
Archipiélago del Norte, se deduce con toda la claridad meridiana,
que las islas que lo forman quedaron, después de esas estipulacio-
nes, fuera del territorio de los Estados Unidos, perteneciendo & la

1 Ob. eit., pfig. 110.
2 Ob, oit., pigs. 138 y 150.
3 Ob. cit., pig. 177.
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Monarquia espaiiola primero, y después, por legitimo derecho, &

nuestra Repitbliea.

En 2 de Febrero de 1848, 4 consecuencia de la més injusta delas
guerras y del més insigne abuso de fuerza mayor que registra
1a historia, nuestro territorio quedé enormemente desmembrado,
fijandose, por el convenio de esa fecha, llamado de Guadalupe, en
su artieulo V, la signiente divisién territorial.

« Articulo V. La linea divisoria entre las dos Repiblicas comen-
zark en el Golfo de México, tres leguas fuera de tierra, frente dla
desembocadura del rio Grande, llamado por otro nombre rio Bra-
vo del Norte, 6 del més profundo de sus brazos, si en la desembo-
ecadira tuviere varios brazos: correré por mitad de dicho rio, si-
guiendo el canal més profundo, donde tenga més de un canal, has-
ta el punto en que dicho rio corta el lindero meridional de Nuevo
México; continuard luego hacia Occidente por todo este lindero
meridional que corre al Norte del pueblo llamado Paso, hasta su
término por el Iado de Occidente; desde alli subiré la linea diviso-
ria hacia el Norte por el lindero Oecidental de Nuevo México, has-
ta donde este lindero esté cortado por el primer brazo del rio Gi-
la, y si no estd cortado por ningfn brazo del rio Gila, entonces
hasta el punto del mismo lindero occidental mds cercano al tal bra-
zo, y de alli en una linea recta al mismo brazo; continuard después
por mitad de este brazo y del rio Gila, hasta su confluencia con el
rio Colorado, y desde la confluencia de ambos rios, la linea divi-
soria, cortando el Colorado, seguird el limite que separa la Alta
de 1a Baja California,* hasta el mar Pacifico.»

«Los linderos meridional y occidental de Nuevo México, de que
habla este articulo, son los que se marcan en la carta titulada : Ma-
pa de los Estados Unidos de México, segfin lo organizado y defi-
nido por las varias actas del Congreso de dicha Republica y cons-
truido por las mejores autoridades. Edicién revisada que publicé
on Nueva York en 1847 I. Disturnell, de 1a cual se agrega un ejem-
plar al presente tratado, firmado y sellado por los plenipontencia-

1 Excursion del P. Coarag. Mayo 1751, kasta mds alld de los 50 grados (altu-
ra de San Nicolds) P. 81 y 82.

“Er 1762 la provincia de Nueva Espafia (Jesuitas) se extendia desde el Seno
Mexicano hasta 1o més avanzado de lo descubierto hacia el Artico por la banda
del Sur,—246."
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rios infrascritos. Y para evitar toda difieultad al trazar sobre la
tierra el limite que separa la Alta de la Baja Califoruia, queda eon-
venido que dicho limite consistird en una linea recta tirada desde
la mitad del rio Gila en el punto donde se une con el Colorado,
hasta un punto en la costa del mar Pacifico, distante una legna
marina al Sur, del punto mas meridional del puerto de San Diego,
segfin este puerto estd dibujado en el plano que levanté el afio de
1782 el segundo piloto de 1a armada espaiiola, D. Juan Pantoja, y
publicé en Madrid el de 1802 en el Atlas para el viaje de las gole-
tas «Sutil» y « Mexicana,» del cual plano se agrega copia firmada
y sellada por los plenipotenciarios respectivos.

« Para consignar la linea divisoria con la precision debida en ma-
pas fehacientes, y para establecer sobre la tierra mojones que pon-
gan 4 la vista los limites de ambas Repiiblicas, segiin quedan des-
critos en el presente articulo, nombraré cada uno de los dos gobier-
nos un comisario y un agrimensor, ete.»

«La linea divisoria que se establece por este articulo, serd re-
ligiosamente respetada por cada una de las dos Reptblicas, y
ninguna variacién se hard jamdés en ella sino de expreso y libre
consentimiento de ambas naciones, otorgado legalmente por el Go-
bierno general de cada una de ellas, con arreglo 4 su propia Uons-
titucién.»*

Desde la fecha de este infame despojo impuesto por la inexora-
ble ley de 1a fuerza en la ciudad de Guadalupe Hidalgoel 2 de Fe-
brero de 1848, hasta la fecha presente, no hay nada, que yo sepa,
entre México y su vecina del Norte, relativo 4 sus territorios, co-
mo no sea el tratado de 1854 llamado de La Mesilla, publicado en
México el 20 de Julio de ese aiio y firmado en esta capital el 30 de
Diciembre del anterior, tiltima desgraciada etapa de nuestra his-
toria diplomética con los Estades Unidos del Norte en materia de
limites entrambos paises y que esencialmente altera los eonve-
nios de 1831 y 1848 en sus arts. 33 y 11 respectivamente, habien-
do costado también 4 la nacién mexicana una importante porcién
de territorio; pero este tratado dejé subsistente lo establecido por
el de Guadalupe respecto de los limites de México en California;
el texto de su finico artieulo referente 4 limites, es como sigue:

1 Obr. cit., pg. 196.
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«Articulo I. La Repiablica Mexicana conviene en seialar para
lo sucesivo, como verdaderos limites con los Estados Unidos, los
siguientes: subsistiendo la misma linea divisoria entre las dos Ca-
lifornias, tal cual estd ya definida y marcada, conforme al articulo
quinto del tratado de Guadalupe Hidalgo, los limites entre las dos
Repfiblicas serin los que siguen: comenzando en el Golfo de Mé-
xieo, eten'

Se ve por lo expuesto que, con excepeién del convenio de 1819
celebrado enfre Espaiia y los Estados Unidos del Norte, y confir-
mado por México en 1828, que dejé muy avanzada al Norte nues-
tra linea divisoria, haciéndose por esto de todo punto imposible
la idea de que segln él pudieron-eomprenderse dentro del terri-
torio de los Estados Unidos las islas eén cuestién, situadas muy al
Sur de aquella linea, no hay tratade ni acuerdo que altere la ex-
tensién de nuestro territorio, comono sea el de 1848, en su articulo
quinto, confirmado plenamente por el de 185354, en el punto que
examinamos. Pero ese articulo quinto, si bien hizo descender con-
siderablemente al Sur nuestra linea, arrebatdndonos Texas y la
Alta California, no quiso privarnos de nuestro antiguo y pleno do-
minio sobre las islas de Occidente, porque, de otro modo, lo hubie-
ra consignado el gabinete de Washington, como lo hizo al tratarse
de las de los rios Sabina, Natchistoches y Arkansas en 1828. Fue-
ra.de esta designacién, no hay siquiera la simple mencién de la
palabra isla en los diversos tratados sobre divisién de territorio
con los Estados Unidos; ni se habla de territorios adyacentes en
el de 1848, como en el de 1819 al deslindar la cesién de las Flori-
das, ni de cesiones vagas 6 indeterminadas, dentro de las cuales,
aunque fuera con violencia, pudieran quedar comprendidas nues-
tras islas. sino que, muy al contrario, punto por punto se va tra-
zando en 6 la linea divisoria y expreséindose con manifiesta cla-
ridad lo que resulta bajo el dominio de una 6 de otra nacion, y al
llegar 4 1a region de Occidente, para mejor determinar el trazo, se
adoptan; como otros tantos capitulos de la convencién, los traba-
jos geogréficos de Disturnell y Pantoja, d4ndose asi 4 la estipula-
¢ién una resolucion gréifica, matemética, indiscutible, y se termi-
na en la costa occidental, con estas palabras inequivocas: chasta

1 Ob. cit., pag. 259,
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el mar Pacifico»—«hasta un punto en el mar Pacifico»—como
se habia dicho en el de 1819: «hasta el mar del Sur;»—y to-
davia se confirma la repetida linea en la parte segunda del pro-
pio articulo quinto, cuando se establece «que no se haré en ella
ninguna variacién,» y en el convenio de 1853-54 se reproduce
expresa y terminantemente en su artienlo primero como sc ha
visto.

No hay pues que recurrir 4 los principios generalmente acepta-
dos per el mundo civilizado, que constituyen el derecho interna-
cional, para resolver la cuestién que nos preocupa, porque se trata
doe un caso conereto cuyas circunstancias, naturaleza intima y con-

diciones estin determinadas por convenios especiales que son para

ese caso la dnica ley, la sola regla de criterio; tampoeo 4 los pre-
ceplos téenicos de interpretacién adoptados por moralistas y pu-
blicistas desde Grotins y sus comentadores hasta Wreaton y de-
mds tratadistas modernos, para descubrir ¢l sentido legal y genui-
no delos tratados internacionales en los casos de duda, porque no
es dudoso el presente: es, al contrario, claro y definido cuanto ha
podido serlo, como estd demostrado con lainsercion de los conve-
nios relativos en su parte conduecente.

En las estipulaciones internacionales, con mis justa razén que
en cualquiera ofra especie de contrato, por referirse 4 los més al-
tos intereses sociales y politicos, es forzoso que prevalezea aquel
principio, que no llamaremos de derecho eiyil ni siquiera de dere-
cho natural, porque esde sentido comin: «debe enteénderse reser-
vado todo lo que no se ha cedido expresamente; no necesita este
prineipio de estar admitido como radical, como fundamental por
todaslas respectivas legislaciones, para merecer el més alto respe-
to, porque, hay que repetirlo, no es de justo é ilustrado criterio
sino de simple buen sentido.

Si pues nuestro Archipiélago del Norte ha quedado conforme al
texto del tratado de 1848, lo mismo que estaba antes de este con-
venio, fuera del territorio de los Estados Unidos del Norte, es cla-
ro que, no habiendo desde esa fecha hasta la presente resolucién
alguna legitima que nos lo quite, contintia perteneciéndonos se-
gin el convenio de 1819.

Que pertenecié 4 la Repiiblica de México antes de 1848, es evi-
dente, no sélo por el tenor literal de las convenciones diplométi-

3
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cas ocurridas hasta entonces y que textualn'xex‘lte s‘e 111.11'1 Ljf)piil(l()
en su parte relativa, sino también pox_‘qn(? México (‘J(?l‘?lo, 5131 opge
sicién ni disputa sobre aquellos territorios, .el dominio .e‘mmeu
que le correspondia, segin aquellas convenciones, al legl.slar })ara
tres de lasislas concediendo en ellas terrenosy cxplotamone% P‘O{I;
medio de contratos que se ejecutaron pacificamente, y al l‘lm ;
alguna de ellas, como se ha referido, su banderay sqs ':u l!l:l:.-‘;__‘. ‘;n‘
qué no se ejercio ese dominio desde luego so.brc el 1':31)0 delasis 18:
ni se ha ejercido después de 1846 sobre n}ngun:\; I O‘l‘(jllc n‘o €
golieité como en Santa Cruz, Santa Rosa y Santa L‘:xtnl.m;\, por (}u@
no hubo necesidad 6 convenieneia piiblica en 11:1‘c01‘-10 sncmpref cﬁu
tadas, como se hizo en Santa Cruz el z’u’no. de 1828, porque, i\a 5’0
ha (Tiéh(), atenciones de apremiante lll‘g’(‘n(ﬂl‘ﬂ para l;.\ sulud‘(:x: '1)':113
embargaban las facultades de nuestro gobierno. Pero jes .m.s»t:ll‘l;
te esta-omision para justificar la pérdida de un derecho real, para
autorizar un despojo? :

El derecho de dominio es patente, la ocupacion en \'ll'tl}(l de este
derecho estd comprobada, ;es preciso que ella sea. (:nntm‘lm para
que la propiedad no caduque? Serfauna m().ustrnosul'ml “mtm’llf),;
afin mayor lo serfa tratandose deuna prnpmf]ml nacional; ahi es-
t4n en la historia multitud de casos que, sl mlturfm ru:mne.s, con-
firman abundantemente nuestra opinién; ahf estd la Ispaiia con
sus Carolinas que no pudo arrebatarle Bismarck. Pero hay algo
qule":(;lr(;gl(ll:zcirse que, aunque es evidente que nu?.st.r‘o Arfhipié]n’-
go no queds literalmente comprendido en el tm'm.ono sgnf\l:ulo a
los Estados Unidos por el tratado de 1848, este nn%mo.tucll:tmen-
te nos lo quita en lo que se ha llamado aguas ’Fcrrlmrmloi 6 mar
territorial, al quitarnos el territorio que :.\gr'ego al delos Iustud'()s
Unidos, siguiendo las islas 4 la parte prineipal como (:osn. adya-
cente & 6sta; repara la idea; considera en abstracto, en universal

aplicacion y en prictica constante, y si en el caso presente se in-
vocaran estas con fundamento razonable, nada habria que obje-

3 as aplicarse 4 nuestro Ar-
tar; pero la verdad es que ellas no pueden aplicarse ¢

chipiélago sin romper las cartas guogrz’xﬁc:as. Conviene & mi pro-
posito recordar'y sefialar aqui la extensién que geue’mlmc'.nte se
concede 4 1a jarisdiccion territorial maritima, y me va & .'\'01'\'11"1mm
este fin un tratadista americano (E. U.) de gran reputacion, Whea-
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ton. Dice este autor en su obra Elements du Droit International:®

« El territorio maritimo de un Estado se extiende 4 los puertos,
radas, bahias, golfos, emboeadura de los rios, y 4 ciertos mares en-
cerrados por tierra que se denominan enclarados. El uso general
de las naciones ha afiadido 4 esta inteligencia sobre la jurisdiceién
maritima de un Estado, aguellas porciones del mar vecinas 4 las
costas, hasta una distancia de una legna marina, 6 bien, & tanto
como puede alecanzar un tiro de ecafién disparado desde la playa.»

«Desde que se usan las armas de fuego, esta distancia se ha es-
timado generalmente ser de tres millas. Se comprende que esta
distaneia no comienza & contarse sino desde el punto en que el mar
es navegable. Por una ley de 1736 fué resuelto en Inglaterra que
la jurisdiceion territorial se extenderia hasta una distancia de las
costas de cuatro leguas marinas, por lo que corresponde 4 las le-
yes denavegacion y aduana. Una disposicién semejante se encuen-
tra en los reglamentos de aduanas en los Estados Unidos, y en am-
bos paises estas disposiciones han sido reconocidas conforme al
derecho de gentes.»

Puede asegurarse que nadie ha ido méis lejos; pero aunque asi
no fuera, aunque, por general eonvenio, la jurisdiceién territorial
seé prolongara mucho més sobre el mar, podriamos permanecer
tranquilos respecto de la suerte de nuestro Archipiélago, mien-
tras aquel convenio general no sefialara 4 esa jurisdiceion 20 kilo-
metros; ésta 6 mayor es la distancia que separa del continente la
isla que le es més cercana, la de Anacapa.

Pero hay méis: el mismo convenio de 1818, en su articulo guinto
tantas veces citado, determinando la linea divisoria de ambas Re-
phblicas, dice: «...,comenzard en el Golfo de México, tres leguas
Juera de tierra, ete.» y la Constitueion del Estado de California, al
senalar los limites del Istado, diee en su artienlo XXI: «..hasta
la linea divisoria entre los Estados Unidos y México segiin se es-
tableci6 por el tratado de 30 de Mayo de 1848, de aqui hacia el
Oeste, 4 1o largo de dicha linea divisoria, hasta el Océano Pacifi-
co y extendiéndose en él tres millas inglesas. ... »*

Hé aqui que el texto del tratado de Guadalupe y los mismos le-

1 1852, phgs. 168 y siguientes.

2 The Constitution of the State of Culifornia adopted in 1879, etc.—by Ro-
bert Desty—>San Francisco: Sumner Whitney & Co.—1879, piig. 376.
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gisladores amerieanos, determinando su pmp.iu jurisdiecién, nos

dicen liasta dénde se extiende la de esa Repiiblica sobre el m;n',.ex

« glnyendo ellos mismos de su dominio nuestro Archipiélago, en jus-
ta ;lplic:lui()n del tratado de Guadalupe.

Asi lo declaran, tanto el Gobierno federal como el local (l(:Ca-

! lifornia: en efecto, como puede verse en los Estatutos de los Esta-

" dos Unidos del Norte,' no estin comprendidas las islas que forman
nuestro Archipiélago en el territorio asignado al Departamento de
California ni 4 ofro algunodela Unién americana; tampocola C(?ns~
titneion del Bstado de California se ocupa de las dichas islais, sien-
do asi que con toda elaridady precision determina los hm‘ltcs‘('lel
Bstado y la jurisdiceion de sus autoridades. Esa (,“onstltuclon,
adoptada por la convencitn en Octubre 10 de 1849, nol(::\'(: esta fe-
cha, ratificada por el pueblo en Noviembre 13 de ese aio, pr:)-ula.
mada en Dieiembre signiente y reformada en ]SJT—ISH'_’-lb.l. y
1879, y ratificada porel pueblo californio en Mayo de este ano, dice
en su artienlo X XI, ya citado en este eserito, que @s literalmente
el XIIde la primera (1849), y que ha pasado integro por todas las
reformas posteriores hasta la fecha, lo que sigue:

«Articalo XXI. Limites. § I Los limites del Estado de Califor-

- pia serdn eomo sigue: comenzando en el punto de interseccion del

erado 42 de latitud Norte con el grado 120 delongitud Oeste del me-
ridiano de Greenwich, y siguiendo al Sur sobre la dieha linea del
grado120 de longitud Oeste hasta el punto en que intersecta el gm
do 39 de latitud Norte; de aqui corriendo la linea recta con di-
recci6n Sudeste al rio Colorado, en el punto en que éste cqrta el
grado 35 de latitud Norte, bajando de aqui por el medio de la (0
rriente de dicho rio hasta la linea divisoria entre Tos Estados Uni-
dos y México, segin se estableci6 por el tratado de 30 .d§ )[2.1)'0 de
1848; de aqui hacia el Oeste, 4 1o largo de dichalinea divisoria has-
ta el Océano Pacifico y extendiéndose en él tres millas inglesas;
desde aqui en direccién Noroeste y siguniendo la direccién de la
costa en el Pacifico, hasta el grado 42 de latitud Norte; de aqui,
sobre la linea del dicho grado 42 de latitud Norte, hasta el punto
de partida. Comprendiéndose todas las islas, puertos y bahias, &
1o largo y adyacentes @ la costa.®

1 General Provisions—Secc. 35, pfigs. 503 y 510.
_9 The Constitation.cf California, citada, pigs. 168 y 396.
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Como los Farallones de la bahia de San Frauciseo, como otra por-
cién de islas pequeiias que surgen 4 lo largo de la eosta, pero de
ninguna manera nuestro Archipiélago, que no tiene esta condieién
ni es adyacente 4 California, situado como estd, desde los veinte -
hasta los ciento y més kilometros del continente.

Y tanto es asi, que en las capitulaciones para la entrega de Cali-
fornia, después de una prolongada y desgraciada defensa de este
territorio, no se comprendieron las islas, y por esto, cuando ¢l go-
bierno americano tomé posesion militar de California, no hizo ex-
tensivo su dominio hasta estas; existen en la ciudad de Santa Bér:
bara dos soldados de los que ocuparon California en la época refe-
rida, quienes afirman que nunca tomaron posesién de las islas los
americanos, ni sus buques de guerra han hecho en alguna de ellas,
ni una sola vez, estacion ni cuartel.

En conclusion, las islas que forman el Archipiélago del Norte, no
han dejado de pertenecer, por derecho justo y patente, 4 la Repi-
blica de México; sin embargo, estin de hecho invadidas por-squat:
ters americanos (advenedizo, entrometido, injusto, ocupante). No
hay que preguntar ¢émo se ha hecho esto, porque ya hemos tenido
ocasién de saberlo; por ejemplo, euando en 1878 se situaron en Ojo
de Liebre, me equivoco, en 1878, seles arrojé de alli, quiza lleva-
ban mucho tiempo de tranquila usurpacion, tan tranquila, que pa-
ra mejor explotar esa riquisima salina, tenian ferrocarril, muelle,
ete.; como lo hicieron en Rosarito para explotar el aulén y otros
importantes productos de nuestra California, que en grandes can-
tidades remitian 4 una compaiiia americana establecida en San
Diego, hasta que se les expulsé de la peninsula; ecomo, en fin, aca.
ban casi de verificarlo en Punta - Arenas, bajo el amparo de Ia ban:
dera americana que un vapor nuestro hubo de arriar, conservin-
donos el guano que no se habian llevado; pero todo esto que es la

pirateria, el merodeo, el asalto, no debe sorprendernos ni alarmar-
nos, esto se ha hecho siempre que ha podido hacerse; ellos se irdn
como vinieron ¢cuando haya fuerza y voluntad para arrojarlos; lo
que sf debe impresionarnos fuertemente, es esa usurpacién 4 tam-
bor batiente y bandera desplegada, es esa mano invasora ponien-
do el sello de una nacionalidad extranjera en nuestro propio sue-
lo, es la ley americana cumpliéndose 4 ciencia y paciencia nuestra,
contra todo principio de justicia, en nuestro territorio, repartiendo
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tierras, cobrando impuestos, imperando sin objecién alguna en
‘Santa Cruz, Santa Rosa y Santa Catalina.

Si este hecho que, segiin he procurado demostrar con los ante-
cedentes expuestos, es un verdadero atentado, no ereo que deba-
mos consentirlo sin, 4 lo menos, protestar enérgicamente contra él,

-ahora que ha llegado 4 nuestro conocimiento; asi lo exigen el de-
rcoro y el buen nombre de México.

Hoy que la beneficiosa paz én que vivimos nos permite reivin-
«dicar nuestros derechos ultrajados, hoy que nos es dado, por el
espiritu de justicia y de verdad que felizmente estd penetrando
en las naciones, reseatar aquella porcién de nuestro suelo, pode-
mos esperar en que el ilustrado Gobierno que nos rige nos daréd
una nueva prueba de su ya bien aereditado patriotismo, llevando
otra vez 4 nuestros legitimos confines del Norte el 4guila de la Re-
piiblica. Por honra suya lo intentard al menos, invocando en nues-
tro favor la justicia que tenemos, y esta Sociedad prestindole su
ayuda con sus estudios y consejos, si eree que el asunto es digno
de ellos, habrd merecido una vez mis el alto concepto en que la
estima la Nacion.

México, Enero 15 de 1891,
E. CHAZARL

ACUERDO:

Terminada la lectura del discurso anterior, el Sr. Lie. Félix Ro-
mero, presidente de la sesién, dijo: que el diseurso del Sr. Chézari,
que acababa de escuchar la Sociedad, si era interesante bajo el
punto de vista cientifico, lo era mas todavia como trabajo que ofre-
cia palpitante un recuerdo internacional, con el que se hallaban
vinenlados derechos que, salve un error eunalquiera, pertenecian

4 1o Nacién Mexicanas que, por lo mismo, se hac¢ia necesario que

una comisién especial se ocupara del estudio de tal negocio, 4 fin
de que presentara, llegado el ¢aso, un dictamen que fuese digno
de los institutos de la Corporacion y de los altos intereses de la
Repbliea.
Nombro con tai objeto, dijo, 4 los socios Sres. Angel M. Domin-
guez, Trinidad Sanchez Santos é Isidoro Epstein.
BUELNA,

Seoretario.

DICTAMEN

DE LA COMISION RESPECTIVA

SEROR:

A comision que esta respetable Mesa se siryié distinguir con
el encargo (e estudiar la cuestion presentada & la Sociedad
sobre la nacionalidad del Archipiélago del Norte, situado

frente 4 las costas de la Alta California, tiene la satisfaceion de
manifestar hoy su parecer acerca de tan importante asunto, des-
pués de investigaciones concienzudas y dé examen aeaso demasia-
do prolijo.

En tratandose de materia tan delicada y en que por modo tan
trascendental estd comprometido el patriotismo de la eomision, és-
ta no puede, no debe ocultar tras de importuna modestia, sus afa-
nes, su estudio, su empefio, su faena toda en la investigacién y
andlisis que se le confiara; y eree por lo mismo que ha hecho cuan-
to era posible hacer, ya consultando los documentos, buscando los
datos, rectificando los existentes, y procurando el candal preciso
de doetrina y de ciencia, tanto en el aspecto histérico como en el
geogrifico, y finalmente en el juridico del asunto, Asi pues, en tal
sentido la comision estd tranquila. Ansiosa del mayor acierto, ha
resistido las amables cuanto empefiosas indicaciones de muchos de
nuestros colegas, que anhelaban la pronta presentaeién de nuestro
dictamen, diferida més y més, porque no quisimos presentarlo si-
no hasta tener la conciencia de haber agotado el estudio de una
cuestion en que los intereses de la Repablica y la dignidad nacio-
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nal, no menos que el deber de esta ilustre Corporacion, estdn en-
cadenados,

A esa demostracién necesaria por nuestra parte, porque ella
tiende 4 significar cuanto hemos querido corresponder 4 la confian-
zade la Sociedad, agregaremos la no menos franca de que, sin pre-
tensiones de infalibilidad, la comisién cree haber planteado eorrec-
tamente y resuelto eon justicia la ardua € intrincada cuestion que
se sujeté 4 su consulta. Y euidamos de consignarlo asi expresa-
mente, porque lo primero 4 que atendimos en los comienzos de
nuestros trabajos, fué 4 no dar intervencién alguna en nuestro cri-
terio, al deseo, al sentimiento noble que ambiciona para la patria
todo bien y todo derecho, que aleanza 4 mirar delante de si, negan-
do el puesto 4 la reflexién y 4 la justicia. Si por patriotismo nos
hemos afanado en obtener los elementos cientificos para este die-
tamen, por razon, por justicia y por evidencia hemos establecido
nuesftras conclusiones. No, no es el amor 4 la patria lo que nos ha
guiado & ellos, sino la calificacién pura y concienzuda de premisas
preducidas y aseguradas por los hechos, por la légica y por el De-
recho.

Teniendo en cuenta la ligereza con que suelen juzgarse en pi-

blico determinados asuntos euando en ellos pueden alentar las pa-

siones, selialadamente el entusiasmo patriético, 6 4 su vez el temor
al més fuerte, la comisién ha cuidado también de concretar, de
simplifiear y- depurar el problema, presentdandolo en la més senci-
lla y perceptible forma, 4 extremos de gue cnalquiera pueda esti-
mar la-precision de los términos y la exactitud de las demostra-
ciones.

Si esto no obstante, la Sociedad juzga inseguros nuestros aser-
tos, arbitrarias las deducciones 6 débiles los fundamentos cienti-
ficos, la Comisién protesta con la.mas profunda ingenuidad que ni
sostendrd por prarito ninguno de sus juicios, ni declara exenta,
forzosamente exenta de error una sola de sus palabras; y agrega,
que penetrada de la ilustracién que caracteriza 4 los respetables
miembros de esta Asamblea, 4 todos y cada uno demanda consejo,
y somete el suyo gustosa con tanta més razén, enanto que, en el
presenfe dictamen, no se trata de intereses puramente eientificos ni
del crédito sélo de esta Sociedad, sino, como es plenamente mani-
fiesto, de sagrados intereses de nuestra amada patria.

IT

Para contestar & esta cunestion, «;es mexicano el Archipiélago
del Norte?» la Comision trazé la linea de sus investigaciones de
la manera siguiente:

17 El Archipiélago del Norte ;pertenecié 4 la Nueva Espania?

2% México independiente, ;ejercié soberania sobre ese mismo
Archipiélago?

3% En la cesién que hizo México de una gran parte de su terri-
torio en favor de los Estados Unidos de América y conforme 4 los
tratados de Guadalupe Hidalgo, ; estd comprendido el relacionado
Archipiélago?

4* En caso negativo, ; fienen los Estados Unidos de América
algiin otro titulo para poseer legitimamente ese Archipiélago?

5t ;Ha prescrito el derecho de México sobre aquel?

6% ;Cudl es el deber de la Sociedad Mexieana de Geografia y
Estadistica en el presente caso?

Hé aqui, sefior, perfectamente encadenadas las distintas cnes-
tiones secundarias, el conjunto de enyas resoluciones producird la
respuesta y solucion 4 la principal que se ha sometido & nuestro-
estudio. Pasamos, pues, & analizarlas.

11

El primer deber de la Comisién era examinar los fundamentos
presentados por el autor de la cuestion que origina el presente es-
tudio, y al practicar ese examen se ha persuadido de que, en efecto,
el Archipiélago del Norte formd parte de la gran colouia designada
en la historia y en el mapa de los dominios espaiioles con el nom-
bre de Nueva Espafia. Es indudable que ese conjunto de islas fué
descubierto por los expedicionarios que al mando de Sebastidn
Vizeaino salieron de Acapulcoel 7 de Marzo de 1602'en busca del
famoso eabo Mendocino. Descubierta primeramente la isla de San-
ta Catalina, la expedicién, continuando su viaje, descubrié & San
Clemente y todas las demds, tomando posesién de ellas en nom:
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bre del Bstado Ibero, y haciendo decir Misa ahi, como en aceibén
de gracias por el nnevo descubrimiento. Habiendo continuado las
expediciones, el Archipiélago quedé bajo la soberania espafiola sin
contradiecién de parte alguna, figurando en las cartas geogrificas
dela Nueva Espaiia y en las generales de los dominios espaiioles.
Otros muehos hechos que ha tenido presentes la Comisién pudiera
citar; mas se abstiene de hacerlo, porque serfa alargar indtilmente
este dietamen, puesto que nadie ha negado la soberania de Espalia
sobre el Archipiélago, soberania asegurada por todos los titulos
que reconoce el Derecho Internacional, inclusive posesién pacifica
durante 219 afios. Por lo mismo, tal soberania es de todo punto
incontrovertible, y fuera redundancia mayor empeio de nuestra
parte en demostrarla.

|\

Menos controvertible aiin es el heeho de la soberania mexicans
ejercida pacificamente en el Archipiélago desde el principio de la
Independencia. Asilo demuestra el hecho de haber establecido la
nacion ahi nn presidio, celebrando contratos cediendo grandes te-
rrenos 4 particnlares, aproveehado los productos de varias islas,
haber funcionado en ellas autoridades mexicanas, y sobre todo, lo
que siutetiza cnanto pudiera agregarse y que resultaria superfiuo,
el liecho de haber reconocido el Gobierno de los Estados Unidos
plena y oficialmente la soberania de México en el Archipiélago &
que el asunto se refiere. Este hecho, comprobado por el de haber
reconocido aquel pais como legitimos los contratos celebrados por
nuestros gobiernos sobre terrenos de Santa Cruz y Santa Catali-
na revaliddndolos, segtin consta del firmado por D. Juan B, Alva-
rado, Gobernador de California en 1839, y del autorizado en 1846
por D. Pio Pico, filtimo gobernador mexicano de aquella antigua
Provineia de México, hace completamente innecesaria cualquiera
otra prueba ulterior & ese respecto. Por tanto, y juzgando exac-
tos los hechos referidos por el Sr. Chézari, y por otros muchos
fandamentos indiscutible este punto, la Comisién no vacila en re-
solver la segunda cuestién en este sentido: México ha ejercido
.sobre el Archipiélago del Norte soberania pacifica, legal é inter-
nacionalmente reconocida como buena y legitima.

v

Llega aqui, sefior, la cuestién de Derecho, y comienza con ella la
parte en que la comision hace radicar sus mds eserupulosas y con-
cienzudas labores.

En la cesién que hizo México de una gran parte de su territorio
en favor de los Estados Unidos de América, segiin los tratados de
Guadalupe Hidalgo, ; estd comprendido el Archipiélagodel Norte?
La comisién contesta negativamente.

Para asegurar tal concepto, no juzgaremos aqui el inicuo despo-

_ jo que meditado y coordinado con mas de medio siglo de anticipa-

¢ién, perpetré la fuerza bruta en nuestra patria; no apoyaremos
nuestro voto en el novilisimo criterio que la jurisprundencia inter-
nacional moderna ha erigido como inconmovible y dureo escollo
contra el barbaro derecho de invasién y salvajes prerrogativas del
filibusterismo ; hemos, pues, apartado nuestras miradas del caréc-
ter originariamente injusto de los tratados de Guadalupe, y fiji-
dolas en el supuesto de que tales tratados hayan sido justos, equi-
tativos y hasta ventajosos para México. Nuestra contestacion,
pues, se apoya en las dos més fuertes ramas del eriterio humano;
los hechos y lal6gica, esto es, la historia y 1a razén. En tal virtud,
hé aqui, sefior, nuestro raciocinio.

Cuando en una traslacion de dominio, lo mismo entre personas
reales que entre morales, entre individuos que entre Estados, no se
consigna expresa 6 por lo menos tdcitamente un inmueble, no pue-
de considerarse como cedido 6 trasladado; es asi que en los trata.-

dos de Guadalupe Hidalgo, en la cesion que hizo México 4 los Es
tados Unidos de América, no se consigna ni expresa ni tacitamen-
te el Archipiélago del Norte; luego en esos tratados no esta com-
prendida esa parte de nuestro territorio.

La proposicién mayor de ese raciocinio es evidente, constituyo
un axioma, y descansa en la idea intima de los limites de todo con-
trato, por lo cual excusamos cansar inttilmente vuestra atencion
demostrindola,

Para exponer la demostracion de la premisa menor, debemos
comenzar por el anélisis del art. 5° de los tratados de Guadalupe
Hidalgo, en el cual estén determinados los nnevos limites entre las
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dos Repiiblicas, y claramente sefialada la parte de nuestro antiguo
territorio, que en virtud de esos forzados euanto lamentables con-
venios, pasé 4 la jurisdiccién norteamericana. Dice asi el art. 5%

«La linea divisoria entre las dos Repiiblicas comenzard en el
Golfo de México, tres legnas fuera de tierra frente & la desembo-
cadura del Rio Grande, llamado por otro nombre Rio Bravo del
Norte, 6 del mds profunde de sus brazos: si en la desembocadura
tuviere varios brazos, correrd por la mitad de dicho rio signiendo
el canal méas profundo donde tenga més de un canal, hasta el pun-
to en que dicho rio corta el lindero meridional de Nuevo México:
continuard luego hacia el Oceidente, por todo este lindero meri-
dional (que corre al Norte del pueblo llamado Paso ), hasta su tér-
mino por el lado de Occidente; desde alli subird la linea divisoria
haecia el Norte por el lindero occidental de Nuevo México, hasta
donde este lindero esté cortado por el primer brazo del rio Gila:
(y si no esté cortado por ningiin brazo del rio Gila, entonces has-
ta el punto del mismo lindero occidental més eercanoal tal brazo,
y de alli en una linea recta al mismo brazo, continnara después por
mitad de este brazo); y del rio hasta su confluencia ¢on el rio Co-
lorado; y desde la confluencia de ambos rios la linea divisoria,
cortando el Colorado, seguird el limite que separa la Alta de la
Baja California hasta el mar Paeifico.»

Los linderos meridional y occidental de Nuevo México de que
habla este articulo, son los que se marcan en la earta titulada:
«Mapa de los Estados Unidos de México, segiin lo organizado y
definido por varias actas del Congreso de dicha Repiiblica, y cons-
truido por las mejores autoridades; edicién revisada que publicé

en New York en 1847 Disturncll,» de la cual se agrega un ejem-

plar al presente tratado, firmado y sellado por los plenipoteneia-
rios infrascritos. Y para evitar toda dificultad al trazar sebrela
tierra el limite que Separa la Alta de la Baja California, queda
convenido que dicho limite consistird en una linea recta tirada
desde la mitad del rio Gila en el punto donde se une con el Colo-
rado, hasta un punto en la costa del mar Pacifico, distante nna
legna marina al Sur del punto mis meridional del puerto de San
Diego, segiin este puerto estd dibujado en el plano gque levanté en
el afio de 1782 el segundo piloto de la armada espafiola, D. Juan
lfautoja, y se publicd en Madrid el afio de 1802 en el :nl.ns para el
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viaje de las goletas «Sutil» y «Mexicana,» del enal plano se agrega
copia firmada y sellada por los plenipotenciarios respectivos.

Como se ve, el Archipiélago del Norte no estd mencionado ni
comprendido expresa ni tdcitamente en la parte cedida. Lo pri-
mero, esto es, que no estd comprendido expresamente, salta & la
vista, es de plenisima evidenecia; y en cuanto & lo segundo, 4 saber,
que no estd comprendido tdcita, es virtnalmente, es de todo pun-
to indiseutible. Bn dos tnicos casos puede tener lugar la com-
prensién, tdcita de una parte, en la traslacién de dominio; 6 cuan-
do el todo no puede poseerse, explotarse, usarse y demés conse-
cuencias del dominio, sin la posesién de la parte en cuestion, 6
cuando queda ésta incluida tras de los linderos claramente sefia-
lados.

Ahora bien, jestd el Archipiélago del Norte en cnalquiera de
los dos easos? No en el primero, porque los Estados Unidos no
necesita de 61, en manera alguna, para el libre uso, administra
cién y demds consecuencias de dominio en la parte cedida.por
México, ni aun en la costa de California. Esto, sefior, es igual-
mente de plena evidencia, y redundante y ocioso serfa agregar de-
mostraciones 4 ese respecto. Pasemos, pues, al segundo easo.

Segiin el art. 5° que acabamos de recordar, la linea divisoria co-
mienza en uu punto del Golfo de México, tres leguas mar adentro,
frente & la desembocadura del Rio Brave del Norte, y téermina en
nn punto de la costa del mar Pacifico, distante una legua marina
al Sur del punto méis meridional del Puerto de San Diego. Ahora
bien, el Archipiélagodel Norte no estd comprendido dentro de esa
inea. Tl tratado no dice que la linea divisoria por la parte occiden-
tal, 6 sea del Océano Pacifico, entra en el agua, como en el extre-
mo oriental, en que se traz6 imaginariamente tres leguas adentro
sobre las agnas del Golfo. Como se ha visto, el tratado termina la
linea en tierra, en el punto geogrificamente seiialado. Pero supo-
niendo un sefialamiento tdcito, hipotesis ya de suyo violenta, su-
poniendo que esa linea debiera prolongarse, entrando de la costa
4 las aguas, la Comisién encuentra indubitable que esa linea se
deberd prolongar en el Pacifico, tanto cuanto los Estados exigie-
ran que se prolongara en el Atlintico. Ninguna razon aceptable,
ningin esfuerzo fuera del absurdo pudiera alegarse, para que con-
cediendo la estipulacion técita 6 sobrentendida de la prolonga-
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c¢ion de la linea, se conceda ésta indefinida, de suerte que vaya 4
eruzarse con los antipodas; lo més que puede exigir el contratan-
te es que en ese punto omiso del contrato se le conceda tanto co-
mo exigio y se le concedi6 en el puuto expreso. Esto, senor, lo
abandona la Comisién al voto de cuantos conozean una sola pala-
bralegal en materia de contratos, y hasta al de cnantos escuchen
¢on sinceridad la voz del sentido coman. Si el contratante ameri-
cano pidié y obtuyo tres leguas de linea divisoria en el Golfo, y al
tocar el Pacifico no pidié una sola de prolongacion en la linea, dé.
mosle las mismas tres, esto es1o racional, lo @inico racional posi-
ble. Pues bien, como puede verse con s6lo consultar la earta geo-
grifiea oficial de los Estados Unidos, que acompaiiamos 4 este die-
tamen, la mas cercana (e las islas 4 la costa, dista mucho mis de
tres leguas, esta, pues, fuera de la linea divisoria, aun viclentan-
do en favor de los Estados Unidos-el sentido de los tratados, 4 ex-
tremos de prolongar una linea qne estos hacen terminar en tierra
yunoenmar. Y no se diga, sefior, que esta importantisima circuns-
tancia es barial, no se diga que el tratado omitié el trazo de la li-
nea en las aguas, porque éste se sobrentendia; no puede alegar-
se tal cosa, puesto que en el extremo oriental de la linea se estipu-
la expresamente; y eso que por ese lado, por el lado del Golfo, no
habia islas ni propiedad alguna para comprender las cuales fuera
preciso prolongar la linea & las agnas.

Sin embargo, la Comisién acepta la hip6tesis, prolonga la linea
de la costa al Sur de San Diego, y le da lo mismo que el contra-
tante exigid, cuando por el lado del Golfo exigié la prolongaeién
del lindero sobre las aguas. Adn asi, repetimos, el Archipiélago es-
t4 fuera de tal lindero. La punta mas oriental de la isla de Ana-
capa, la mis cercana 4 la costa, dista de ésta 19 kilometros, es de-
cir, cosa de eineo legnas, 6 sean dos més alla del punto terminal
de la linea.

Pero si esa prolongacion que hacemos, de acuerdo con lo mismo
que pidio el contratante norteamericano, con ser por nuestra parte
tan equitativa y tan 16gica, no es bastante para constitnir eriterio
ante algunos, fuerza es acudir 4 los principios del Derecho de gen-
tes, 4 1os axiomas del Derecho Internacional, para buscar ahi la jus-
ticia.

El Archipiélago del Norte no estd comprendido entre las aguas
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territoriales de California; el Avchipiélago estd fuera de esas aguas;
por lo mismo, es imposible cousiderarlo virtnalmente cedido en la
cesion de la Alta California, ni incluido en el dominio de los Esta.
dos Unidos, por cuanto hace al dominio de estos sobre la costa.

La Comisién se permite llamar la atencién de esta Lonorable
Asamblea hacia este punto importantisimo del presente estudio.

4 Qué extension lineal comprenden las aguas territoriales de un
pais? Un jurista eminente americano la sefiala asi: «El territorio
maritimo de todo Estado se extiende & los puertos, radas, hahias,
golfos, embocaduras de los rios y ciertos mares situados dentro de
la tierra que se llaman estancados. El uso general de las naciones
ha afiadido & esta jurisdiccion maritima la parte inmediata 4 las
costas & distancia de una legua marina, 6 bien la que puede alcan-
zarse con un tiro de calién. En estos limites los derechos de pro-
piedad son absolutos y excluyen & todos los de las demés naciones.»
— Wheaton, « Derecho Internacional,» edicion de 1854: p. p. 182,

Lia misma doctrina sostiene Grotius, ensu tratado «De Jure belli-
ci ae paeis,» 1ib, 11, cap. LI, péirrafo 10.— Bynkershock, en su obra
« Cuestiones de derecho piiblico,» lib. I, cap. VIIL. El mismo en el
tratado de «Dominio de los mares,» capitulo IL. Vattel, lib. I, ca-
pitulo XXIII Valin,en sus « Comentaire sur ordenance de la Ma-
rine.» Azund, en su obra «Diritto maritimo, p. I, cap 1L Galiani,
«Dei Dovere dei principi neatrali in tempo di guerra,» lib, I. «Lif
and wors of Sir. L. Jeenkins,» vol. II, pdg. 780. Todos estos au-
tores, de universal y eminente reputacién como autoridades en la
materia, sostienen idéntica doctrina.

El Derecho de gentes profesa este axiona que milita en el crite-
rio de todos los tratadistas: terrae potestas finitur ubi finitur ar-
morurum vis. Estadoetrina, profesada por el sapientisimo Ortolan,
que ha llegado 4 ser el gran pilotode la jurisprudencia moderna,
estd expuesta asi por la eiencia del Derecho:

« Unde dominium maris, proximi, non ultra concedimus, quan €
terra illi imperari potest, et tamen eo usque; nulla siquidem sit ratio,
cur mare, quod in allicujus imperio est et potestate minus ¢jusdem esse
dicamus, quam forsam in ¢jus territorio..... Quare omnino videtur
rectius, eo potestatem terrae extendi quousque tormenta exploduntur,
ea temis quippe ewm imperare tun posidere videtur. Loquor antende
iis temporibus, quibus illis machinis utimur; alioquin generaliter di-




cendum est, potestatem terrae finiri, ubi finitur armorum vis; etenim
haec ut dizimus, possessionem tuetur. ( Bynkershoek, tratado de «Do-
minio maris,» cap. 11, y Ortolan, «Diplomatic de la mer,» libro IT,
cap. VIIL)

Tal es; seliores, el prineipio juridico aceptado por todas las na-
ciones, inelusive por los Estados Unidos, eomo lo han asegurado,
entre otros muchos casos, en el de una declaracion de jurisdiceién
en la bahfa del Delaware y otros.

Ahora bien, basta una sencilla acusacion de ese prineipio, con
los heehos y el easo presente, para que el asunto aparezea con ¢la-
ridad suma, 4 la luz meridiana. §Estd el Archipiélago del Norte
dentro de esa distancia? jestd, por lo tanto, dentro de las agnas
territoriales de California? e ninguna manera. Nien 1848 habia
caiién que lanzara sus proyectiles & cinco leguas de distancia, ni lo
hay actualmente.

La jurisdieeion de la tierra, dice el apotegma, aleanza sobre el
mar hasta donde aleanza la acciénde las armas. Para definir me-
jor este prineipio, se fijé el arma del bloqueo, la artilleria; el tiro
de caiién, metrificado por los autores, con la distaneia de tres mi-
llas. Queremos, sin embargo, conceder cuantas exigencias se pre-
tendan. Esevidente que el caiién, cuyo proyeetil debiera marear
en su caida el limite de las aguas territoriales, debiera ser el ca-
fion més perfecto en el aiio de 1848; pero aun haciendo la medi-
¢ién eon el aparate més poderoso salido de las prodigiosas fabricas
de Krupp, aun eligiendo el mds terrible de los cafiones actuales,
ninguno, como es evidentisimo, alcanzaria la punta mds oriental de
Anacapa.

+ Y qué diremos, sefior, respecto de las demds islas? San Nico-
14s dista 95 kilémetros de la costa en la distancia minima: ghabré
quien sostenga que hay arma de fuego que alcance en sus tiros &
24 leguas de blanco? No ha llegado por fortuna la fecundisima in-
vectiva del hombre para destruir al hombre, al fenomenal progre-
so de bombardear México desde las calles de Apam, ¢ bloguear
Veracruz desde el puente del Atoyae,

Sintetizando, pues, toda la doctrina juridiea de todas las nacio-
nes, ningiln antor, ningdn tribunal, ningfin congreso, ningiin cuer-
po juridico ni legislador concede 4 las aguas territoriales mayor
extensién que la de cnatro legnas espafiolas,
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>ara fundar en consideraciones racionales, dice Calvo, la distan-
cia & que debe extenderse el mar territorial de los Estados, hay
que tener en cuenta que estos no tienen sobre el mar derechos de
propiedad sino de jurisdiccién. El poder de los Estados sobre los
mares que los rodean se basa en el derecho de defensa. De estos
principios se deduce ficilmente que se debe considerar como mar
territorial todo el espacio que pueda ser defendido desde las cos-
tas, 6 dentro del cual puedan estas ser atacadas. Desde la inven-
cién de las armas de fuego este espacio se ha considerado general-
mente como de una extension de tres millas. (Calvo, «Derecho in-
ternacional tedrico y prdctico de Europa y América. Derechos de
propiedad y de dominio, eap. IV.)

De acuerdo con esa doctrina, se ha erigido este axioma, que la
comisién recomienda & la ilustrada atencion de la Sociedad: «De-
be tenerse presente que esa extensién de tres millas asignada al
mar territorial, forma un prineipio de derecho internacional que
debe observarse en los casos en que los tratados no dispongan otra
cosa.n Asi lo sostienen antoridades tan competentes y decisivas
como Vattel, en su « Derecho de gentes» anotado por Pradier Fo-
déré, 1ib. I, cap. 23 ; De Martens, «Precis du droit de gens,» edicion
de Guillawmin, anotado por Vergé, parrafo 40; Pinheiro-Ferreira,
notas sobre De Martens, num. 22; Pinheiro- Ferreira, « Manuel du
citoyen sous un gouvernement representatif, » parte 2, parrafo 588;
Azuni, « Droit maritimes tomo I, cap. 2; Klubeer, « Droit de gens
moderne de 1’ Burope;» Rayneval, « Institution du droit de la na-
ture et de gens,» lib. TI, eap: 9, parrafo 10.» Y ese-axioma, sefior,
tiene aplicacion notoriamente sefialada en nuestro caso, puesto que
en los tratados de Guadalupe no se estipuld extension alguna é la
linea divisoria por la parte del Océano Pacifico. Sipues los trata-
dos no dispusieron otra cosa, quedaron las aguas maritimas de Ca-
lifornia bajo el dominio del derecho internacional que establece ¢o-
mo prineipio juridico suyo dar en tal caso, en el de la expresa es-
tipulacion, la extensién de tres millas 4 las aguas territoriales, Y
no sélo figura esa extension en el terreno abstracto del Derecho,
sino también en el concreto determinado por la prictica entre las
naciones més enltas, Por el tratado concluido eéntre Francia é In-
glaterra el 2 de Agosto de 1839, cuyo objeto era determinar la ex-
tension dentro de la cual podria ejercerse el derecho exclusivo de
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pesca entre los dos paises, se fijé como extension de la jurisdiceion
maritima, la de tres millas de distancia de la costa; y el gobierno
inglés, en 1833, declaré que debian ser tenidas por aguas territo-
riales britdnicas, las comprendidas dentro de una legna medida
desde la costa. El mismo Congreso de los Estados Unidos de Amé-
rica ha reconocido la limitacién de las aguas territoriales & la ex-
tension de una legua marina, declarando que los tribunales ame-
rieanos deben tomar eonocimiento de las presas que se hicieren
hasta esa distancia de la costa. Schmalz, testimonio respetabilisi-
mo, antoridad de asombrosa erudicién, juridico internacional, ase-
gura que hinguna potencia, én ningiin tiempo, ha extendido el ejer-
cicio de los derechos de soberania &4 mds distancia que la de tres
legnas; distancia, sefior, qne es apenas de un poco més de la mitad
de la dela punta més oriental de Anaea & las costas; asercién que
consigna ignalmente Andrés Bello en su « Tratado de Derecho in-
ternacional,» antor respetadisimo en toda América, y que partici-
pa por completo de la opinion de los autores antes citados.

M. Teodore Ortolan, el sabio autor de las «Reglas Internaciona-
les» y « Diplomacia de la mar,» autor tanto més respetable en es-
tas materias cuanta es la anteridad que le da la praetica por ha-
ber sido capitin de fragata, dice en el lib. 2°, cap. 8° de la obra
que acabamos-de nombrar:

«De ahf resulta que, puesto que por una parte el poder de cada
nacién sobre el mar que bafia sus costas, fundado en el derecho
de defensa, no debe extenderse méds que hasta el punto en que
pueda comenzar las hostilidades, con peligro de la tierra; y pues-
to que, por otra parte, ese poder implica la legislacion, la vigilan-
cia, la jurisdiceion y también el empleo de la fuerza ptiblica, no
debe avanzar ese limite més alla del punto en que tal fuerza pue-
da hacerse efectiva. Asi pues, teniendo en euenta la realidad del
ataque y de la defensa posible, no se debe considerar como mar
territorial sometido al régimen del pais, mas que la porcién que
puede ser dominada por los medios de aceion desplegados desde
la costa, 6 que pueda atacar las costas desde el mar. En tal vir-
tad, el alcance del tiro de canién més poderoso es la medida uni-
versalmente adoptada. Y & continuacién, comentando al eminente
Bynkershoet, agrega: «esta distancia ha sido estimada en la de tres
millas; y por @ltimo, el mismo jurisconsulto sostiene que, 4 no me-
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diar tratados especiales entre una y otra nacién sobre limites de
mar territorial, debe tenerse por ineyvitable la medida comin 4 que
se sujetan esos mares.»

Galiani, Kliiber,sostienen lamisma doctrina, y este Gltimo y emi-
nente jurista aleméin, con el fin de fijar invariablemente la exten-
sién de las aguas territoriales, seiiala al tiro de calién universal-
mente elegido por la jurisprudencia internacional, un alecance de
dos leguas, distancia aceptada por el tratado anglo-americano de
28 de Octubre de 1818. A esta respetabilisima opinién debemos
agregar la de Jacobss, la de Seerecht, Tellegen, Halleck y Riquelme,
fundada en la doetrina espaiiola, que da 4 las aguas territoriales
la misma extension.

La escuela italiana, tan respetada en la jurispradencia univer-
sal, como que ha sido fruto del mismo genio ereado del Derecho

lomano, fuerte y raiz de todo el moderno, sigue intimamente el
mismo prineipio y elige idéntico criterio. Asi, el eélebre maestro
Amariy profesor de Derecho internacional en la Universidad de
Catania, dice en el parrafo 12, cap. VII de su obra: «Sin duda
que las necesidades de los hombres son el limite y el fundamento
de todo derecho; pero en el niimero de esas necesidades se encuen-
tra la seguridad de los Estados. Pues bien, para garantizarla, es
preciso concederles la vigilancia de toda la parte de mar en que
navios extranjeros pudieran hostilizarles, y por consiguiente, to-
da la parte de agua comprendida dentro del alcance de un tiro
de caiion. Por eonsecueneia, esta medida debe ser considerada co-
mo legitima, no precisamente porque se funde en la fuerza, sino
porque marca el limite necesario & la seguridad de los Estados.
Asi pues, admitimos el tiro de eafién ecomo limite del mar territo-
rial de las naciones.»

El otro celebérrimo autor italiano, Ludovico Casanora, acepta
esta misma medida, y consagra como inconeuso este principio: que
el mayor alcance de la arma superior de funego es la medida com(n
para las aguas territoriales, en el Derecho de Gentes, la cual de-
be observarse siempre que no haya tratados especiales. (Diritto
Internacionaleycap. VIEL, pig. 130, edicion de 1876.)

Fatigoso fuera seguir eopiando idénticas frases con gue resuel-
ven la cuestién los demés maestros italianos, pues todos ellos,
Romagnosi, Rossi, Mancini, Paroldo, Esperion Fiorini, repiten
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exactamente las mismas palabras al asentar Ia propia conelusion,

Creemos, sefior, haber presentado la opinion juridico-interna-
cional de las més respetables escuelas 4 este respecto, y por lo
mismo fandado por modo solidisimo la tesis de la comision, refe-
rente 4 que el Archipiélago del Norte se halla fuera de las aguas
territoriales de California. Sin embargo, para conservar la notable
unanimidad de los maestros en el sefialamiento de la extension 6
prolongacién territorial sobre las aguas, deseamos copiar textual-
mente la doctrina del eminente Paseual Fiore, sapientisimo juris-
consulto y maestro italiano, el cual en su obra intitulada «Nuevo
Derecho Internacional Piblico,» segiin las necesidades de la civi-
lizacion moderna, dice: «En lo que mira al limite de la jurisdic-
¢i6n de cada Estado sobre las aguas, se han presentado algunas
dificultades graves, para cuya solueién nos parece que serd 1til
acudir 4 1os principios que determinan la jurvisdiccion de aquellos.
El derecho que asiste al Estado para proveer & su defensa y se-
guridad, es incuestionable; por tanto, lo es igualmente que la jus
risdiceion de él, debe extenderse hasta donde pueda dirigir su
defensa, esto es, hasta el aleance del mds poderoso tiro de canon,»
Tomo 1, pérrafo 532, pagina 471,

Por tiltimo, como consecuencia de tal unanimidad en este punto,
de la teoria seé ha pasado al proyecto de ley, del terreno doctri-
nario se ha venido al Cédigo, y por eso el Dr. Alfonso Demin Pe-
trushevees, Magistrado de la Corte de Viena, en su obra intitula-
da «Principios de un Cédigo de Derecho Internacional,» dice:

«Articulo V. El territorio maritimo de un Estado se extiende
4 los puertos, radas, bajos, golfos, embocaduras de los rios, y 4 las
partes de mar vecinas 4 la costa, hasta la distancia que recorre
un tiro de candon disparado desde la ribera.»

La doctrina de un limite para la jurisdiceién de un pafs enJas
agunasquela rodean, es universal en el Derecho, 4 extremos de que
ningtn tratadista deja de sefialarlo, y de que la teoria de la po-
testad ilimitada maritima de nua nacién 6 de muchas, estd muer-
ta y repntada como absurda en el campo de la ciencia y en el de
los heclios. Esto no obstante, los maestros y los pricticos varian
en la forma y medios de la limitacién, en el linaje de medida 6 de
sistema de ella que tenga de adoptarse; y la comisién, segura de
la exactitud y firmeza de la tesis que viene sosteniendo, cree debi-
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do exponer los sistemas todos, aun los no aceptados por Ia mayo-
ria de los jurisconsultos, y doctrinas que constituyan el cuerpo del
Derecho, para demostrar que aun conforme 4 los métodos y aser-
ciones menos populares y cientificas, el Archipiélago del Norte estéd
fuera de las aguas territoriales de California.

En efecto, sefior, difiriendo de la doctrina de Grotius, y de los
otros muchos eminentes juristas que hemos citado, y que estriba
en sefialar 4 la jurisdiccion maritima el limite que tienen los medios
de defensa puestos en actividad desde la costa, algunos autores
han imaginado diferentes medios de limitar las agnas territoriales:
Valin en su obra « Comentario 4 la Ordenanza» de 1681, lib. IV,
tit. I, apoyado en el principio de que el suelo sub—marino es una
continnacion de la ribera, ha dicho que el mar territorial se pro-
longa hasta el punto en que la sonda no halle fondo. Esta teoria
es generalmente rechazada por los maestros, debido 4 la incerti-
dambre, variabilidad é insuficiencia suyas, puesto que el fondo de
los mares es por todo extremo irregular, mareando & cada paso, 4
cada Sondeaje alturas diversas, lo cual constituye por manera tan
constante la movilidad de ese eriterio, que lo hace nugatorio.

Tritase naturalmente de sonda, de dimensiones determinadas,
pues de lo contrario todo el Océano seria territorial de la nacién
que sondeara. La sonda, pues, se limita 4 1a medida que acusa fon-
(o bastante para el paso sin peligro de embarcaciones de gran ca-
lado. Ninguno absolutamente, ningtin éxito ha tenido en el terre-
no especulativo ni en el prictico esa doctrina de Valin, conforme
4 la cnal la jurisdiceién maritima de un pafs seria como un zie-
zac enorme, indefinible é incomprensible trazado sobre las aguas,
dada Ta irregularidad del fondo submarino, Esto no obstante, la
comisién acepta provisionalmente tal doctrina, y aplicindola al ca-
so,cualquierapuede ver que segiin el sondeaje practicado porlas co-
misiones cientificas de los Estados Unidos, y que constan enla Car-
ta Geogrifiea nim. 1 que acompaiiamos & este dictamen, las islas
todas que constituyen el Archipiélago, aun la mis cercana 4 la cos-
ta Anacapa, estdn fuera de las aguas territoriales, mis alla de los
puntos fondeados por la sonda, segtn el principio de Valin. Otro
antor, el de las « Iustituciones del Dereclio de gentes,» sefiala otro
sistema de fijaciones de limites 4 esas aguas, marcando como tal
limite el horizonte visual; es decir, que la jurisdicciéon territorial
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lega hasta donde alcanza la mirada del espectador instalado en
Ja ribera. Tampoco logré ni poca fortuna tuvo este principio en la
ciencia juridica, 4 causa de que como la teoria antes expuesta ca-
rece de un criterio invariable, desde el momento en que depende,
tanto de la potencia visual del observador como de la altura del
punto de la eosta en que aquel se coloque. Por eso el eminente
Byrkershoeek vefuta esa téoria en los signientes términos que hace
suyos el maestro italiano Carnazza Amaien su « Tratado de Dere-
¢ho Internacionals» edicion de 1882, tomo segundo: an enim quo lon-
gissime patet prospectus, id que exqualibet terra ? ;litore? ;arce?
¢ Urbe? An quo quis nudis oculis prospexit? ; An quo repertis nu-
per telescopis ?, ; An quo vulgo quo cernis acutus? Ante tan enor-
me inconveniente, esta teoria vino por tierra, y no hay una sola
esenela en el mundo que la acepte. Insiste empero la Comisién en
su proposito, y aplicando tal teoria 4 las aguas de California, re-
sulta que distando, como se ha dicho, la punta més oriental de
Anaeapa, la isla més proxima 4 tierra, diez y nueve kilémetros de
Ta costa; no hay para que empeiiarse en demostrar que est a fuera
del limite fijado por Rayneval, puesto que tenemos por indiscuti-
ble que aun trasladada la torre de los asirios, 6 1a novisima de
Biffel 4 1a ribera de California; y trasladada también la pupila de
la més poderosa Gaviota al ojo del observador, no habria quien al-
canzara 4 divisar un bugque 4 diez y nueve kilémetros de distan-
cia, horizonte que nisiquiera permite la forma esfériea de la tierra.

Tales son, seiior, los fundamentos firmisimos, 4 nuestro juicio
inconmovibles, en que la eomisién apoya y basa la solucion que ha
dado & la cuestion tercera. Inconmovibles decimos, en todo el tras-
cendental valor de la palabra, porque ellos constituyen la doetri-
na de todo el mundo civilizado en la materia, la ensefianza de la
inmensa mayoria de los juristas en la cual figuran todos los maes-
tros de primera linea; la prictica de todos Tos Estados asi de
Europa como de América, el sentido fntimo del Derecho Interna-
cional en ese punto, y representan y son la légica, la razén, la
conquista de la ciencia que ha logrado arrancar al poderio terri-
torial, al despotismo de ja riqueza y al filibusterismo de la fuerza
brata, la iniena pretension de propiedad de los mares. Después de
la prolija consulta & todas las opiniones de los mds doctos trata-
distas, 4 todas las teorfas, 4 todas las pricticas, no es posible de:
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jar de ver con claridad meridiana, que el Archipiélago del Norte
estd fuera de las aguas territoriales de California, puesto que he-
mos aceptado, para mejor demostracion, desde la distanciaminima
que les da la mayoria, esto es, un tiro de eafién, hasta la miaxima
que conceden algunos muy pocos autores y tratados, 6 sea tres
leguas espafiolas. Detodas maneras, el Archipiélago queda & gran
distancia de la linea territorial norteamericana. Y puesto que esos
limites estdn definitiva y universalmente sefialados por el Dere-
cho, especialmente en el caso de no haber contrato especial, como
no lo hay en el easo presente, la comision juzga, y asi lo espera
que lo juzgard la ilustracién de esta Asamblea, enteramente in-
cuestionable que el grupo deislas situado al Norte de la Baja Ca-
lifornia y frente 4 la alta, antigua provineia de México, estéd fuera
de las aguas territoriales de los Estados Unidos de América.

Por tanto, resulta con no menos claridad, que el repetido Archi-
piélago no esta comprendido virtual 6 ticitamente en la cesion que
de una parte de su territorio hizo Méxicodla Repiablicanorteame-
ricana, por virtud de los tratados de Guadalupe Hidalgo, y pues-
to que, como es de evideneia, tampoco estin eomprendidos expre-
samente, dedicese, que Méxieo no cedié 4 ese pais en manera
alguna el Arehipiélago, y en tal virtud, que elderecho desoberania
de los Estados Unidos sobre esas islas no ha dimanado de los tra-
tados de Guadalupe Hidalgo.

Pasemos ahora 4 la cuestion cuarta.

VI

Tres son las fuentes legitimas de soberania ejercida por una na-
cién sobre determinade territorio: 6 la cesion, ¢ la prioridad de
descubrimiento 6 la ocupacién. Nihay ni se reconocen, ni mencio-
na el Derecho ofros origenes legitimos de potestad territorial. Es-
to, sefior, no es una mera doetrina de los autores, no una simple
opinién de los jurisconsultos, sino un principio inconcnso del De-
recho Internacional, es decir, una de lasverdades fundamentales
de que la ciencia juridica desprende y desarrolla su cuerpo de doc-
trina. Ahora bien: en el asunto del Archipiélago del Norte, hemos
demostrado que no ha habido cesién hecha por parte de México &
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lega hasta donde alcanza la mirada del espectador instalado en
Ja ribera. Tampoco logré ni poca fortuna tuvo este principio en la
ciencia juridica, 4 causa de que como la teoria antes expuesta ca-
rece de un criterio invariable, desde el momento en que depende,
tanto de la potencia visual del observador como de la altura del
punto de la eosta en que aquel se coloque. Por eso el eminente
Byrkershoeek vefuta esa téoria en los signientes términos que hace
suyos el maestro italiano Carnazza Amaien su « Tratado de Dere-
¢ho Internacionals» edicion de 1882, tomo segundo: an enim quo lon-
gissime patet prospectus, id que exqualibet terra ? ;litore? ;arce?
¢ Urbe? An quo quis nudis oculis prospexit? ; An quo repertis nu-
per telescopis ?, ; An quo vulgo quo cernis acutus? Ante tan enor-
me inconveniente, esta teoria vino por tierra, y no hay una sola
esenela en el mundo que la acepte. Insiste empero la Comisién en
su proposito, y aplicando tal teoria 4 las aguas de California, re-
sulta que distando, como se ha dicho, la punta més oriental de
Anaeapa, la isla més proxima 4 tierra, diez y nueve kilémetros de
Ta costa; no hay para que empeiiarse en demostrar que est a fuera
del limite fijado por Rayneval, puesto que tenemos por indiscuti-
ble que aun trasladada la torre de los asirios, 6 1a novisima de
Biffel 4 1a ribera de California; y trasladada también la pupila de
la més poderosa Gaviota al ojo del observador, no habria quien al-
canzara 4 divisar un bugque 4 diez y nueve kilémetros de distan-
cia, horizonte que nisiquiera permite la forma esfériea de la tierra.

Tales son, seiior, los fundamentos firmisimos, 4 nuestro juicio
inconmovibles, en que la eomisién apoya y basa la solucion que ha
dado & la cuestion tercera. Inconmovibles decimos, en todo el tras-
cendental valor de la palabra, porque ellos constituyen la doetri-
na de todo el mundo civilizado en la materia, la ensefianza de la
inmensa mayoria de los juristas en la cual figuran todos los maes-
tros de primera linea; la prictica de todos Tos Estados asi de
Europa como de América, el sentido fntimo del Derecho Interna-
cional en ese punto, y representan y son la légica, la razén, la
conquista de la ciencia que ha logrado arrancar al poderio terri-
torial, al despotismo de ja riqueza y al filibusterismo de la fuerza
brata, la iniena pretension de propiedad de los mares. Después de
la prolija consulta & todas las opiniones de los mds doctos trata-
distas, 4 todas las teorfas, 4 todas las pricticas, no es posible de:
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jar de ver con claridad meridiana, que el Archipiélago del Norte
estd fuera de las aguas territoriales de California, puesto que he-
mos aceptado, para mejor demostracion, desde la distanciaminima
que les da la mayoria, esto es, un tiro de eafién, hasta la miaxima
que conceden algunos muy pocos autores y tratados, 6 sea tres
leguas espafiolas. Detodas maneras, el Archipiélago queda & gran
distancia de la linea territorial norteamericana. Y puesto que esos
limites estdn definitiva y universalmente sefialados por el Dere-
cho, especialmente en el caso de no haber contrato especial, como
no lo hay en el easo presente, la comision juzga, y asi lo espera
que lo juzgard la ilustracién de esta Asamblea, enteramente in-
cuestionable que el grupo deislas situado al Norte de la Baja Ca-
lifornia y frente 4 la alta, antigua provineia de México, estéd fuera
de las aguas territoriales de los Estados Unidos de América.

Por tanto, resulta con no menos claridad, que el repetido Archi-
piélago no esta comprendido virtual 6 ticitamente en la cesion que
de una parte de su territorio hizo Méxicodla Repiablicanorteame-
ricana, por virtud de los tratados de Guadalupe Hidalgo, y pues-
to que, como es de evideneia, tampoco estin eomprendidos expre-
samente, dedicese, que Méxieo no cedié 4 ese pais en manera
alguna el Arehipiélago, y en tal virtud, que elderecho desoberania
de los Estados Unidos sobre esas islas no ha dimanado de los tra-
tados de Guadalupe Hidalgo.

Pasemos ahora 4 la cuestion cuarta.

VI

Tres son las fuentes legitimas de soberania ejercida por una na-
cién sobre determinade territorio: 6 la cesion, ¢ la prioridad de
descubrimiento 6 la ocupacién. Nihay ni se reconocen, ni mencio-
na el Derecho ofros origenes legitimos de potestad territorial. Es-
to, sefior, no es una mera doetrina de los autores, no una simple
opinién de los jurisconsultos, sino un principio inconcnso del De-
recho Internacional, es decir, una de lasverdades fundamentales
de que la ciencia juridica desprende y desarrolla su cuerpo de doc-
trina. Ahora bien: en el asunto del Archipiélago del Norte, hemos
demostrado que no ha habido cesién hecha por parte de México &
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los Estados Unidos; es de plena evidencia que tampoco hubo por
parte de estos conquista 6 prioridad de descubrimiento, y en cuan-
to 4 la ocupacion, que es por decirlo asi el punto cerebral, el nd-
cleo juridico en el asunto, preciso es ante todo establecer que de
dos maneras puede verificarse: 6 en el caso de que el territorio en
cuestién tenga duefio, esto es, que pertenezea 4 un Estado, 6 en el
caso de queno pertenezea 4 ninguno. En el segundo, la ocupacién
es legitima en tanto que en el primero constituye una usurpacién.
Es asi que la ocupacién del Arehipiélago del Norte perpetrada por
los Estados Unidos se halla en ese primer caso; luego lejos de
constituir un titulo legitimo de soberania sobre ese grupo de islas,
constituye un acto arbitrario, una usurpacién en toda forma. Per-
mitasenos exponer esos principios, no con nuestra desautorizada
palabra sino con la respetabilisima de los jurisconsultos docentes
y que llevan el timén del Derecho Internacional en todas las es-
cuelas sabias de la tierra. ‘

Fiore, en su nuevo tratado de Derecho Internacional, tom. 29,
parrafo 840 y pag. 133, ensefia lo siguiente:

« Los origenes universalmente reconocidos de la adquisicién 6
de la modificaeién de posesién territorial, son: La ocupaci6n, los
tratados y la conquista. La ocnpacién es el mejor de esos titulos
CUANDO PUEDE HACERSE SIN OFENDER LOS DERECHOS DE TER-
CERO, y cuando el hecho se ejerce con la intencién de adquirir el
derecho de poseer la cosa con exclusion de todo otro y por medio
de actos exteriores suficientes para establecer el hecho de la po-
sesién. Ese origen 6 titulo ha sido prolijamente empleado en las
regiones inexploradas de la India y de la América por los pueblos,
los cuales han fundado en la anterioridad de descubrimiento sus
derechos de poseer esos territorios con exclusién de otros pueblos,
Actualmente los casos no son tan frecuentes, pero eomo el genio

del descubrimiento y de la navegacién en las regiones inexplora-

das, halla siempre un basto teatro, es preciso establecer exacta-
mente los prineipios aplicables.

La principal de las condiciones para el derecho de ocupacion, es
QUE ESTA SEA PRACTICADA SIN OFENDER EL DERECHO DE OTRO,
Esté fuera de duda que enando determinadas regionés no tienen
duefio, asiste 4 todos los pueblos ignal derecho para ocuparlas, y
que el primero que verifica un acto de ocupacién, ejerce un dere-
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cho legitimo sin ofensa de otro alguno. Quod enim nullius est id
ratione naturali ocupanti conceditur, segiin asienta el Digesto, tit.
I, lib. XLI. « Resulta pues evidente que la ocupacién sélo puede
ser invocada en tratdndose de bienes que pueden ser poseidos y
que no tienen dueiio. Esta regla puede ser aplicada & una region
entera que estd sin habitantes, 4 las islas 6 4 ciertas porciones de
un continente que no estén ocupadas.» Y mds adelante, en el pa-
rrafo 847, agrega el mismo autor lo signiente cual corolario de to-
da una doctrina: « En todo caso se debe admitir el prineipio de
que de la ocupaciéon como titulo legitimo para la posesién de un
determinado distrito, no puede ser aplicado 4 una regién que for-
ma parte del territorio de un Estado. Siempre que el Estado exis-
te bajo una forma cualquiera, posee todo un territorio como Uni-
versitas y un derecho de poseer y defender Ia posesién con exclu-
sién de toda otra potencia, aun en tratdndose de partes que 10
estén cultivadas, es un derecho que descansa en la idea juridica
del territorio, que con relacion 4 otros estados es uno € indivisible.

Por otra parte, si se atiende 4 que los continentes de Europa,
Asia y América, estén en gran parte sometidos 4 la dominacién
de gobiernos constituidos, se debe conclnir que no pueden ser des-
tinados 4 la colonizacién arbitraria, y que ninguna ocupacioén pue-
de ser erigida en parte alguna de esos terriforios, salvo el consen-
timiento de los respectivos gobiernos territoriales, en eonformidad
con los prineipios del Derecho Internacional.»

No puede ser mis terminante, inequivoeo y claro el principio,
ni mejor definida la exposieién que de €l hace el célebre maestro
cuyas palabras acabamos de copiar, profesor respetabilisimo en
las universidades de Néapoles, de Piza y de Turin, y miembro del
Instituto de Derecho Internacional; ni puede ser mds neta, més
justa la aplicacion de ese principio y esas enseilanzas alcaso del
Archipié¢lago del Norte,

Mas 10 se crea que es sélo la prominente exposicion de Fiore el
apoyo delacomision: Sostiénenlaen iguales términos. Crotius, «De
jure belli,» libro I, eap. 32— Vattel, «Droit des gens,» libro I, eap.
X VILL— Heffter, parrafo 69.—Oasanova, «Diritto Internazionale,»
leceion IX .— Kluber, parrafo 125.— Martens, pirrafo 25, en las no-
tas de Verge.—Pradier Foderé, «Notas & Vattel y Crotius.—Calvo,
«Derecho Internacional,» parrafo 211.— Wolsey, parrafo 53.—Field,

6
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« C6digo,» parrafo 37.—Bluntscheli, « Droit Internacional,» cap. IV,
— Halleck, cap. IV, parrafo 7.— Phillimore, tomo I, cap. XII, —
].Ialla «Internat. Law,» parrafo 31.— Travers—- Twis, « Law of Na-
tions, » cap. VII, péarrafo 105 y siguientes.

Asegurando més atn el sagrado derecho territorial, dice el emi-
nente Dr. Martens ensu Derecho de gentes: « Una 11:1(5(311 que ocu-
padeterminado territorio; se entiende que ocupa las partes vacan-
tes que lo componen. Su propiedad se extiende aun 4 los lugares
q‘ue‘ deja sin cultivar, y en los cuales permite el uso 4 todosl. Los
limites de un territorio son, 6 naturales como el mar, las riberas,
los ios, las barreras, las montafias 6 las selvas; 6 bien artificiales
ct.)nm los postes. A falta de limites ciertos, el derecho de una na-
cién de excluir 4 las naciones extranjeras de tierras 6 de islas, no
se extiende 4 mds alld del distrito que pueda cultivar, 6 de ;ldlxel
cuya ocupacion previa pueda comprobar; 4 menos que medien tra-
tados declarando neutros tales terrenos 6 islas. Ahora bien, es-
ta doetrina tiene en nuestro caso aplicacion, tanto més eficaz, cxlmu~
to-que ella ha sido profesada é invocada por los Estados Unidos
de ‘-.Xméricn en 1821, cuando la Rusia pretendia el derecho de ocu-
1}&(}101) sobre determinados territorios del Noroeste de la América
b:ept,cnt,riunul, de que se habia apoderado. Entonees M. Adams,
Secretario de Estado en el gabinete de Washington, se negé 4 1'6—
counocer el derecho pro facto de ocupacién, diciendo que habién-
dose establecido Estados libres é independientes en la América

del Norte, ellos tenian la posesion exclusiva del territorio boreal
real,

con lasola-condicion de respetar derechos ya adquiridos. Concep-
tos de los cuales dedujo el presidente Monroé su célebre teorfa
expuesta en el mensaje de 2 de Diciembre de 1823, y conceptos
que por la gran ligica y el profundo sentido _jlll'f(]i(::) que encie-
rx.‘;m. trivnfaron de las pretensiones del poderoso Estado moskos
vita.

.Ilu aqui. proclamado por el Derecho norteamericano el prinei-
1).14’) de la no ocupacion y pro facto, de la ilegitimidad de la ocupa-
cibn de territorio adquirido anteriormente por otro Estado; hé ahi
& lo.f Estados Unidos invoeando eontra la ocupacién arbitraria de
Rusia, el mismo principio que hoy nosotros invoeamos contra la
ocupaci6n arbitraria suya. Consecuente con esos principios y re-
glas, el tratadista alemén Hefiter, profesor de la L'ni\’ersill:;d de
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Berlin, en su libro de « El Derecho Internacional,» dice en el tra-
tado especial sobre la oeupacién lo siguiente:

« La ocupacién (como titulo legitimo de soberania) no se a plica
més que & los bienes que, aunque suseeptibles de ser poseidos, no
tienen dueiio. Ella no se extiende 4 las personas, las cuales no pue-
den ser objeto més que de su misién, ya voluntaria, ya forzada. La
ocupacién se aplica tinicamente & los terrenos 6 4 las islas deshabi-
tadas, 6 no ocupadas ya...... La naturaleza no impide 4 las na-
ciones extender su dominacién sobre la tierra; pero 4 ninguna ab-
solutamente concede el derecho de extender su dominacién incon-
dicionalmente por donde quiera. La propaganda dela civilizacion,
el desarrollo de intereses comerciales é industriales, el poner en
actividad valores improduetivos, no pueden justificar por si solos
la ocupacién. Lo tinico que en obsequio de tales intereses puede
asegurarse, y en pro de la conservacion del género humano, es el
derecho de las naciones de hacer abrir, por la fuerza si es preciso,
los puertos de un pais eerrados herméticamente al comercio.

Toda ocupacién supone una voluntad manifiesta de apropiarse
por manera permanente bienes que no tienen dueno.

La voluntad de apropiacion debe ser seguida de una solemne to-
ma de posesion y de haeerse constar por medios adeenados para
establecer una dominacién permanente.» Esfa doctrina del ilustre
autor que acabamos de nombrar, se haya firmemente sostenidaade-
més por tratadistas tan insignes como Giinter, Wildman, Phillimo-
re, Twis, en su obra sobre Ia controversia suscitada con motivo del
libro de Bynkershoek « e Dominio Ma ris,» y-aplicada en easos muy
notables. como el de la disputa entre Inglaterra y Espaiia con mo-
tivo del Nootka-Sund; entre Inglaterra y los Estados Unidos cnan

do disputaron la propiedad del Oregén; entre Inglaterra, los Es:
tados Unidos y Rusia, 4 causa delos derechos pretendidos por ésta
sobre la costa Noroesta de la América Septentrional, 4 que ya se
ha aludido; y finalmente, entre Inglaterra y la Repiiblica Argen-
tina. con motivo de las islas Falkland. En todos estos casos las
respectivas naciones se han sujetado plenamente 4 la aplicacion
del priueipio que acabamos de exponer, locual, sefioryda & tal doe-
trina la sancion, la fuerza y ¢l prestigio de la éjecutori. Por muy
poco que se reflexione sobre la aplicacién de esas sabias € indis-
pensables condiciones de legitimidad en 1a ocupacion al caso que




44

estudiamos, se verd que todas ellas han faltado en la ocupacién de
las islas del Archipiélago por individuos de los Estados Unidos.
Falta en primer lugar la esencialisima condicién de que el inmue-
ble ocupado no tenga duefio, condicién tanto més rigurosa aqui,
cuanto que se trata deuna propiedad territorial, de duefio que es,
uo una tribu salvaje, no una horda, 6 un puiiado de ndufragos, si-
no un Estado constituido que est4 en relaciones con los pueblos
cultos, inclusive el despojador; y es evidente que desde el momento
en que ha faltado esa condicién sustancial, que arraiga un prinei-
pio del Dereclio, 1a ocupacién ha sido ilegitima y usurpadora. Mas
no sélo esa, sino todas las otras condiciones de legalidad han es-
tado ausentes en este caso; pues ni se ha tomado solemnemente po-

+sesion del Archipiélago, ni por ningin signo manifestada la do-
minacién permanente. Pero aun no quiere la Comisién deducir
conclusiones concretas, desea apoyar todavia mis, hasta hacerla
incuestionable, la importantisima premisa que ha establecido para
resolver la cuarta cuestion que analizamos en estos momentos. Su-
plica, por lo tanto, & la Sociedad, le siga dispensando su ateneién
ya que va 4 continuar exponiendo las ensefianzas de las distintas
escuelas prominentes en el mundo cientifico. De la Alemana, re-
presentada por Heffter y que acabamos de exponer, pasemos 4 la
Italiana, en que por modo tan ilustre descuella el maestro Carna-
2za—-Amari.

H¢é aqui la leceion de ese tratadista:

« La soberania, dice, y la propiedad se adquieren simult4dneamen-
te; de ahi se sigue que los modos de adquisicion de la propiedad
sean iguales & los de Ja adquisicion de la soberania. Estos siste-
mas estin plenamente desarrollados en las obras de filosofia del
Derecho. No hay, pues, necesidad de reprodncirlos aqui, porlo
cual nos limitaremos, en gracia de la brevedad, 4 exponer golamen-
te las doctrinas que han entrado definitivamente en el dominio de
la ciencia.» '

« Es preciso para adquirir la soberania territorial una base y un
modo. La base indica la razén en virtud de la enal se puede adqui-
rir-la soberania territorial; el modo se refiere al acto por el cnal la
facultad abstracta de adquirir territorios se realiza. La base de la
soberania territorial deseanza en la naturaleza humana y justifica
abstractamente ese derecho; el modo se funda en el hecho mate-
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rial de la adquisicién que tiene por objeto coneretar la soberania
sobre un territorio determinado.»

« Efectivamente: el hombre, para vivir, desarrollar y conservar
sus facultades y su existencia, necesita asimilarse cosas necesarias
para su vida fisica y para todo su ser. Necesita, pues, de toda ne-
cesidad apropiarse una parte del suelo que sea capaz de proporcio-
narle alimentos, establecer su morada, y atender 4 su conserva-
cién tanto fisica como moral. Pero la propiedad no basta siempre
para llenar plenamente ese objeto; es preciso adem4s que una au-
toridad soberana y establecida aplique y ejecute la ley relativa 4
la propiedad y proteja ésta contra las violencias y usurpaciones de
que pudieran ser culpables los compatriotas 6 los extranjeros. Por
consiguiente, para integrar, 6 mejor dicho para garantizar el de.
recho de propiedad, es preeiso que exista el derecho de soberania.
En este sentido, Benthan ha dicho con razén que la ley y la pro-
piedad nacieron al mismo tiempo. La soberania territorial es ne-
cesaria para la existencia del género humano, desde el momento
en que estd dividida en vastas y complicadas asociaciones civiles.
Ella se funda en la naturaleza humana que no puede existir sin
esa institueién. La divisién del género humano en nacionalidades
es la forma natural y racional de su existencia. Por consiguiente,
para que una nacién exista debe poseer un territorio sobre el cual
extienda su soberania. El derecho de soberania territorial se fun-
da, desde luego, en el principio de las nacionalidades y resulta de
las relaciones efectivas y necesarias de la naturaleza humana. Es
un derecho primitivo original, porque se manifiesta-desde el nio-
mento en que un puclBlo se constituye Estado Soberano; y es tam-
bién un derecho absoluto, porque se desarrolla en todo tiempo y
en el seno de todo pueblo y toda nacion, barbaro 6 civilizado, es-
clavo 6 libre, instruide 6 ignorante.»

«Qonsiderando desde ese punto de vista,el derecho de soberania
es un derecho abstracto, porque no existe originariamente conere-
tado 4 ningtn territorio. Para coneretarlo es preciso un acto ma-
terial que lo determine sobre sefialado distrito. Ese acto no pue-
de ser otro que la toma de posesién efectiva y la eonstitucion de

una soberanfa, es decir, la ocupacion material de un territorio en
el cual se establece un poder gubernamental. Pero el hecho solo
de la ocupacién no basta para fundar por si solo ni la soberania
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ni la propiedad, porque la ocupacién simple no demnestra otra eo-
sa que el deseo e apropiacion y de soberania.»

La oeupaeiGn alidndose del trabajo, puede producir en bien del
ocupante del derecho de propiedad y de soberania territorial, es
decir, un derechoexclusivo de usufructo y administracion. Este
derecho, nna vez fundado, no puede ser destruido; de lo contra-
rio dejaria de ser derecho, puesto que éste supone la seguridad de
suexistencia. Por consigniente, ninguna oeupacion nueva, ningn-
na propiedad, ningnna soberania pueden realizarse en un territo-
rio-que ha sido ya objeto de apropiacion anterior. De ahi que la
condieién esencial para la adquisicion de la soberania territorial
es lalibertad del territorio sobre el enal se trata de establecer. Si-
guese de ahi que el pueblo que ha ocupado un territorio y hecho
de €l su propiedad de enalquiera manera, no puede ser despojado
por nueva ocupacion. Fuerza es, ental virtud, condenar la ocupa-
ei6n de los ingleses de las islag Malvina sometidas 4 la soberania
delaRepublica Argeutina. Esosprineipios conservan toda sufuer-
za aungque se trate de un territorio oeupado por pueblos barbaros.
Perteneciendo el derecho de propiedad 4 los particulares, y el de
soberanfa 4 los Estados, son tan legitimos tratindose de pueblos
bédrbaros eomo tratédndose depueblos civilizados. ( Carnazza-Ama-
7¢), «Dirirto Internacionale,» parrafos 5 y 6, tome II, pigina 15.

Si del viejo mundo pasamos al nuevo, hallaremos idéntica doc-
trina, puescomo en los comienzos asentamos y acaba de decirnoslo
el sabio Amari, el principio de la no ocupacién de territorios po-
seidos ya, es uno de los prineipios que han entrado definitiva y
universalmente en el cuerpo de la ciencia. Fatigoso seria haceros
escuehar uno por mno todos los discursos de los tratadistas ame-
ricanos, tanto mas cuanto que’‘equivaldria 4 una repetieién inter-
minable, no sélo de los mismos juicios sino aun de las mismas
palabras. Y teniendo en consideracién que la escuela del Nuevo
Mundo estd representada por sus tres més grandes tratadistas,

Wheaton, Bello'y Calve, que representan el conjunto de las razas
pobladoras de este continente, ereemos que hastard 4 nuestro pre- |

posito y 4 la eficacia de la tesis, presentaros las doctrinas de esos
prominentes autores.
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Una gran fuente de adquisiciones de dominio, diece Calvo, por
parte de los Estados han sido las conquistas, legitimadas y reco-
nocidas después por los tratados. Estas y una larga posesion cons-
tituyen casi todos los titulos de las naciones europeas sobre los
territorios que les pertenecen en Europa. El descubrimiento de
América, y los que al terminar la Edad Media se hicieron en Asia
y Africa, dieron lngar 4 que nueves titulos entraran 4 formar parte
del Derecho Internacional. Tales son la prioridad de descubri-
miento y la primera ocupacidn, confirmados después por tratados.
( Calvo, « Derecho Internacional de Buropa y América,» pirrafo
128, pdgina 222,)

Qigamos ahora la opinion del maestro Awndrés Bello:

«Determinados los objetos que son capaces de apropiacion, y
en qué términos hablaremos (e aquellos modos de adquirir en que
el Derecho de gentes tiene algo de peculiar que merezca notarse.
Nos limitaremos en este capitulo & la ocupacion de las tierras nue-
vamente descubiertas<...+ Cuando unanacion encnentra un-pais
inhabitado y sin duefio, puede apoderarse de ¢l legitimamente, y
una, vez que ha manifestado hacerlo asi, no es licito & las otras
despojarla de esta adquisieién. (Bello, « Prineipios de Derecho In-
ternacional,» pag. 37, parrafo 5.)

Por altimo, Wheaton establece lo signiente:

«Casi todos los titulos con que las naciones europeas poseen los
territorios en la misma Euaropa, han tomado su origen en las con-
quistas, posteriormente confirmadas por una larga posesién y por
las relaciones internacionales, en virtud de las que todas las na-
ciones europeas han tomado parte sucesivamente. Los derechos
sobre los bienes poseidos por ellas en el Nuevo Mundo descubierto
por Cristébal Colén y otros viajeros, y los territorios que ocupan
en Asia y en Africa, tomaron su primitivo origen de los descu-
brimientos, de la eonquista 6 de la colonizacién, y después han si-
do confirmados por contratos positivos. Ademnds de estas fuentes
del derecho de propiedad, el consentimiento general de los hombres ha
establecido el principio de que la larga posesién y no interrumpida
de un territorio por una nacion, excluye los derechos decualquiera
al mismo territorio. Sea gque se considere este consentimiento ge-
neral como un contrato tacito 6 como un derecho positivo, todas
las naciones no pueden dejar de conformarse con él, porque todas
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ellas han tomado parte en este consentimiento, porque ninguna
nacién puede rehusarse & prestarlo sin destruir los titulos de po-
sesion de sus propios bienes, y en fin, porque estd fundado sobre
la utilidad reciproca de las naciones, que tienden & asegurar los
intereses de la humanidad.»

El cuerpo dedoctrina que acaba de mostrar la comisién, expo-
niendo el principio cientifico de que es ilicita y usurpadora la ocu-
pacion de un territorio eon anterioridad ocupado, y de que no
puede, por lo mismo, la tal ocupacién ser titulo para ejercer sobe-
rania, excluye, seiior, toda duda, aun en el examen mis eserupu-
loso, aun ante el tribunal mas exigente, aun ante el juez més ca-
prichoso y descontentadizo, acerca de la plenitud de justicia que
nos asiste al negar que la ocupacién del Archipiélago del Norte
hecha por los Estados Unidos sea titulo legal para la soberania
de este pais en aquellos distritos. La unidad de criterio, la iden-
tidad de opinién y de doctrina entre todas las escuelas y todos los
maestros; la unanimidad con que la ciencia juridica y la filosofia
del Derecho aseguran aquel principio, le dan certidumbre absolu-
ta, y hacen inconmovible nuestra tesis. Preciso seria dar en tierra
con fodas las pricticas internacionalmente aseguradas como legi-
timas, con los derechos mejor reconocidos, con las antonomias mas
indisputables y sagradas, para aceptar como titalo toda ocupa-
¢ién, sea en las condiciones que fuere. La misma independencia y
derecho de insurreecién de los pueblos americanos para consti-
tuirse y ser libres, habria que sucumbir en una fatal anulacion.
Porque, en efecto, 4 ser legitimo el titulo de toda ocupaeién, aun
en el caso de que el territorio ocupado tenga dueiio, es evidente
que la ocupacion es verificada por Espana, Portugal é Inglaterra
en el Nuevo Mundo, les habrian dado titulo, es decir, derecho ab-
solato de soberania en estos territorios, y por lo tanto la indepen-
dencia de los Estados americanos, rechazando esa soberania.y
estableciéndose auténomos, fuera un atentado contra ese derecho
que como tal tenia que ser perpetuo.

Aquellas potencias europeas ocuparon territorios poseidos por
los indigenas, muchos de ellos constituidos gubernamentalmente,
y en que los pobladores tenfan establecidas ciudades, industrias,
gerarquias, comercio, explotaciones agricolas, tributos, ete., ete.
El hecho de la ocupacién fué indudable. Asistiéle, adem4s, el de-
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recho de la sangre derramada por esforzadisimos conquistadores,

en multitud de heroicas, temerosas € inverosimiles batallas y vie-
torias, & cuyo esplendor de armas y maravillas militares jam4s
llegaron las huestes semi-divinas de Alejandro. Venian precedi-
dos por una asombrosa erupeién del saber, por una sublime locura
de la ciencia, por un estupendo arrebato de la audacia y del valor
del hombre. Traian en pos de si, con la aurora del 12 de Oetu-
bre, cual soberanos de eternas prerrogativas, todos los grandes es-
fuerzos de la historia, todas las carisimas conquistas del espiritu
humano; empuiiaban cnal estandarte la bandera de la civilizacion,
la suprema de las gerarquias, la reguladora del derecho, la des-
cubridora del hombre, el astro de una éra que al dorar las cimas
de los Andes alumbraba nuevos inconmensurables horizontes en
los destinos de la especie humana. Venfan autorizados por el ge-
rarca supremo de los tronos & quien reconocié entonees el Dere-
cho Internacional como el drbitro de los Estados, mensajeros de to-
dala humanidad civilizada, emisarios’de una éra culta y gloriosa,
iniciadores de una evolneién que cambiara el cauce de los siglos,
que trasformaria el porvenir del género humano, venian 4 derri-
bar con los golpes de su acero eivilizaciones monstruosas, altares
teliidos con la sangre del hombre, sufrimiéntos impenetrables,
yugos ominosos, 4 desgarrar tinieblas seculares y densisimas, 4
abrir nuevos y anchurosos caminos al eomercio, la agrienltura, 4
redimir 4 las multitudes desheredadas del viejo mundo, entregin-
doles la zapa ¢on que arrancarian 4 los inmensos Andes los teso-
ros nunca agotados de sus entrafias; y venian 4 tejer con las hojas
de sus lauros y las ramas de sus inmortales encinas el nido sagra-
do y gigantesco en que empollaria la libertad, y del que mds tar-
de habia de volar para cubrir con sus alas inmensas de diez y seis
naciones americanas. Y sin embargo, sefior, el Derecho no reco-
nocié su soberania como legitima, no reconocié su ocupacién como
legal, y después de tres siglos de forzoso silencio hablé por labios
de Washington, de Hidalgo y de Bolivar, empuii6 la espada para
hacerse acatar, y las naciones mismas que recibieron sus golpes,
hubieron de reconocer al fin 1a justicia de aquellas definitivas rei-
vindicaciones.

{ Como, después de tan elocuentes conquistas del Derecho, pu-
diera sostenerse que la ocupacién, y menos atin que la ocupacién
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silenciosa y furtiva de territorio ajeno, es titulo bastante de sobe-
ranfa como la pretendida del poderoso Estado vecino, sobre una
porcién que por todas partes nos pertenece?

Si, pues, como lo tenemos demostrado, no ha habido, en el easo
que nos ocupa; ni cesion, ni prioridad de descubrimiento, ni el ya
muerto derecho de conquista, ni el titulo de legitima ocupaei6n,
inferimos con referencia & la cuestién cnarta, concluyendo que los
Estados Unidos no tienen sobre el Archipiélago del Norte ningu-
no de los titulos de soberania reconocidos y consagrados por el
Derecho de gentes.

Pero se objetard que la ocupacion de esos distritos por parte de
los Estados Unidos ha sido legitima, por cuanto los derechos de Mé-
xico sobre el Archipiélago han prescrito. Esta es la materia de la
cuestién quinta que pasamos @ examinar con el posible deteni-
miento,

\,"

Los tratadistas del Derechode gentes distinguen dos especies de
preseripeién, 4saber: la usucapidn, y la preseripeién propiamente
dicha. La primera es la adquisicién de dominio fundada en una
larga posesién no interrampida ni disputada; 6 segtn Wolfio,la ad-
quisicién de dominio fundada en un abandono presunto. La pres-
cripeién propiamente dicha es la exclusién de un derecho fundada
en el largo intervalo de tiempo durante el cual ha dejado deusarse;
6 segfin la definicién de Wolfio, «la pérdida de un derecho, en vir-
tud de un consentimiento presunto. La usucapién es relativa & la
persona que adquiere, la cual mediante ella se convierte en dueno
legitimo de lo que ha poseido largo tiempo; la preseripeién propia-
mente dicha, es relativa 4 un derecho que, por no haberse ejerci-
dolargo tiempo, se extingue. Usucapiamos el dominio: los derechos
y las acciones preseriben., (Bello, « Prineipios de Derecho Interna-
cional.s) Obedeciendo la usucapién exactamente 4 las mismas le-
yes que la ocupacién, en la eual se confunde, excepeién hecha del
requisito necesario 4 la segunda y referente & que el territorio ocus
pado earezca de duelio, mientras la usueapion lo que exige es queé
ese duefio renuncie 4 sus derechos por medio del abandono presun-
to, fijaremos nuestra atencién en la prescripeién, la que tan acer-

51

tadamente acaba de definir el sabio profesor de la Universidad de
Chile.

Podria la comisién hacer valer aqui el criterio de reputadisimos
maestros que no aceptan la preseripeién en el Derecho de gentes, lo
cual cerrarfa como de un golpe toda discusion en el asunto, con tanta
mayor fuerza cnanto son poderosas y radicales las razones en que
tal eriterio hecha raices. En efecto; maestros tan respetados como
Martens, opinan que la preseripeién no puede ser eonsiderada co-
mo una fuente del Derecho de gentes; que por ella no pueden ad-
quirirse ni perderse derechos; que ni el Derecho universal la reco-
noce, ni el Derecho positivo la ha introducido en la préctiea; que
4 la verdad las potencias la alegan 4 menudo, y se precaven de sus
efectos haciendo protestas para la conservacion de sus derechos,
con lo que parecen suponer la obligacién de romper el sileneio cnan-
do se les usurpa lo que no tienen 4nimo de abandonar;-pero que su
lengunaje en este punto ha sido muy vario y contradictorio; y que
como ningin tratado nicostumbre ha fijado el tiempo necesario pa-
ra la preseripeién, nada se ganaria con admitirla en teorfa. Podria-
mos alegar las no menos sabias doctrinas de Lapredi y de K luber,
que igualmente rechazan la teoria de la prescripcién, negindole
entrada en el sagrado campo del Derecho Internacional, como 4
pirateria de alto rango, antorizada por la fuerza bruta; pero 4 fin
de robustecer mejor sus conclusiones, y hacer més sélida su tesis,
la comisién ha querido eolocarse en el lado menos favorable 4 sn
causa, aceptarla escuela de la preseripeién, porque segura del de-
recho de México, en este caso, y teniendo por evidente ese dere-
eho, no ha vacilado en conceder la preseripeién como un principio
en el Derecho de gentes.

Asi, pues, cediendo una gran porcién cientifica, rechaza la no
prescripeion, y acepta desde luego que ella implica la pérdidade
un derecho eén virtud de nn eonsentimiento presunto; aun asi, sos-
tenemos qne México no se halla en ese caso con respecto al Archi-
piélago del Norte, 6 lo que es 1o mismo, que sus derechos de sobe-
rania sobre ese territorio no han preserito. Losautores que aceptan
la preseripeion senalan deferminadas coudiciones para que ésta
sea real, y por deeirlo asi, legitima. «La preseripeion, dice Bello,
puede ser mds 6 menos larga, que se llama ordinaria, y puede ser
también inmemorial. Aquella requiere tres cosas: la duracién ne
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interrumpida de cierto niimero de afios; la buena fe del poseedor
y que el propietario se haya descuidado realmente en hacer valer
sus derechos. Por lo que toca al niimero de afios, una vez que el
derecho convencional 1o hia dejado por terminar, las eircunstancias
(ue prestan motivo para presumir en el supuesto propietario de
un antiguo derecho, un verdadero abandono, aunque no verdade-
ramente expresado, hardntal vez més fuerza que el mero trascur-
so del tiempo.y

« En orden al descuido del propietario, contintia el mismo autor,
Sofi Hiecesarias tres condicioness 1%, que no haya habido ignorancia
invencible de su parte, 6 de parte de aquellos de quienes se deriva
st derecho; 2, que haya guardade silencio; y 3%, que no pueda jus-
tificar este silencio con razones plausibles, como la apresion 6 el
fandado temor de un mal grave.»

Apliquemos, seilor, tan luminosa teoria al caso de México que
eXaAmMiNAMos,

Como acaba de verse, el derecho de dominio sebre una cosa, por
preseripeion del derecho ajeno, se funda en el abandono que al-
onien 6 una nacién hace determinada propiedad suya, y este aban-
dono sepresume por el silencio de esa nacién ante la. ocupacion
de la cosa hecha por el extrafio. Pero 4 su vez tal silencio es sig-
no, prueba y testimenio de abandono, requiere, para asumir tal ca-
riaeter, ser esponténeo, libre, no obedecer 4 causas de fuerza ma-
yor, tales como el fundado temor de nn mal grave, en caso de que
el propietario reclame su derecho. Atenta esta capitalisima regla
de criterio, el silencio de México, hasta aqui, cort referencia 4 la
ocupacién de algunas islas del Archipi¢lago, no pueden sefialar, ni
presumir, ni menos probar abandono, y por lo tanto ameritar pres-
eripeion,

Apenas salido el pais de la desastrada emergencia que se des-
enlaz6 por desgracia en la cesion de la mayor parte de un territo-
rio, aun no se ameritaba el férreo invasor de sus dominios, cuando
nuevos interminables conflictos y trastornos lo sumergieron en tri-
bulaciones intestinas, dificultades internacionales y abismos sin
niimero, de que apenas ¢omienza 4 salir.

Hé ahi, sefior, definida perfectamente la causa del silencio de
México, hé ahi sefialadala que el Derecho exige para justificar el
silencio de una nacién, y borrar de él todo signo de renuncia té-

cita de su derecho al territorio ocupado. Afio por afio, dia por dia,
graves complicaciones, ya interiores ya internacionales, han impe-
dido & México hacer reclamacién alguna de su propiedad ocupada
en el grupo de islas & que nos referimos.

A raiz misma de los tratados de Guadalupe Hidalgo, sobrevine
& nuestra patria una de las mayoves desdichas que enenta en sus
anales, una de las contiendas més crueles, una de las tribulaciones
més hondas que atin no desaparece de su corazén; la barbara, sal-
vaje y sangrientisima guerrade castas que estallé en Yucatin y en
la cual se perpetraron los méds monstruosos excesos de la barba-
rie. Y como si esto no fuera bastante, incendidse el resto del pais

con nuevos estallidos de las guerras civiles, continuando en cadena

funesta, en serie horrible y al parecer interminable. Sobrevino, con

otras muchas sublevaciones, el pronunciamiento de Marquez en
1849, los disturbios en Tabasco en 1850, con la revolucién que lle-
vé al poder al general Arista, el pronunciamiento de Carvajal, los
graves desordenes enla frontera del Norte, y movimientos revolu-
cionarios en otros muchos lngares. La revolucién de Michoacén
y las tres de Jalisco en 18523 el pronunciamiento de la capital y
el de Robles Pezuela; el nuevo plan que antecedié 4 Lombardini;
las variaciones en la forma de gobiérno; el nuevo pronunciamien-
to en favor de Santa Ana; la revelucion de Haro; la solicitacion
de Ta Tutervencion enrvopea por parte de Santa Ana en 1853; la
expedicién de Raousset de Boulbon; ia revolucion emanada del
Plan de Ayutla en 18543 la continuacion de la guerra con Santa
Ana; el pronuneiamiento de'la capital y otros muchos en 18555 los
nuevos pronunciamientos que antecedieron al Congreso constitu-
yente; los asesinatos de espanoles, las reclamaciones del gobierno
espatiol en 1856 ; otra vez la revolueion, las dificultades en las rela-
eiones exteriores, el pronunciamiento del Sar, lasincontables cons-
piraciones,el nuevo plan de Tacnbaya en 1857 ; 1a caida de Comon-
fort y exaltacién de Zuloaga, la guerra apoderada de todo el pais
cuando establecia Judrez el gobierno constitucional en Guadalaja-
ra, y hasta las sublevaciones en el seno de nn mismo partido, como
la'de Miramoén contra Zuloaga en 1853; lo multitud (e pronuncia-
mientos y batallas sangrientas en la guerra de Miramoncontra Jué-
rez durante el aiio de 1859; la continnaeion de la guerra civil en 1860;

las grandes complicaciones con Espania, Guatemala y Roma, y des-
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pués con el ministro de Franeia, asi como la prosecuciéon dela guerra
en 1861; las gravisimas cuestiones de 1862, especialmente la inter-
veneién francesa, absorbi6 toda la atencién del gobierno republica-
1n0; la lucha encarnizada que siguié en 1863, que continué hasta el
establecimiento del segundo Imperio, que sigui6 cada vez més cre-
ciente y se desenlazd eon el terrible drama de Querétaro; y después
las grandes convulsiones que atin tuvo que sufrir el pais, consti-
tuirse hasta el advenimientodel actual orden de cosas, en que, des-
pués denna peregrinacion centenaria, ha entrado al oasis de la paz,
al dominio de sus elementos de vida, y 4 la época de atender 4 sus
derechos y reivindicaciones.

Si, pues, como acaba (e verse con la evidencia de las fechas, no
ha tenido momento oportuno para-reclamar su derecho, sino has-
ta la época presente; si, como se ha visto, la historia toda del pais
desde los tratados de Guadalupe hasta la fecha, estd henchida de
desastres y todo linaje de conflictos; si en tal virtud, cnalquiera
reclamacién al extranjero que no fuera urgentisima, babria sido
imperdonable imprudencia, por euanto podia complicar su desas-
trada situacién interior, y expounerd la patria 4 males gravisimos;
si por lo mismo ha existido el temor de mal grave que seiiala el De-
recho como justificante del silencio, resnlta evidente que tal si-
lencio de nuestra parte no ha podido, no, en manera alguna, sig-
nificar ni probar renuncia de nuestro derecho 4 la soberania de
Méxicosobre el Archipiélago, y por consiguiente, que ese derecho,
lejos de haber preserito, estd vivo é indisputable. Hemos callado;
porque no podiamos menos que callar; porque cuando se tiene dia
y noche la mano sobre la espoleta, cuando se remuda un presidente
cada semana, cuando estalla nna revolueion cada dia, cuando se
reanuda la conspiracién 4 cada minuto, cuando sobreviene el te-
rremoto 4 cada instante, no es posible entregarse 4 lucubraciones
diplométicas, ni-es posible que haya quien provoque 6 la humilla-

eién de un desdén altivo 6 el conflicto de nna guerra internacional;

ni es tampoco posible abandonar la trinchera, arrojar el pabellén
para ir 4 investigar si alld & muchos cientos de legnas ha ido un
intruso 4 ocupar uu sitio deshabitado y que por de pronto tiene
una significacién muy secundaria,

Pero supongamos, sefior, que no han existido esas muy podero-
sas causas justificantes de nuestro silencio: el punto de partida
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para juzgarlo como criterio de preseripeion, estriba en el tiempo
trascurrido. No todo silencio es presuncién ni prueba de renuncia
de derechos, sino que para serlo requiere el trascurso de los afios.
Ahora bien, jqué lapso de tiempo es preciso para que el silencio
de un pais propietario de sefialado territorio, ante la ocupacién
de éste, determine la preseripeion?

«Hé ahi la dificultad, contesta el eminente maestro Pascual
Fiore ; y no existen en el Derecho Internacional prineipios incon-
cusos para evitar toda controversia sobre este punto. Sin embar-
go, agrega el mismo Doctor, serd preciso tener en cuenta la mayor
6 menor importancia del territorio ocupado, la manera con que los
actos exteriores y no equivocos de posesiéon han sido practicados,
las circunstancias en que se manifestaron, la posesion en que se
hallen los reclamantes. Asf, en tratdndose de una gran poreion de
territorio, el tiempo necesario para fundar el jus possidendi, debe-
ré ser menor, que si por el contrario, se trata de un territorio poco
extenso, respecto del enal la ocupacién tiene que ser menos apa-
rente y la vigilancia menos eonstante, en cuyo caso el tiempo exi-
gido para la prescripeién debe ser mucho més grande. Otra cir-
cunstancia es preciso tener en enenta, como de grandisima impor-
tancia, y es que el territorio ocupade esté contiguo al del Estado
reclamante, 6 bien por el contrario, se halle situado en regiones
remotas; en enyo caso debe ser también mucho el tiempo reque-
rido.» («Nuevo Derecho Internacional Piblico,» parrafo 851, pd-
gina 144 del tom. IL.)

No parece, sefior, sino que el insigne maestro dela Universidad
de Niépoles escribio las sabias anteriores sentencias teniendo pre-
sente el caso de Méxieo que analizamos. En efecto: no es posible
ante la filosofia del derecho que el trascurso de tiempo que proda-
ceé la prescripeion, deba ser uno mismo en todos los ¢asos, por méds
que las cireunstauncias sean varias. Isto equivaldria 4 arranear
del cerebro de la ciencia juridica la légica, que es su alma, y de
su pecho la justicia, que es su corazoén.

Ahi donde las cirennstancias son distintas, deben ser distintos
los efectos, ¥ distintas las exigeneias del Derecho. Elsabio autor
cuyas palabras acabamos de oir, ha equilibrado econ su sabiduria
proverbial los unos y las otras. Nada mds racional y justo que si
se trata de un territorio de grandes dimensiones, el tiempo que de-
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ba trasenrrir para ameritar la prescripeién sea menor que si se tra-
tase de un territorio pequeilo, porque se comprende que el prime-
ro interesa mucho mds & su dueiio que el segundo, y por lo tanto
el silencio hace presumir en menos tiempo el abandono. Otro tan-
to resulta respecto de las distancias, puesto que el territorio ve-
cino tiene que estar més vigilado que el remoto.

Cudin firme resulta el dereche de México aplicando esas doc-
trinas! Cudnto més robusto no aparecerd al advertir que México
se halla en el caso de ambas circunstancias, de ambas excepciones;
pues mientras por una parte ¢l Archipiélago del Norte es una por:
cién pequeiia, comparado con el territorio nacional que es su due-
1o, por otra, asistenos la cireunstancia importantisima de no es-
tar contiguo el uno al otro, sino hallarse 4 muy gran distancia,
Por manera que México ha tenido derechio 4 mucho mayor tras-
curso de tiempo sin pararle en perjuicio su silencio, 4 causa de Ia
extension del territorio ocupado; y lo ha tenido ignalmente en vir-
tud de la ubicacion remota de éste.

Pues bien, para que se adyierta cudn-expedito estd el derecho
de la Nacién Mexicana en el caso presente, oigamos la opinién de
las autores que tocan-de manera concreta y resolutiva el impor-
tante y capital punto del tiempo requerido para Ia preseripeion
en tesis general. Hefiter, en su « Derecho Internacional,» 4 pigs.
30 y 40, dice: «Tia renuncia que se hace de los derechos sobre tal
territorio, puede ser el resultado de convenios 6 de un abandono
voluntario que pone al poseedor al abrigo de reclamaciones, Es
incuestionable que el abandono puede ser presumido en caso de
una muy larga posesion no disputada ni interrumpida. «La pres-
cripeion es puramente una cuestion de heeho, y luego contintias
« La posesion inmemorial es un titulo aprobatorio del hecho con-
sumadlo, titulo ante el cnal debe hacerse valer la antoridad de la
Historvia. 3 A cudntas disputas vo darian lugar-los limites de te-
rritorios y los derechos de los Estados, si se pretendier

: a exigir-
les sus titulos primordiales? Sin embargo, es pre

CIS0 convenir en
que un siglo de posesion injusta no basta para borrar del hecho
consumado los vicios de sn origen.» Es decir, sefior, que el tras-
curso de un siglo no es suficiente para ameritar la prescripeion de

los derechos de un pais sobre lo que le pertenece y ha sido ocu-

pado injustamente. Aseguran Ia misma doctrina expresamente,
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Grotius, Vattel, Waechter, Stuttg, De Steck, Ingolst, Gunther, Vol-
terrecht y otros no menos autorizados y decisivos.

Si pues, en tesis general, no es un siglo suficiente trascurso de
tiempo para produecir la preseripeion, mucho menos puede serlo en
tratdndose de un caso en que, por circunstancias especiales, exige
el Derecho, como lo hemos visto, mueho mayor lapso de tiempo que
el que pudiera sefialarse para los casos generales.

Al tocar este punto, advierte Casanova que si con referencia 4
los intereses del cindadano, cuya vida es corta, puede bastar para
lapreseripeién el traseurso de treinta afios, con referencia & las na-
ciones, cuya vida es mucho mayor, debe serlo ignalmente el tiem-
po requerido para la prescripeién de los derechos de aquellas.

Técil seria 4 Ja comisién continuar presentando aquilas muchas
cuanto respetadas autoridades que apoyan esa doefrina, y cuya
consulta form6 su criterio en este punto: pero juzga que serfa ind-
til fatigar mds vuestra atencién, ya porque no hay un solo trata-
dista que opine en contra, ya porque el Cédigo Internacional y
los hechos son concluyentes hasta el extremo de hacer superflua
cualquiera otra alegacion.

Considerando todas las enselianzas sobre la materia, eligiendo
en vista de ellas un término muy moderado de tiempo preeiso pa-
ra la prescripeién, David Dudley Field, en su «Proyecto de un O6-
digo Tuternacional,» monumento de la sabiduria juridica, dice asi:

Art. 52. «La posesién no interrumpida deun territorio 6 de otras
propiedades por una nacién, durante cincuenta anos, exeluye to-
da reclamacioén por parte de cualquier otro Estado.

H¢é aqui, sefior, fijado el minimnm de lapso de tiempo necesario
para la preseripeion, y es de considerar para la mayor eficacia del
raciocinio que vamos 4 producir, que ese plazo mismo, ese mini-
mum de cincuenta afios ha sido aceptado por los Estados Unidos
de Amériea enando la Rusia quiso disputarle el Noroeste del te-
rritorio de la Unién, 4 causa de la ocupacién pacifica que de él ha-
bia hecho la potencia moseovita durante més de treinta afios. Por
manera que ese término ha causado ya ejecutoria en la jurispru-
dencia norteamericana, comolo hace notar su mas conspicuo repre-

sentante Wheaton. Basta, pues, una sencilla observacién para ver
que México estd dentro de ese término, aun suponiendo que el Ar-

chipiélago hubiera sido ocupado 4 otro dia mismo de firmados los
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convenios de Guadalupe. Habiendo tenido esto lugar en 1843, los
cincuenta afios del minimum requerido no se cumplen sino hasta
1898, por manera, que aun sin tener en euenta las excepciones y
circunstancias que hemos seifialado, y por todos coneeptos atendi-
bles para exigir un méximum especial, aun sin atender 4 los incon-
tables justificantes de nuestro silencio, todavia se halla México
dentro del término minimo aeeptado para reclamar su propiedad;
6, 1o que es lo mismo, aiin no preseribe ese derecho.
Subsumiendo, pues; las consecuencias legitimamente inferidas
en el curso de esta quinta euestion, resulta: 1°, que autores y es-
cuelas muy respetables no admiten la teoria de la preseripeién
sino en el caso de posesién inmemorial en el cnal se invoca la usu-
capion como fitulo de legitima soberania de un pais sobre deter-
minado territorio; 2%, que aun admitiendo la doctrina de la pres-
eripeion, no ha traseurrido el tiempo que los mds eminentes tra-
tadistas sefalan para la prescripeion en los casos en general ; 3%,
gne mucho menos ha traseurrido el tiempo sefialado paralasexcep-
ciones que coneurren en México respeeto del Archipiélago del
Norte, tales como la eircunstancia de la pequeiiez del territorio en
cuestion, y Ia distancia remota & que se halla, excepeiones que
implican necesariamenté mucho mayor lapso de tiempo para que
se determine la preseripeién; 4% que aun ateniéndose exelusiva-
mente al Coédigo Internacional, aun sin tener en cuenta dichas
excepeiones, México se halla en término hébil para el ejercicio de
su derecho, puesto que no han trascurrido los cinenenta afios de
silencio sefalados por dicho Cédigo, y reconocidos oficialmente
por los Estados Unidos de América en sus contestaciones 4 Rusia
con motivo de las pretensiones de esta potencia sobre el Noroes-
te de la Unién Americana, reconocidos, decimos, como el minimum
del tiempo preciso para la preseripeiéns 5°, que aun sin tener en
cuenta ese término, el tiempo trascurrido hasta hoy no debe con-
tarse, porque es doctrina universal en el Derecho de gentes, in-
vocado por Bello, que ¢l silencio perjudica al primer poseedor s0-
lo en el caso de que haya sido voluntario, gratuito, consciente y
significativo de abandono 6 renuncia de derechos; pero jamés
cuando ese silencio es justificable, eaando ha sido inevitable de
las circunstancias, resultado de fuerza mayor, y consecuencia del

fundado temor de un mal grave, caso en que se ha encontrado Mé-
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xico desde los tratados de Guadalupe hasta la época presente.

Teniendo, pues, en consideracion esas importantisimaspremisas,
la comisién concluye, con referencia & la cnestién quinta, que los
derechos de soberania de la Nacién Mexicana sobre el Archipié-
lago del Norte no han preserito.

Llegada para el pais la época suspirada de la paz, habiendo ce-
sado las causas de silencio por motivo de la guerra que hubo de
sostener la patria para constituirse, el primer enidado del gobier-
no se dirigié, como era debido, & curar las grandes heridas de la
Repfbliea, & atender & sus principales elementos de vida que es-
taban pereciendo, hacer las vias férreas, establecer comunicacio-
nes, crear la hacienda piblica, condiciones todas urgentisimas
para su existencia. A ello, pues, atendié el Estado, porque prime-
ro es ser y luego el modo de ser; por manera que ni aun en la
corta época de paz que disfruta la Nacién, puede su silencio sig-
nificar otra cosa que la absorcién de su actividad en produeir la
vida interior aplicAndola & pronta y urgentisima germinacién de
sus elementos proximos 4 extinguirse & causa de tantos afios de
doloroso y tenaz exterminio. Cuando todo eso estd hecho, ha lle-
gado el dia de.atender 4 los intereses menos urgentes, 4 los mas
lejanos y que se hallan ilesos é integros en el terreno de la nocién
juridica.

¢ Cudl es, por dltimo, la obligacién de la Sociedad Mexicana de
Geografia y Estadistica en el caso presente? Clara y terminante
es la contestacién que va 4 darnos el Reglamento de la misma, el
enal, en su seceién I1, art. 13, inciso 5?, dice marcandolas obliga-
ciones de esta Corporacion:

«Promover la conservacién de los monumentos arqueoldgicos na-
cionales, impedir su ilegal extraceién fuera del pais, adquirir y con-
servar los libros y monumentos curiosos que contengan lasaioti-
cias historicas, geogréficas, estadistieas 6 livgiiisticas de la lepi-
blica, y denunciar al Supremo Gobiernolas trasgresiones de limites
que hagan en nuestro territorio los mapas oficiales de las naciones
limitrofes.»

Tal es la contestacion dadapor nuestro mismo Reglamento & la
enestion sexta.

Cumpliendo, pues, con ese deber, gratisimo por cierto, y en cu-
yas aras presentamos el humilde tributo nuestro, no s0lo como s0-
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cios de esta respetable Corporacién, sino también como hijos de la
patria mexicana, consultamos en la parte resolutiva de este dicta-
men la segunda de sus proposiciones. Llenard con ella, esta So-
ciedad, el més elevado de los encargos que le confié ¢l soberano
Congreso da 1851, quien dignificindola sumamente la constituyé
en gnardidn cientifico del territorio nacional, en vigilante perenne
de sus dominios, en eustodio siempre alerta del més earo, inviola-
ble y sagriado de sus intereses, del que con mayores alientos ha de-
fendido nuestra raza, célebre en 10s anales del patriotismo, del que
finalmente cuesta 4 todos los pueblos sus méds grandes afanes, y
los. esfuerzos mds heroicos de su derecho: su integridad territo-
rial.

La ¢omisién no puede menos de felicitarse y felicitar 4 la Socie-
dad porhabeér queridol la Providencia que sea ella quien cumple
tan neble y elevada mision, que sea ¢lla quien, cualquiera que re-
sulte el éxito practico de estos trabajos, sea, repetimos, quien lla-
me 4 las puertas de la pateia paradarleel aviso deque nnaparte
de su propiedad.estd siendo violada por injusto poseedor, alld cer-
ca delasregiones que un tiempo le pertenecieron, y que negro cuan-
to inflexible destino le arrebato ¢nun dia de recordacion dolorosa.

Concluida yala misiva de la_Soeiedad, depositard tranquila su
estndio en-manos del Supremo Gobierno, euya prudencia, patrio-
tismo y sabiduria harén de aquel el uso que mejor ecnadre 4 los in-
tereses y diguidad de la Naeion.

Ahora bien: hemos demostrado en el enrso de este dictamen : 1°,
que la nacién-espaniola ejercié soberania 4 titulo de prioridad de
descubrimiento y de primae ocupantis en el Archipiélago del Nor-
te, como en parte de la Nueva Espatia; 29, que México indepen-
diente ejerci6 la misma soberania en ese Archipiélago comoen par-

te de il territorio emancipado del' trono'espaiiol ; 32, que en la ee-
sion heeha por México dé tna pacte de su tercitorio 4 los Bstados
Unidos de América, no estd comprendido ni expresa, ni técita, ni
virtualmente €l Archipiélago del Norte; 42, que los Estados Uni-
dos carecen de cualquiera ofro de los titulos de soberania recono-

cidos porel Derecho (e gentes; sobre el mericionado grupo de islas;

52, que el derecho de soberania de Mégico sobre el Archipiélago
del Norte no ha preserito, antes bien se halla en toda su plenitud

Juridica; 6%, que la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica
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estd en el deber de pouer en conocimiento del Supremo Gobierno
la transgresion de limites del territorio mexicano hecha por el Go-
bierno de la nacién norteamericana, con la ocnpacién indebida del
relacionado Archipiélago.

En tal virtud, como consecuencia de esas proposiciones, y con
los fundamentos expuestos, tenemos el honor de consunltar 4 esta
Sociedad las siguientes proposiciones:

1= Se resuelve en sentido afirmativo la euestién propuesta & la
Sociedad por el Sr. D. E. Chizari y concebida en estos términos:
«El Archipiélago del Norte, situado frente & las costas de Cali-
fornia, ;es mexicano?»

2* Dirijase atenta comunicacion al Supremo Gobierno por ¢ou-
ducto de la Seeretaria de Relaciones, participAndole que, & juicio
de 1a Sociedad, se han transgredido los limites del territorio na-
cional con la ocupacion del Archipiélago verificada por los Esta-
dos Unidos de América; y acompaiidndole copia del presente die-
tamen.

ANGEL M. DOMINGUEZ. TRINIDAD SANCHEZ SANTOS.

Junio 7 de 1894.

Primera lectura ¢ imprimase —BUELNA, Seeretario.

Junio 14 de 1894.
ACUERDO:

Segunda lectura, sefialindose la sesion proxima para discutirse.

ANGEL M. DOMINGUEZ,

Segundo Secretario.
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México, 23 de junio de 1909.

€1 Presidente de los Estados Unidos Mexicanos

i Su Majestad ¢l Rey de Italia,

Grande y Buen Amigo:

No obstante los derechos easi indiscutibles ‘que México cree
tener sobre la Isla de “La Pasién” 6 de “Clipperton,” sita en el
Océano Pacifico, el Gobierno de la Repiblica Francesa desde
hace algunos anos se ha ereido en posesion también de algunos
& la soberanfa de la propia Isla; y como no era fécil que Méxi-
co renunciara & esta parte integrante del territorio nacional,
cnando el Ministro de Francia en 10 de oetubre de 1906, pro-
puso, después de varias controversias, en nombre de su Gobier-
no, someter la cuestién al arbitraje, cref prudente, primero, por
los derechos & que antes he aludido y por el sinniimero de prue-
bas que_pueden rendirse, y segundo, por las buenas relaciones
de amistad internacional que cada dia se afianzan més entre
México y Francia, crei prudente, repito, acceder 4 esa solicitud,
y para tal efecto autoricé al Secretario de Relaciones Exterio-
res de la Reptblica 4 firmar el 2 de marzo del afio en curso el
compromiso de someter 4 arbitramento la disputa sobre la Isla
de “La Pasién” 6 de “Clipperton.”

Desde que se me propuso el arbitramento, no encontré per-
sona mds adecuada para dirimir esta cuestién entre paises de
un origen comin y, hasta cierto punto considerados, de una so-
la raza, que la persona de Vuestra Majestad, tan respetable por
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méds de un titulo y tan competente para juzgar sin apasiona-
miento-de €sta y de eualguiera otra cuestion.

En esa virtud, me permiti, aun sin consultarlo previamente,
designar 4 Vuestra Majestad, convencido de antemano de que
Francia habria de aceptar mi designacion con el benepldcito
con que la ha aceptado.

Ruego, pues, & Vuestra Majestad se digne, no obstante sus
muchas y altas atenciones, enterarse de todos los documentos
que en esta cuestion México le somete, y fallar segiin lo estime
equitativo, en la inteligencia de que, enalquiera que sea tal fallo,
México y su (Gobierno se lo agradecerdn profundamente.

De Vuestra Majestad Grande y Leal Amigo,

Porririo Diaz.

SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES,
México, 24 de junio de 1909.

En respuesta 4 la nota de usted niimero 127, de 25 de mayo,
que se refiere 4 la mimero 122 del 19 del mismo, y en la que
participa que el Embajador de Francia, Sr. Barrére, ha hecho
saber & usted que espera las instrucciones que esta Secretaria
tenza 4 bien darle, para que. segtin lo convenido entre el Go-
bierno de la Reptblica y el Gobierno Francés. soliciten simul-
taneamente dicho sefior Embajador y usted el arbitramento del
Rey de Italia en el asunto de la Isla Clipperton, le comunico que
si el senior Embajador Barrére le da 4 conocer los términes en que
su Gobierno lo haya instruido para solicitar tal arbitramento,
usted le mostrard 4 su vez la copia de estilo que juntamente con
la carta antégrafa del sefior Presidente, le va anexa & esta nota.
En caso contrario, se servird usted limitarse 4 decir al sefor
Embajador francés que las instrucciones que ha reeibido son
las de entregar personalmente, si ello es posible, & su Majestad
el Rey de Italia, la carta autégrafa que se menciona.

El sefior Subsecretario de Relaciones Exteriores, que en bre-
ve sale para Europa con el cardeter de Delegado de México 4 la
Conferencia que sobre Derecho Maritimo habré de reunirse en
Bruselas el 28 de septiembre, lleva, ademés, el encargo de ir 4

Roma para, especialmente, y asociado & nsted. poner en manos

de quien corresponda el folleto que estdimprimiéndose todavia,

y que encierra todos los documentos que México considera in-

dispensable sean conocidos por la Comisién que designe el Rey

de Ttalia para estudiar el referido asunto de la Isla Clipperton.
Reitcro & usted mi muy atenta consideracion.

(firmado) MARISCAL.

Sefior D. Gonzalo A. Esteva, Ministro de México.—Italia.
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DOCUMENTO NUDM. 1.

Saeretaria de Relaciones Exteriores.—Nium. 13Y9.—Anexos.
Méxi 0, Avosto 30 de 1897.

El Seinior Ministro de Mésico en Washington ha dirigido 4

esta Saeretaria con fecha 15 del actual la nota que se eopia en

segnidas

“El Herald de Nueva York, de hoy, publicé el adjunto tele-
grama fechade ayer en San Diego. California, en que dice que
el vapor “Navarra™ habia llegado proeedente de la Isla Clipper-
ton. en el Paeiffico cerea de Acapuleo, y que seglin manifesta-

ciones de algunos de los viajeros, se cree que pronto se izaréd la

bandera inglesa en aquella Isla, & pesar de que se supone que

pertenece & México.”

Tengo la honra de transladarlo & usted remitiéndole la tra-
duceion del anexo & que se hace referencia, asi como un ejem-
plar del nimsro 4,181 del periddieo B! Tiempo, correspondiente
al 24 del actual, en el cual se halla un articulo relativo al asunto
de que se trata, esperando se sirva usted ordenar sea visitada
la Isla Clipperton por un buque de guerra, 4 fin de que se ave-
rigiic lo-que haya de cierto-en los-heehos que se anancian y co-
municar el resiltado 4 esta Secretaria

Reitero 4 usted las seguridades de mi muy atenta conside-
racion.—MariscAL.—( Ribrica).—Senor Secretario de Guerra.

— Presente.
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ANEXO“AL DOCUMENTO NUM. 1.

“KINKORA,"

RECORTE DEL “HERALD” ANEXO A LA NOTA NUMERO 144.

San Diego, California, August 14, 1897.-The steamer Na-
varra has arrived from Clipperton Island, off Acapuleo Mexico.
From statements made by some of those'on board the Navarra
it is thought that the British flag will soon be hoisted over
Clipperton Tsland., although if is supposed to belong to Mexico.,
[t is in latitade 10 degrees 18 minutes' N.; longitude 109 de-
grees 10 minutes W.
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San Diego, California, 14 de agosto de 1897. — E] vapor
“Navarra.” ha llegado procedente de la Tsla Clipperton, cerca
de Acapulco, México. Segiin el dicho de algunas personas de
abordo del *Navarra” se-cree que pronto serd izada la bandera

P—
-

ISLA CLIPPERTON.—EL YAPOR “NAYARRA™

inglesa en la Isla de Clipperton, no obstante (ue se supone que
pertenece 4 México. Estd situada 4 10° 18 latitud Norte v
1097 10" longitud Oeste.
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ANEXO AL DOCUMENTO NUM. 1.

COPIA DE UN

RECORTE DE “EL TIEMPO” DE 24 DE AGOSTO DE 1897.

La Isla Clipperton.—Al Diario Oficial.—En la Seecién Ca-
blegréfica especial de un periédico gobiernista encontramos la
siguiente noticia en la que poeas personas se han de haber fijado:

“San Francisco, Agosto 18.—La llegada del vapor “Nava-
“rra” de laisle Clipperton confirma los rumores que eirenlan de
“complicaciones diplométicas con la Gran Bretatnia, sobre la pro-
“piedad de aquella desolada isla, sitnada 4 seiscientas millas al
“Qeste de Acapulco. Varios afios hace que se descubrié esta isla
“y es muy rica en fosfato, Se organizé entonces una compania
“que se titulo “Compania Ocednica de Fosfato™ y desde entonces
“esta isla ha pertenecido al Gobierno de los Estados Unidos y
“siempre se le ha considerado como parte del territorio america-
“no. Ahora parece que capitalistas ingleses se proponen comprar
“esta isla & la Compania y piensan enarbolar con este motivo el
“pabellén britdnico,”

Esa isla de Clipperton pertenece al grupo e las islas de
Revillagigedo de la propiedad de México, como todo el mun-
do lo sabe, y sin embargo; se encuentra enpoder de los norte-
americanos y ahora pretenden los ingleses apoderarse de ella,

cuando no pueden ser ni unos ni otros.—Recordamos que hace
como un ano la prensa hablé de que la isla de Clarién, del mismo

Archipiélago de Revillagigedo, habia sido ocupada por ingleses:
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el Gobierno envié un bugue 4 esa isla y al fin se supo que no
habfa tal ectpacion; Todo el mundo quedé confome con el in-
forme que la comision ‘enyiada produjo; pero por lo (ue ahera
se sabe pareee que la moticia tuvo.algin fundamento, pues 81 no
fué la isla Clarion, la cenpada si lo fué la de Clipperton, que no
es cierto como (iee el felegrama gue tenga pocos afios de des-
¢ubicrta; sino que ya lo estabu desde ‘hace muchos, pues en
planos bastante antigues levantados‘por Duphot de Mofrés de
las costas; la/ hemos visto senalada,—-Esta isla por la proximi-
dad 4 las costas mexicanas asf como porque forma parte del Ar-
chipiélago de Revillagigedo, pertenece & México y deber es de
nuestro Gobierno reclamarla antes de que Tnglaterra le eche la
gurra-§/de que los Estados Unidos se apoderen definitivamente
de ella: pues si una i otra cosa sucede,se pierde irremisible-
mente.—Hugta ahora, parece que algin buque norte-americano
que arribé & ella, y se encontrq al fosfato, llevo la noticia & los
Bstados Unidos.—Alli s¢ organizé la “Compania Ocednica de
Fosfato” gue explotélos yacimientos: por el hecho de gue fué
nua compaiia norte-americana, ya se/quiere que la isla perte-
nezead los Estados Unidos, como sé pretendia que pertenecia
la isla de Guadalupe donde se encontraban millares de gamos
salyajes y como se| pretendié fambién hacer con la isla Arenas
yeon otras islas mexicanas.— Pero en cnanto se entable una ne-
goeiacion diplomatica quedardn en claro los derechos de Méxi-
co, y los Estados Unidos no tendrdn grandes inconvenientes en
devolvernos la isla.—Pero no sucederd otro tanto con Inglaterra.
Esta nacion no acostumbra devolver lo que una vez toma, aun-
que se le pruebe que tiene dueno.—Devolvié & Dunkerque gra-
cias 4 que los franceses 'echaron 4 los ingleses & viva fuerza:
pero no devuelve 4 Gibraltar por més esfuerzos que se han hecho
desde hace casi dos siglos: no evacua el Egipto por més que su
tenacidad la haya dejado aislada; no da 4 Fraucia las islas Jer-
sey y Guernesey, mo obstante que, geogréficamente. pertenecen
d esa repiiblica; y si di6 4 Guillermo Heligoland. este fué un

hecho sin ]H‘I‘C(‘(]l'“[t‘ Y que causd gran admiracién.— Prefiere

vivir en eterna discusién con todas las naciones de la tierra &

devolver una sola pulgada de terreno; tltimamente acaba de

<11h4(].‘11'>‘»- con “l*]it‘ >, COMO S¢ l{i,l!:ll:ll‘;l con to }n ].. (que ,Ini”.” (l:,‘
la Guayana y como se quedard con las islas Malvinas: v si sobre
Mosquitia, las islas de la bahia de Honduras é isla de Trinidad
no sigue alegando derechos, es porque una fuerza mayor le hizo
prescindir de sus pretensiones.—Asi, pues, es urgente que Mé-
Xii'(! ]'+'1'1Hm~‘ lrfl i.\‘I;: |lv‘ (,'iip[.wrt-,-u antes «ll‘ que en l‘“.‘l Se enar-
bole el pabellén de la Gran Bretana y que establezca en ella
una colonia cualquiera que sea sefal de su dominio.—Si la isla
se pierde serd culpa del Gobierno..................
La Secretaria de Gue-
rra y Marina por una parte, en lagar de tener ese ejéreito tan
costoso y en el que los 1ltimos procesos han revelado grandes
fraudes; en lugar de tener ociosos los pequenios buques que for-
man nuestra marina de guerra, enviando & algnno de ellos 4 dar
la vuglta al mundo, debia de preocuparse de aumentur esa nia-
rina y dedicar entretanto la existente 4 cruzar constantemente
por las costas, mares é islas de la jurisdiccién de México, tanto
para evitar gue los aventureros exploten los productos que hay
en ellas y que pertenecen 4 la naeién, como para recordar 4 las
naciones extranjeras la soberania que tiene sobre esas eomarcas
y la obligaeién en que estin de respetar esa soberania.— En
cuanto 4 la Seeretaria de Gobernacién por su purte también tie-
ne para con esos parajes, obligaciones que desconoce eompleti-
mente & juzgar por sus actos, en ninguno de los cuales se en-
cuentra alguna disposicién que tenga la menos atingencia con
esas islas.—También la Secretarfa de Hacienda, procurando es-
tablecer en ellas agentes fiscales, y la de Justicia procurando
fundar eolonias penitenciarias, tienen alguna culpa de ese aban-
dono.—Ya en ofras ocasiones hemos proeurado demostrar lo qitil
y conveniente que seria la fundaci6n de esas colonias penitencia-
rias que sacando de las cérceles 4 los confinados en ellas é impo-
niéndoles la obligacién de trabajar en islas donde la fuga seria
imposible, mejoraria la condicion social y fisica de los-delincuen-
tes, harfa de muchos de ellos hombres régenerados y tranquiliza-
ria 4 la sociedad, que no lo estd mucho con la inseguridad de las
actuales prisiones.—Muchos colegas también se han ocupado del
asunto; pero hasta ahora nada se ha hecho en favor de una idea
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que ofrece innumerables ventajas.—Ya es tiempo de que la ad-
ministracién se ocupe de cosas verdaderamente Wtiles al pais y
procure su integridad, pues si sigue permitiendo que le arreba-
ten pedazos, la posteridad la comparard con Felipe IV, del que
sus enemigos decian que era grande.como los hoyos, que se ha-
cen mas y mas grandes mientras més tierra se les quita.—Y en
cuanto al Diarto Oficial, esperamos que nos diga si ya se tomd
nota-de-la noticia de-las pretensiones-de los ingleses y norte
americanos sobre la isla Clipperton, para que el Ministerio res-
pectivo haga las gestiones que son de su resorte, 4 fin de que
no se pierda esa isla que seryird & los detentadores de ella de
centineld que ejerza vigilaneia molesta sobre nuestras costas
del Pacifico.
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DOCUMENTO NUM. 2

Al margen un sello que dice: Secretarfa de Estado y del

Despacho de Guerra y Marina.— México.—Departamento de
Marina.—Seccién de Buques de Guerra.—Mesa 2'— Niimero
22.101.—Hoy libra orden, por telégrafo, esta Secretaria al Co-
mandante del “Deméerata,” para que vaya 4 practicar una ex-
ploracién 4 la Isla Clipperton, y en el caso de encontrar habi-
tantes, les exija la desocupaci6n, corriendo un tiempo prudente ;
se le da conocimiento de lo que dice el Tiempo y se le ordena
que levante una acta y rinda un informe detallado respecto de
los incidentes de su expedieién.

Lo que tengo la honra de decir & usted en respuesta al oficio
296 girado por la Seccién de Europa de la Secretaria de su dig-
no cargo, con fecha 26 de Noviembre 1iltimo, al cual se sirvié
anexar un ejemplar del periédico ET Tiempo.

Libertad y Constitucion. México, Diciembre 3 de 1897.—
Por O. del Seecretario, ALETANDRO Przo.—Rubrica.—0, M.—
Al Secretario de Relaciones.—Presente.
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DOCUMENTO NUM. 3.

Al margen un sello que dice: “Secretaria de Fomento Colo-
nizacion, Industria y Comercio.”—Seccion 5*—Nim. 3,568.—
Con fecha 22 del presente, dice 4 esta Seeretaria el Sr. Manuel
Thomas y- Terdn lo que sigue:

“Manuel Thomas y Terén en representacion del Sr. Alejan-
dro R. Coney, ante usted, respetunosamente expongo:qgue mire-
presentado desea obtener en arrendamiento del Supremo Go-
bierno la isla Clipperton, situada en el Océano Pacifico, con el
objeto de explotar el gunano y fosfato de cal que contiene.—A
usted, Sefior Ministro, suplico se sirva eonceder lo que solieito,
¥ en caso de serme favorable su resolucion se sirva ordenar se
fijen las cldusulas del contrato que deba extenderse.”

Lo gue me honro en transcribir 4 usted para su conocimien-
to-suplicandole se sirva nsted manifestar 4 esta Secretaria, si

esa de su digno cargo, juzga que no haya inconveniente en que
se celebre el contrato mencionado.

Reitero & usted las seguridades de mi consideracion.

Libertad y Constitucién. México, Diciembre 25 de 1897.~
P. 0. D. S, GiLeerTo CrESPO Y MARTINEZ — Ribrica.— Al C.
Secretario de Relaciones. —Presente.

DOCUMENTO NUM. 4.

Al margen un sello que dice: “Secretaria de Estado y del
Despacho de Guerra y Marina.—México.”—Departamento de
Marina.—Seccién de Buques de Guerra.—Mesa 1*— Nimero
26,434 —El Comandante del Cafiorero “Deméerata,” con fecha
22 de Diciembre anterior, dice 4 esta Secretaria:

“Tengo la honrade participar & usted las novedades ocurri-
das durante el viaje 4 la Isla Laguna “Clipperton” y el resulta-
do de nuestra expedicién & aquella isla.

“Dando cumplimiento & la orden telegréfica de esa Secreta-
ria, de 4 del actual, el dia T después de listos salimos de este
puerto y navegamos con regular velocidad, ayudados del apare-
jo con viento en popa; el 12 tuvimos todo el dia chubascos hu-
racanados y mucha agna, que duraron hasta la manana de 13, Es-
te dia se avist6 la Isla y al acercarnos al lugar que ocupa el
grupo de casas que hay alli, izaron la bandera americana,

“Hice un rodeo buscando el mejor sitio para desembarcar,
no encontréndolo bueno. Mandé & tierra ¢l primer bote con el
segundo Comandante de & bordo primer teniente Rafael Perey-
ra, el Qficial de derrota, segundo teniente Pedro Molina Izazola;
el pagador Eduardo Velasco y 15-hombres, todos armados, con
instruceiones de hacer conocer los derechos de propiedad ‘que
tiene México sobre la Isla, reconocerla minuciosamente toda, é
informarse del estado en que se halla, ete., segiin lo ordenado
por esa Superioridad y cuyas instrucciones que di al 2° Coman-
dante van adjuntas al anexo nimero 1.

“Desgraciadamente al atracar el bote 4 la playa, no obstante
haber tomado las precauciones debidas, no pudieron evitar que
con los fuertes golpes de los rompientes se les llenara de agua,
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arrojéndolos fuera del bote y con gran peligro de perecer salie-
ron 4 tierra todos, aunque golpeados més 6 menos y sufriendo
las pérdidas siguientes: tros.espadas de los oficiales, siete fusi-
les con sus porta-fusiles; tres bayonetas, dos fornituras com ple-
tas, veinte cartuchos de fusil. ana bandera, un anclote con su
eabo, un escandallo y sondaleza y las averias del bote, al cual se
lé rompieren varias curvas, la quilla, la roda codaste y otras li-
gazones, se-le aflojo-la-tablazén, aventando las estopas, se rom-
pi6 parte de la regala, el tim6n, dos palmejares, ete., para cuyas
reposiciones pido por telégrafo autorizacion & esa Secretraia.
De estas averias como de las pérdidas habidas, se levant6 la co-
rrespondiente acta'que acompaiio 4 usted saplicandole tenga &
bien ordenar, si lo estima conveniente. se repongan al buque los
fusiles, bayonetas, fornituras y deméds objetos que hay en la ca-
pital y disponer se.abone el importe de lo demés que pueda ad-
quirirse en este Puerto. En enanto 4 las espadas de los sefiores
oficiales, en vista de la honrosa comisién que llevaban 4 tierra
y la Incha que sostuvieron al ser arrojados del bote, cuyo hecho
puede calificarse como_distinguido, soy de opinién, Sefior Mi-
nistro;.se les repongan sus armas 6'les abone la Nacion el im-
porte de ellas,d razén de $30.00.4 $35.00 cada una.

“Ese mismo dia 13 arriaron en la Isla la bandera amerieana
y la.Comisi6n levanté €l acta niimero 1, que se acompana de
conformidad con las instrucciones recibidas; no pudiendo izarse
nuestro pabellén por haberse perdido al llevailo 4 tierra.

“Todo el dia 14 estuvo en tierra la Comisién sin poder co-
municar con el bugue por la mar, que segiin informes posterio-
res esté siempre mala para el tréfico, como en nuestros puertos
de Tonal4, San Benito y otros del Sur, en que es necesario-eal-
ma completa, ademés se estaba carenando provisionalmente el
bote para volver 4 bordo.

“Ese dia 14 mandé el segundo bote con el 2° maquinista
José Boneo, 4 fin de hacer llégar 4 tierra una bandera nacional,
gue se metié dentro de nn tubo de hoja de lata. Era imposible
toda comunicacién y nuestra bandera no hubiera llegado 4 tie-

rra & izddose ese dia, sino es por el valor temerario del aprendiz
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de fogonero, Julidn Santcs, que fué como boga en el bote, y que
voluntariamente se eché al aguna llevdndose en el cuello el tubo,
atravesé & nado las rompientes y perseguido por algunos tibu-

rones que lo atacaban, se defendié con el mismo tubo, sin per-

der su serenidad y lleg6 4 tierra sano, pero casi desfallecido de
cansancio y por la espantosa lucha que tuvo que sostener.

“En el acto se iz6 nuestro pabellén con los honores de Or-
denanza, conforme ordené el 2° Comandante, segiin se ve en el
anexo ntmero 2, de este acto se levant6 el acta nimero 2 que
también se acompafia y que firmé igualmente Mr. Gosmanu,
jefe de los trabajadores en la isla,

£

“El 15 en la manana salié de tierra el bote con riesgo de ir-
se & pique otra vez, segiin informa el segundo Comandante, pues
se le metieron algunos golpes de mar que lo pusieron 4 la mi-

tad dé agua y quedaron-en la Isla dos hombresmuestros gue pa-

ra recogerlos después, empleamos todo €l dia pues no podian
embarcarse.

i

“Vino & bordo, segin las érdenes dadas al Teniente Perey-

SR A —

ra, el Eneargado Mr. Theodor Gosmann, alemén, nacionalizado

-

norte-americano y dos hombres més, Frederic Nelson, inglés y
Henry Smith, alemén. que eran todos los habitantes de la isla.
Reuni en mi cdmara 4 los Oficiales de & borde y 4 los expresa-

T

dos colonos y se levanté el acta nim. 3, que se acompana, des-
pués de manifestar el eneargado de ellos, que no tenfa auntoriza-
ci6n alguna, por escrito, para estar alli con los otros dos hom-

EENIRNY S

bres, puesto que solamente eran empleados de la Compasia
Gruanera “Oceanic Phosphate Company” de San Francisco, Cal.

e
¥

Los individuos Smith y Nelson hicieron presentes sus deseos

—~—— .

de no querer estar en la Isla con Mr. Gosmann y suplicaron ‘se
les condujera -4 este puerto, lo cualles concedi.

“No podia exigir la desocupacién de la Isla porque no hay
alli embarcacién que llevara & esos hombres & un puerto de los
Estados Unidos; y como medida prudente, crei determinar lo
asentado en la expresada acta nimero 34 fin de que' el Supre-
mo (Gobierno disponga lo que mejor estime.

“A bordo, el encargado Gosmann escribié una carta en ale-
mén que dej6 abierta, suplicindome la dirigiera 4 San Francis-




co al llegar 4 este puerto, de la enal va adjunta una copia con su
traduccion respectiva

“También acompainio-d usted el inventario que se formé en
la Isla, de los efectos perteneecientes 4 la Companfa que, como
verd esa Superioridad, dan un vilor aproximado de $20,000.00 &
més de unas 12,000 toncladas de guano que est4n almacenadas
y listas para embarcar, que ealculadas al precio de $16.00 oro
amerieano)é sean $32.00 la fonelada son $384.000.00.

“*Como ya informé d-esa Superioridad por telégrafo. respec-
to de Clipperton, esuna Isla laguna comole llama el autor del
plano de cuya copia corrégida, se acompaha un croquis y esté
distinta de como se encontraba antes, pues actualmente no tie-
neda laguna comunicacion con el mar, vegetacién de ninguna
clase; ni aun yerbag es rasa completamente pues se eleva apenas
unos diez pies sobre el nivel del mar, poreso casi se inunda en
los temporales; el Penén que tiene al Sur es 4rido como toda la
Isla. tiene la forma de un bugue 4 Ia vela, sobre todo de lejos,
con un perimetro de 300 4 400 metros en su base, erizado de pi-
cos, tado de piedray de unos doce metros de altura,

“La extensién de toda la Isla es de unas 3% millas de largo
por 2% de ancho y-¢omo tiene en su'centro una gran lacuna, cn-
yo fondo varia de 2 4 20 pies, hay partes del anillo que forma,
que s6lo tiene 100 metros §-menos de ancho el terreno.

“La laguna es de.agua dulece, aunque no potable; el fondo
de ella es de piedra volednica y no existe la isleta en el centro
que traen los planos antignos. Casi siempre llueve alli; y con
algunos depdsitos que tengan, puede conservarse agua llovedi-
za todo el afio,

*Su sitnacion geografica es la misma sefialada en lus éartas:
tiene el Penién '109°10/ “de’ Longitud Oeste del meridiane de
Greenwich y 10°17” de Latitud Norte.

*Al rededor su fondo es muy acantilado por lo que es peli-
groso abordarla, siendo necesario buen tiempo y mar en calma.
Este buquemo pude fondear alli v tres d

ias nos aguantamos so-
bre la nidquina; sin embargo fondean los buques de poco cala-
do que van 4 cargar gnano, quedando muy cerca de tierra, ha-
bieudo buen tiempo y para las operaciones de carga y desecar-

ga, empleando el andarivel como en nuestros puertos de Salina
Cruz, Tonal4, ete., y embarcaciones especiales que son planas y
con cubierta, llevando la carga en bodegas cerradas y calafatea-
das las escotillas.

“Hay pesca en abundancia y tal cantidad de tiburones que,
segiin dicen los individuos que estaban alli, una lancha zozobré
con 17 trabajadores hace algtin tiempo, y todos perecieron de-
\'Uril(-l('b,"».

“Es extraordinaria la cantidad de aves marinas que hay, que
son las productoras del guano; y los habitantes que han estado
en la Isla, ademés de sus provisiones que llevan, se alimentan
de la pesca y de los huevos de las aves.

“El clima en la Isla es saludable aunque caliente, por la ba-
ja latitud en que estd situada.

“A las cuatro de la tarde del 15, después de dejar en la Isla
& Mr. Gosmann, salimos para este puerto con buen eariz. An-
tes de amanecer el 16 nos empezéd muy mal tiempo: se cerr por
completo todo el horizonte y desfogando chubascos durisimos
de viento y agua; y como 4 las 9 h. a. m. afirmé el viento aguan-
tandose-al E. S. E. y aumentando en fuerza hasta hacerse tem-
poral deshecho. Desde ese momento, el barémetro empez6 4
bajar con tal rapidez que en menos de dos horas descendi6 6 ™/,
lo que me hizo suponer que nos encontrariamos en el lado peli-
groso de un huracén, confirmdndome esa idea ¢l viento que sol-
t6 de pronto al S. E. luego al S. y después al S. O. No pas6 de
alli, por fortuna, sino al contrario, calmé casi completamente,
como 4 la 1 h. p. m. entabldndose Iuego vientecillo del E. Mu-
cha mar quedé que nos molest6 bastante, é hizo trabajar mu-
cho al barco y aumenté la entrada de agua en las sentinas. Ese
temporal lo corrimos, ddndole la aleta de estribor. con la tringue-
tilla y una bolsa de trinquete cangrejo, no pudiendo dar més ve-
la, p‘mwlm- con s6lo esa poca, el barco tumbaba demasiado.

*Si por cualquiera cireunstanstancia no salimos el dia ante-
rior, quizé no hubiera tenidola satisfaccién de cumplir, como
debia, esta comisién delicada y dificil en si, 4 més de la gran
distancia que halla de la costa la isla, no haber fondeadero en
ella, ni reeurso de combustible é imposible casi siempre, la co-




municaeién por las continuas rompientes de la playa. Ese mal
tiompo la hubiera hecho menos abordable por algunos dias y ca-
pedindolo, el barco consumiria mucho carbén.

“Sin més novedad que haber navegado con viento y mar de
proa seguimos el viaje 4 este puerto, en el que fondeamos hoy

dia de la fecha.

“En el viaje de la isla &4 Mazatlan se ha visto que el buque
caminaba muy poco, teniendo que dar la maquina hasta seten-
ta revoluciones por'minuto pata alcanzar apenas un andar de 5
millas por hora. Esto/es debido 4 lo sucies que estarén los fon-
deos y quizé algunas planchas levantadas; y 4 la falta de lastre
que se hace notar al consumirse mucho_carbén, siendo indis-
pensable embarear siquiera 20 toneladas de lingotes de hierro.”

Lo que por acuerdo del Presidente dela Repiblica me hen-
ro en transcribir 4 usted para su conoeimiento y efvctos que co-
rrespondan, acompanéndole copia de todos los documentos, que
el comandante del *Demdéerata’” acompaiié 4 su preinserto oficio.

Profesto & usted mi atenta consideracién.

Libertad y Constitucién. México, 1° de Enero de 1898.—P.
A.del 8., ALEFANDRO Przo.—Ribrica.—Al Secretario de Rela-
ciones Exteriores.—Presente.
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ANEXOS AL INFORME DEL. COMANDANTE DEL CANONERO “DEMOCRATA."

ACTA NUMERO I

Secretaria de Estado y del Despacho de Guerra y Marina.
México.

Eun la Isla Clipperton, 4 los 13 dias del mes de Diciembre de
1897, reunidos en la casa habitacion del Jefe de la Colonia Mr.
Theodor Gosmann, natural de Alemania y nacionalizado en los
Estados Unidos, el ler. Teniente Rafael Pereyra M. 2° Coman-
dante del Canonero de 1* “Deméerata,” el 2° Teniente Pedro
Molina Izazola, como intérprete y el Pagador Eduardo Velasco,
estando presente el citado Mr. Gesmann se procedi6 d levantar
la presente acta para dar cumplimiento 4 las instruceiones da-
das por la Comanduncia del expresado bugue. Preguntado Mr,
Theodor Gosmann, & fin de que muestre la antorizacién que ten-
ua para permanecer en la isla, dijo que no tiene nincuna auto-
rizacion, que él es simplemente empleado de la “Oceanic Phos-
phate Company,” domiciliada en la Calle de California 409, San
Francisco California. Preguntado cndntos habitantes hay en la
isla y el objeto que los trae 4 ella, dijo: que son tres, y que la
Compania explota el guano, que lo tfoman en la parte Sur de la
isla, viniendo un bugue cada diez y seis meses aproximadamen-
te. Preguntado si sabe qué tiempo hace que la Compania estd
explotando la Isla, dijo que no sabe, que él tiene de permanen-
cia, cuatro meses y medio. Se le puso de manifiesto la soberania
de México, sobre la isla y se le invité & que arriase-el pabellon
americano, lo que hizo sin oponer resistencia alguna. Con lo gque
se da por terminada la presente Acta, procediendo inmediata-
mente 4 levantar un inventario de las propiedades existentes y

para constancia firmamos la presente en el lugar y fecha indi-
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cados.—ler. Teniente, R. Pereyra M. — Ribrica.—THEODOR
GosmanN.—2? Teniente, Pepro MorniNa [zazona.—Rubrica.—El
Pagailor, Envarpo VELASCU»— Ribrica.

ACTA NUMERO 2.

Eu la Isla Clipperton 4 los catorce dias del mes de Dicicmbre
de 1897 y siendo las ocho Antes Meridiano, reunidos en el lu-
gar en que-estaba el dia de ayer ¢l pabellon americano, el ler.
Teniente Rafael Pereyra M., el'2° Teniente Pedro Molina I[za-
zola, el Pagador Eduardo Velasco, pertenecientes todes al Ca-
fionero de 1! “Deméberata”™ y presente también el Jefe de la Co-
lonia Mr: Theodor Gosmann, se formé la Escolta y con log ho=
nores de Ordenanza. se procedid 4 izarse el Pabellon Nacional
que no se hizo ayer al arriarse el pabellon americano por haber-
se roto el nuestro al zozobrar el bote, al atracar 4 la playa. Para

constancia se levanta la presente y firmamos en el lugar y fe

cha indicades.—El Pagador Epuarvo/ VELAsco.—Riibrica,.— 20

Teniente PEORO Morina Tzazora.—Riibrica—El 3er. Contra-

maestre AURELIANO MoreNo.—Ribrica.— THEODOR (GOSMANN.
ler. Teniente R. PEREYRA M.—Ruibrica

ACTA NUMERO 3.

Un sello que diee: “Canonero de 1* *Demdéerata.” Remi-
blica Mexicana.”—Comandancia.—A bordo del cafionero de 1#
“Demoerata” & vista de Isla Clipperton 4 los 15 dias del mes
de Diciembre de 1897. reunidos en la cimara del Comandante
el Capitdn de Fragata Teofilo Genesta, Primer Teniente Rafae]
Pereyra M., Segundo Teniente Pedro Molina Izazola, Subte.
niente Nicolds Varela R., Capitén Primero Médico Cirujano
Crispulo Aledzar, Pagador Eduardo Velasco y el Jefe de la Co.
lonia Mr. Theodor Gesmann, se le hizo econocer & este 1ltimo.
por orden de la Secrefaria de Guerra y Marina, la Soberania de
México, sobre la meneionada Isla y la disposicién de la misma
Superioridad para que la desoeupara en un término de tiempo
prudente, manifesté que estd conforme y que no sabe si la Isla
pertenece & México. Y en cuanto & desocuparla dice que él lo
hara cuando venga el bugue de la Compafiia por quien trabaja;
que permanece aqui, (en la Isla) para enidar los infereses de la
misma Compafiia (y que estd conforme) en que se conduzcan 4
un puerto de la Repiblica, 4 sus trabajadores Frederie Nelson
y Henry Smith, porque estos iiltimos, poniéndose bajo el ampa-
ro de la bandera mexicana, solicitaron pasaje para uno de nues-
tros puertos.—Para constancia se levautd la presente acta por
duplicade que firmaron todos en lugar y fecha indicados que-
dando una en poder del ya expresado Mr. Gosmann.—F. Gos.
MANN.—FREDERIC NELsON.—HENRY SmiTH.—N. VarRena R.
Ribrica.—-PEpro MoriNa izazora.—Ribrica.—C. ALcizar.
Ribrica.—Primer Teniente R. Pereyra M.—Riibrica,
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DOCUMENTO NUM. 5.

Ligacion de los Estados Unidos Mexicanos.— Num. 365.
Londres; Enero 13 de 1898.

La Compania Limitada de las islas del Pacifico y la isla
Clippérton.—-Copia y traduccién de carta de Lord Stanmore y
dela respuesta que se le dio.

Hoy vino 4 la_Leégacion Lord Stanmiore & buscar al Sr. Mi-
nistro. Don Manuel Tturbe: pero habiendo sabido. gue estaba
ausente, me dijo que su objuto era tan s6lo entregar la carta
que me dejé sin direccion y suplicarms la remitiera desde luego
al Gobierno de México, 4 fin de que la tomara en consideracion
y le diera. si era posible, una respuésta por el telégrafo 4 fin de
que no'sufran‘interrupéion los trabdjos de explotaciénde la isla
4 que en ella se alude,

Accediendo. pues, d los deséos de Lord Stanmore, que segiin
parece es presidente de la-Compania Limitada de las islas del
Pacifico, tengo la_honta de acompuniar 4 usted copia y tradue-
cién de la carta expresada. De ella aparece que dicha Compa-
nfa celebré un contrato en Octubre de 1897. con la que pretende
ser poseedora de la isla Clipperton, en virtud del cual adquiri6
de buena fe, segiin asegura. los derechos de esta tltima. La ofer-
ta que hace‘ahora el interesado es que mientras se resuelve la
cuestién 'de la pertenencia de la isla, conviene en depositar

en
esta ciudad la prima que esta dispuesto 4 pagar de

5 centavos
por cada tonelada de guano que exporte y una vez resuelto el
punto en favor de México entregar ese dinero al Gobierno ¥y S0-
licitar-la eoncesion respectiva.

Al contestar 4 dicho sefior. me he limitado 4 acusarle recibo
de su carta y manifestarle que la trasmito 4 esa

Secretaria, 4 fin
de que se tome en consideracion v se

resuelva lo gque se crea
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conveniente en el particular, como vera usted por la copia y tra-
duccién que de mi respuesta le acompafio,

Renuevo 4 usted las protestas de mi muy atenta y distingni-
da consideracion.—C. RoMero.—Sefior Secretario de Relaciones
Exteriores.—México.

ANEXOAL DOCUMENTO NUM. 5.

Oficinas de la Compufifa Limitada de las Islas del Pacifico.
Londres. Enero 11 de 1898.—Senor: La Compania Limitada
de las Islas del Pacifico, de lia enal soy presidente, entré el afio

pasado en negociaciones con la Compania Occdniea de Fosfato
(

organizada conforme 4 las leyes del Estado de Alta California

y tiene sus oficinas de San Francisce) eon el propésito de ad-
quirir todos los intereses, cualesquiera que fuesen, que laltinia
tenga 6 pretenda tener en la isla de Clippertou.

Se nos informé gue la Compania Ocednica de Fosfatos ha-
bia gastado grandes sumas de dinero en su empeno de hacer
que la_isla fuese_un buen negocio comercial; pero que viendo
que su capital no ofrecin dar pronte una perspectiva de ganan-
cia remuneradora. no se manifestaria renuente 4 ceder sus pré.-
tensiones & otros que estuviesen en mejores circunstancias para
explotarla con buen éxito.

Bl vicepresidente de la Compania Limitada de las islas del
Pacifico, Mr. Arundelly caballero que es tal vez ana de las mejo-
res autoridades, si no la mejor de las'que ¢onocen actualmente
el negocio del gnano, ha visitado la isla y asegurado que si sus

depositos se explotan por personas que conozean perfectamenite
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el asunto y estén dispuestas 4 alelantar las fuertes sumas que
es probable se necesiten. la a lguisicién podria tener buen éxito.
B conseensncii, esta Compafia celebré en Octubre tltimo un
contrato pura adquirir losderechos de la Compaiifa Ocednica de
Fosfato para explotar la isla, pagéndole una prima (royalty) en
caso de que pudiese otorgar un titulo perfecto de posesién.

Se nos di6 4 entender gue laisla estaba bajo la soberania de
los Estados [Tnidos de América y que los titulos de la Compa-
nia Ocednica de Fosfato, habian sido-adquiridos de acuerdo con
las prevenciones de dicho Gobierney que éste los habia reco-
necido, ya.

Ahora hemos gabide que la soberania de la Isla Clipperton

ha-side reclamada-por los Estados Unidos Mexicanos y que el

(if:l!iﬂi'“() r’lw .'h'“l«.'“"l Ho‘ldil»“x';x '1];1 Il’\m{uln i;:.('(' l,u('n i:«,ls‘(‘.\‘it')ll

de la Tsla por Ia fuerza.

Es del todo inmaterial para esta Compania, por supuesto,
explotar la Isla como cesionaria de li Compania Oceédnica de
Fosfato, bujo la scberania tle los Estados Unidos de América 6
por cuenta’ propia,como fenedora de n permiso otorgado por
el Gobierno deMéxico y bajo la soberania de ese pais. El 1ini-
¢o objeto Gue se propuso es regulorizar su |Josicién y asegurar
el amparo y proteceion de las autoridades legitimas, cualesquicra
que sran, Lo que importaes que no se interrumpa repentina-
mente el curso de las operaciones benéficas. uo s6lo para nosotros,
sino también para cualquiera autoridad provista del derecho de
tomar parte de sus resultados en cambio del permiso para la
explotacién. El Sr. Arandell est4 ahora en Australia haciendo
arreglos para emprender con buen éxito el negocio y la repenti-
na interrupcion de 6ste no/puede menos'de eausir pérdidas y
detrimento 4 todos los interesados, aun/al mismo Gobierno Me-
xicano. He sido por lo tanto antorizado por mis colegas en la
Junta Directiva para hacer 4 Vuestra Excelencia las siguientes
proposiciones y suplicarle las trasmita 4 su Gobierno para su
consideracién :

1% Que el Gobierno Meéxicano sancioneel cirso provisional
de los frabajos que hemos emprendido, conforme 4 nuestro Con-
trato con la Compatifa Ocednica de Fosfato,

2* (Que pagaremos en Londres, en calidad de d pPOsito. una

prima 4 razén de 75 centavos por tonelada que se exporte. sien.-
do uno de los fideicomisarios el Ministro de México en esta cin-

dad 6 alguna otra persona que el (Gobierno Mexicano nombre

para proteger sus intereses.

No es probable que el Gobierno de S. M. B. dispute la re-
clamacién de México y en caso de que los de los Estados Uni-
dos de América, de Francia y Costa Rica no muestren tampoco
oposici6n 4 ello, ¢l nezocio se simplifica necesariamente y en-
tonces nos dirigiremos desde luezo al Gobierno Mexicano para
(ue nos otorgue, b lju condiciones razonables, la coneesion para
explotar el gnano de la isla. mediante el pago de una prima con-
fijard después, de comnin acuerdo, Kj

venjente que se caso de

(ue se susciten, sin embargo, diferencias respecto de la naciona.
lidad de la isla. los pagos gque nos proponemos depositar. est:.
ran disponibles y se entregardn 4 las autoridades respectivas
cuando se termine dieha disputa.

La Compania Limitada de las Islas del Pacifico tiene pOositi-
vos deseos de que comprenda el Gebierno de México que adqui-
ri6 de buena fe los derechos de la Compania Ocednica Je Foa
fato, (cualesquiera gque sean) y que es del todo neutral & cyal.
quiera cuestién de nacionalilad que pueda suscitarse sobre la
pertenencia de la expresada isla; pues lo Gnico que desen, por
una parte, es acallar como lo ha hecho en realidad cualesquiera
reclamaciones de la Compafifa Ocedénica de Fosfato y asegurar
para si, por otra parte. del Giobierno & que pertenezca la isla Jde
Clipperton la autorizacién definitiva para‘explotar los depositos
de guano que alli existen.

La Junta Directiva que presido me encarga suplique 4 Vyes-
tra Excelencia tenga la cortesfa de comunicar estos hechog al
Gobierno que V. E. representa en este pais é interponer con ¢l
sus buenos oficios para asegurar la consideracion favorable de Jas
anteriores propuestas. ‘Si lo hace V. E. asi, merecerd y obtendr4
nuestra eterna gratitud.

Tengo la honra de ser, sefior, de usted obediente y humilde
servidor.—(Firmado.)—STANMORE.

-——as e & g
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DOCUMENTO NUM. 6.

Secretaria de Relaciones Exteriores.—Seccién de América.
Asia y Oceania.—Ntim. 231.
Lord Stanmore'y la isla Clipperton.

México, Febrero 2 de 1898

-He recibido la nota de usted namero 365. de 13°de Enero &
la que acompaiia copia y traduccion de-una carta que le presen-
té Lord Stanmore en la que, como Presidente de la Compania
Limitada de las Islas.del Pacifico, ‘hac¢ algunas proposieiones
para la explotacién del guano de la-Isla Clipperton.

En respuésta hoydigo & Ud. por el cable lo siguiente:

**Diga 4 Lord Stanmore qué Gobierno acepta proposiciones
su Compania, Depoésito propuesto hardse alli en nuestra Agen-
cia-Financiera. Setenta y cinco centavos no serén precedente
para eventual contrato futuro.”

Lo translado 4 usted confirméndole su contenido. y le renne-
vo mi consideracion.—MARISCAL—(Ribrica).—Sefior Encarga-
do-de Negocios ad interim de México.— Londres.

DOCUMENTO NUM. 7.

Secretaria de Relaciones Exteriores.- Seccién de Amériea
Asia y Oceania,—Nrim. 679,

México, Febrero 6 de 1898,

En contestacion al oficio de usted del 25 de Diciembre. en
que traslada una solicitud del representante de D. Alejandro
K. Coney para quesele conceda en arrendamiento la Tal Clip-
perton, tengo la honra de decirle que en virtud de lo (Jue comu-
niqué 4 esa Secretarfa en oficio nim 670 de 2 del corriente,
sobre instrucciones dadas al Encargado de Negocios de México

en Londres relativas & la Compania que actualmente explota la

isla, no es conveniente por ahora eelebrar el contrato propuesto
con el representante del Senor Coney ni con alguna ofra per-

S014.

Renuevo & usted mi atenta consideracién. MARISCAL.—Se-
nor Secretario de Fomento.
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DOCUMENTO NUM. 8.

Hotel Sanz, City of Mexico.

To His Excellency, The Ministerfor foreign Affairs.—City
of Mexico.

Sir,

Referring to the conversation with Your Excelleney of yes-
terday afternoon, T have the honor to enclose copy of letter ad-
dressed to The Right Honorable The Lord Stanmore, Chairman
of the Pacific Islands Company, Limited, by Sefior Romero, the
Mexican Charge d’Affaires in TLoudon, & dated February 3rd.
1808, and to statethat in accordance therewith, The Paecific Is.
lands Company, Limited, hereby agrees to deposit with the Fi-
naneial Agency for your Government in London such Royalties
as may become due from time to time on all Phosphatie Guano
that they may export from Clipperton Island.

It was also understood at the interview referred to, that in
the event of elaims put forward by the French or any other Go-
vernment being substantiatted, the Mexican Governmentrelin-
quishing its Sovereign Rights, which T svould respeetfully hope
may not be the case, all such sums of money deposited with your
Financial Agent in London, will be returned to the Pacific TIs-
lands Company, Limited.

I would take this opportunity of mentioning to Your Exce-
llency that we have duly notified the Qceanie Phesphato: Com-
pany of San Francisco, of the termination of our Contract with
then, and which was referred toin Lord Stanmore’s letter addres.
sed to the Mexican Charge d’Affairs in London on 11th January
last, as finding that your Government had asserted and assumed

Sovereign Powers over Clipperton Island, you were of course

the only source from \\’hif-.ll(-nxu'vssinnury rights could be derived.

I shall esteem it very highly if your Excellency will kindly

cause the necessary papers that may require my signature to he
prepared with all reasonable dispatch, as T am on my way home
to England from an extended visit to Australia & our I

Island to confer with my fellow Directors on matters of

>acific
consi-
derable importance to our Company & am only enjoying the
pleasant privilege of visiting Mexico. in order to arrange this
negotiation with Your Excellency, in, I trust, a satisfactory man.-
ner to all parties concerned.—I have the honor to remain.
Sir.—Your Excellency’s most obedient Servant. --Joux
DELL.

ARUN-

TRADUCCION.

Hotel Sanz, Cindad de México,

A su Excelencia el secretario de Relaciones Exteriores —
(fillll:l(] (l{' )Ii}Xi(‘().

Senor,

Refiriéndome 4 la conversacién que ayer tarde tuve con Vyes.
tra Excelencia, tengo la honra de adjuntar copia de una carta del
Senor Romero, Encargado de Negocios de México en Londres,
fechada ¢l 3 de febrero de 1908y dirigida al muy Honorable
Lord Stanmore, Gerente de la **Pacific Islands Company, Limi-
ted” y de participar 4 usted que de acuerdo con dicha carta |a
"Pacific Islands Company, Limited” se compromete 4 depositar
en la Agencia Financiera de vuestro Gobierno en Londres, Jos
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derechos que de tiempo en tiempo se causen sobre todo el gua-
no-fesfatico que exporte de la Isla de Clipperton.

Quedé también sobreentendido en la entrevista & que me re-
fiero, que en ¢l caso de que'llegaran & quedar justificadas las re.
clamaciones del Gobierno Francés 6 de algin otro Gobierno ¥y
de que el Gobierno Mexicano perdiera sus Soberanos Derechos
lo cual respetnosamente deseo 10 séa el caso, todas las cantida-
des-de-dinero-que-estuvieren depositadas con vuestro Agente
Finaneiero en Londres, serfn devdeltas 4 la “Pacific Islands
Company. Ltd.”

Aprovecho esta opertunidad para participar & Vuestra Exce-
lencia que debidamente hemos notificado 4 la “Oceanic Phos-
phate Company” dé San Fraacisco, (ue nuestro contrato con
ella ha expirado, al cual contrato se réfiere la carta de Lord Stan-
more, fechada el 11 de enero iiltimo.y dirigida al Euncargado de
Negocios de México en Londres, puesto que al saber que vues-
tro Gobierno habfa comprobado 'y asumido sus Soberanos De-
reehos sobre la Ista de Clipperton, Vauestra Excelencia era. por
consigniente; el tinico conducto para obtener derechos eoncesio-
narios.

Mucho hé de estimar & Vuestra Excelencia tenga la bondad
de¢ dar sus ordenes 4 fin de que se extiendan, con razonable bre-

vedad, los documentos que necesiten mi firma pues me encuens=

tro de paso para Inglaterra, después de un largo viaje por Aus-

tralia y nuestras Islas del Pacifico, para conferenciar con mis

socios Directores sobre asuntos de grande importancia para nues-

tra Compania. El placer de encontrarme en México se debe so-
lamente & mis intenciones de arreglar este negocio con |Vuestra
Excelencia, de una manera que, como. deseo, serd satisfactoria
para todos los interesados.

Tengo la honra, Sefior. de quedar de Vuestra Excelencia.
muy humilde servidor.—(Firmado).—JonN ARUNDELL.

DOCUMENTO NUM. 9

Secretaria de Estado y del Despacho de Relaciones Exte-
riores.—México.—Seccion de América Asia y Oceania.—Nime-
ro 851.

México, Abril 18 de 1898.

He recibido la comunicacién de usted sin fecha, en que re-
firiéndose 4 la conversacion que tuvo eonmigo. me rémite copia
de una carta dirigida & Liord Stanmore, Presidente de la Com-
panfa Limitada de las Islas del Pacifico, por el Sefior Romero
Encargado de Negocios de México en Iondres, y me manifiesta
que de acuerdo con ésa carta. la Compania indicada acepta de-
positar en la Agencia Financiera de Méxice en aguella cindad
los derechos que se causen por la exportacion de gunano de la is-
la Clipperton, y en el caso de que alguna otra nacién pruebe sus
titulos de propiedad @ la isla mencionada y México prescinda de
los que tiene, el depésito.de que se trata serd devuelto 4 la Com-
pania.

Agrega usted que la que representa ha notificado 4 la de Fos-
fato de San Francisco gque da por terminado el contrato que ha-
bia celebrado.con ella. por estar ejerciendo ¢l Gobierno Mexica-
no soberania sobre la Isla Clipperton, y pide que & la mayor bre-
vedad posible‘se le perntita firmar los documentos-relativos-4l
arreglo convenido.

En respuesta manifiesto & usted que supuesto que, como re-
presentante de la *‘Compania Limitada de las Islas del Pacifico,”
renueva las protestas dé esa Compania de constituir un depési-
to de los derechos que se han convenido, & razén de setenta y
cinco centavos por cada tonelada dzl gnano que dicha Compa-
fifa extraiga de la isla de la Pasién, llamada hoy Clipperton, y
que esté anuente & verificar el depésito en la Agencia Financie-
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ra (e México en Londres, el Gobierno de la Repiiblica confirma
la-resolucién que, por_conducto de esta Secretaria y de la Lega-
¢ién mexicana en Londres, se le comunicé en 3 de febrero del

presente ano, en los términoes siguientes:

“Ministro Mexicano.—Londres.—Diga & Lord Stanmore que
(Gobierno acepta proposiciones 4 su, Compania. Depésito pro-
puesto harfse alli en nuestra Agéncia Financiera. Setenta y
cinco centayvos no serdn precedente para eventual contrato fu-
turo.”

A esto anadiré ahora, que en el caso de que México prescin-
da de‘sostener sus derechos de soberania en la isla repetida, el
depésito de dinero que se hubiere hecho en su Agencia Finan-
ciera en Londres sera devuelto 4 la “Compania Limitadade las
Islas-del Pacifico;” y que por ahora-no és necesario que se fir-
me ningtin documento, pues esta declaracién es suficiente para
que la expresada Compafifa siga explotando, como lo ha hecho
hasta hoy, el guano de la isla Clipperton.

Llegadala vez defirmarun contrato definitivo sobre esta ma-
teria, si el Gobierno de Méxicoy esa Compafifa se pusiesen de
acuerdo con las condiciones, bajo las cuales sea conveniente ajus-
tar el contrato, se celebrard en la forma acostumbrada entre la
Secretaria de Fomento y el representante legitimo de la Com-
paiia.

Protesto 4 usted mi consideracion. —MaRISCAL—Senor John
Arundell.—Hotel Sanz.

DOCUMENTO NUM. 10.

Secrataria de Relaciones Esteriores.—Seceién de América
Asia y Oceania.—Nvim. 908.

México, Mayo 10 de 1898,

El Senor Presidente se ha servido nombrar & usted [nspec

tor interino del Gobierno en la Isla Clipperton senaléndole las
atribuciones signientes:

1%. Conservar la posesién que, en nombre de la Repiblica
Mexicana, se tomé por oficiales del Gobierno,

2% Cuidar de que la “Compania Limitada de las Islas del
Pacifico™ (The Pacifie Island Company) que por eoneesion del
Gobierno Mexicano estd explotando el gnano de la expresada is-
la, cumpla las obligaciones que le ha impuesto el arreglo provi-
sional de que tiene usted conocimiento y del cual le remito copia.

3", Dar con la oportunidad necesaria conocimiento 4 esta
Secretarfa del desempeno de su comisién y de foda novedad que
pueda afectar los derechos 6 intereses de la Repiiblica 6 los de
la expresada Compaifa.

Protesto 4 usted mi consideracion.—-MariscaL.—Sefior Geor-
ge Douglas Freeth.




DOCUMENTO NUM. 11.

Secretaria de Relaciones Exteriores.
Sefior Secretario:

Para rendir el informe que ha tenido usted & bien ordenar 4
la_Mesa de Limites. relativo 4 la isla Clipperton, he estudiddo
el asunto-con la debida atencién recurriendo 4 los documentos
antiguos de navegantes espanoles y de otras nacionalidades y &
diversas obras y cartas geogréficas antiguas y modernas, El re-
sultado de mi estudio ha sido el gue, én seguida, tengo la honra
de manifestar.

Elegido por armadores ingleses, & principios del Siglo XVTIII
el marinero Dampier, ébil y experimentado navegante, convir-
tiése en bocanero,siendo su lngarteniente, para ejereer sus pi-
raterias en el Pacifico; ofro marino llamado Clipperton de quien,
sin duda. tomé el nombre la mencionada isla, conocida por los
navegantes espafioles.eon el de “La Pasi6n.” El cambiode nom-
bre-debe haberse verificado mucho tiempo después de la época
en que Clipperton se hallaba entregado al pillaje de navios y po-

blaciones, puesto que los marinos espafioles, 4 fines del siglo pa-

-

sado, seguian dando 4 la isla su primitiva denominacién.
Cemo los piratas-no tenian por objeto ¢l desctiBrimiento de
islas mi tomar posesion de-allas, 4 nombre de

un gobierno, ni po-
dian tener autorizacion para ello,

el simple nombre de un pira-
ta dado 4 la isla, nada significa para un titulo de posesién. La
regién del mar del Sur como se le llamaba al 1

Yacifico, en la que
se encuentra la isla de La P

asién, fué muy frecuentada por-los
marines espafioles del Siglo X VT, ¥ por ofros; al sexvicio de Es-
pana. De los puertos de Acapuleo, Siguatanejo, Santiago de los
Caballeros (hoy Manzanillo) y San Blas, salian incesantemente

expediciones para la Oceania Y para recorrer las costas oceiden-

ISLA CLIPPERTON.—|SLOTE EN LA LAGUNA.

r

"

VN
C———

s

B TETERRS




tales de la América, con los principales fines de los descubri-
mientos y dar mayor ensanche 4 los dominios espafioles. Des.
de los intrépidos Magallanes, Loaiza. El Cano, Hernando de
Zaavedra, Hernando de Grijalva. Rodriguez Cabrillo y Sebas-
tidan Vizeaino, en el Si}_zlo XVI, hasta los no nenos (-(lel)y..g. Don
Francisco de la Bodega y Quadra, Don Cayetano Valdéz. Don
Dionisio Aleald Galeano. del Siglo XVIII, el mar del Sur fué
recorrido en todas direcciones, y muchos de aquellos navegan-
tes, particularmente los que se dirigian de los puertos nu:gi(-u-
nos 4 las islas ocednicas de la Especeria. tocaron en sus multi-
plicados viajes, la mencionada isla, & pesar de hallarse perdida
en la inmensidad del Océano.

No es de extranar, por tanto, la imposibilidad de obtener
la indicacién de tal isla en las relaciones de los primeros nave.-
gantes espafioles, si se atiende 4 la poea importancia de ella.
pues se hallaba constituida por una sola roea, rodeada de rom-
pientes y escollos de cardeter madrepérieo que, desarrollados con
el tiempo, llegaron & formar la isla en el estado en que hoy se
encuentra, con yacimientos de guano y hacia el centro una la-
auna.

Para demostrar que la repetida isla fué conocida primero, con
el nombre de la Pasién, acompafio & este informe algnnos cro-
quis tomados de diferentes cartas y esferas geogréficas. El cro-
quis mimero 2 estd tomado de una gran esferainglesa «que tiene
por titulo: “New ton’s.—New and Improved Torrestrial Globe,
accurately delineated from the observations of the most Travelers
to the present time.—Manufactured by Newton & Sons, 66 Chan.
cery Lane.—London.—Published 15t January 1842.”" Como pue-
dle observarse, en dicho croquis aparecen senalados dos puntos,
uno con el nombre de isla de la Pasién 4 los 10° 12" de L. N. y
108° 27’0 de Greenwich, yotro con el de roca de la Pasion 4 los
16° de L. N. y 109° 55’ de Long. Oceidental. Este tltimo punto,
més préximo al grupo de Revillagigedo, es el mismo sefialado por
Humboldt en la carta de la Nueva Espana, con esta nota: “Isla
de la Pasién euya existencia es dudosa.” Esto indica que el
ilustre viajero por la inexactitud de las coordenadas geogréficas

que adquirié de la isla, hubo de dudar de la existencia de ésta,
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cuya situacion efectiva es mas austral. El croqnis niimero 3 es-
té tomade de una-gran carta original que existe en la Sociedad
de Geografia y Estadistiea, cuyo titulo es: “Plano Geogrifico
de la América Septentrional entre los paralelos de la linea equi-

noceial y 737 de L. y entré los meridianos niimero 50 y 165 g,

-

e
)
occidental de Parfs. Dividese en provincias eclesidsticas y és-

tas en gobiernos politicos y militares, con sus respectivos colo-
res cada uno, Estd formada sobredas mejores cartas impresas y
manuscrifas y noticias originales para uso del Real Tribunal
del Consulade de México, siendo Prior y Cénsules los Sefiores
Don Francisco de la Cotera y el Teniente Coronel Don Gabriel
[turbide y Don Jwan Francisco Meogui.” En esta carta se ha-
lla marcada wna isla con el nombre-de la Pasion 4 los 10° de
Lat, Norte y 4 los 108° 59’ de Long. O. de Paris, El croguis
mimere 4 corresponde 4 una carta americana cuyo titalo es:
“Colton’s Map of Oceanica, with énlarged Plans of the Bast In-
dies, Sandwich-Islands, &e &e, from the latest anthorities. Pu-
blished by G. W, & C. B/ Colton & Co.-172 William st—New
York:? La isla Clipperton esté& marcada 4 los 10° 40/ de Lat,
N. y los 106° 36" al . de Greenwich.

En.el tomo 47 del Ramo de”California que existe en nues-
fre Archivo General, se eneuentra el signiente documento inte-
resante: “Diario de Navegacién que con el favor de Dios y de
sn Santfsima Madre pretende hacer el Alférez de Fragata de la
Real Armada y Primer Piloto Don Josef Camacho en la Fraca-
ta'de 8. Mgd.. nombrada Nuestra Sefiora de los Remedios (4lias)
La Favorita, desde el puerto de San Blas 4 el Callao en Lima.
& Comisién del Real Servieio, mandada por el Capitén de Fra-
gata Don Juan Francisco de la Bodega ¥y Quadra.” La Fraga-
ta zarp6 del puerto de San Blas el 8 de Mayo de 1781. pero ha-
biendo sufrido 4 los ocho dias de navegacién aleunas averias.
regres6 al mencionado puerto. Don José Camacho emprendi6
de nuevo el viaje el.5 de Junio en Ja Fragata Santiago (antes
Nueva Galicia), el 16 de Abril llegs 4 Paita y el 17T de Julio al
Callao. En su retorno 4 San Blas surcé las agunas proximas 4 la
isla de la Pasi6n, segtin consta en el sicuiente asiento. del ex-

presado diario de navegaci6n, y corresponde al tiempo transcu-

rrido entre el domingo 20 y el lunes 21 de Abril de 1783: *Con
el dicho viento del Nordeste se sigue el viento Oeste-Noroeste
con fuerza de vela, estando el tiempo claro con alguna mar del
viento; asi estaba al anochecer aunque con celajeria y el viento
més bonae. A las diez de la noche se notaron varios cardumes
de Pezes haciendo tan gran ruido (que parecia ser viento; el tpo.
continué como queda dicho ¥ lo mismo el viento hasta acabar
la singladura. No hubo observacién y conforme 4 la estima me
considero en Lat. N. de 10° 5’ en la longitud de 272 ¢. 10 m.
habiendo navegado estas 24 horas 67 y media millas por dngulo
de 59 g. 4° cuadrante.” *Demora I sl de la Pasion al Oeste
963 legnas.” En el apunte correspondiente al miércoles 23 en
que dicho navegante habia pasado el paralelo de la isla dice:
“Se hizo observacién de latitud 11° 17 y long. 270* 64 de Te-
netife, demorando la menecionada isla de la Pasién al Sudoeste,
cuarta al Sur y 4 distaneia de 27 leguas,”

Estas indicaciones conenerdan con la situacién de la isla,
llamada en la actualidad Clipperton pues las diferencias que
en sus eoordenadas geograficas aparecen, entre las observadas
por diversos navegantes y las marcadas en mapas anfiguos y
modernos, si no son despreciables para la ciencia geogrifica,
si lo son para el asunto de que se trata, como es el de com.
probar que la actual isla Clipperton es la misma antigua de
la Pasién, todas las coordenadas indicadas, se acercan més 6 me-
nos 4 las verdaderas, que corresponden 4 la repetida Isla, tanto
cuanto se alejan de las que convienen 4 otras como las de Re.
villagigedo al Norte, la llamada Duncan al Sur, y las muy. leja-
nas Walkers al Oeste. Por todo lo que antecede, se tiene la eer-
tidumbre de gue la isla de que se-trata era conocida de log ma-
rinos espafioles con el nombre de la Pasién y que el del aventn-
rero inglés le fué impuesto, sin que nadie pueda probar que con
esa denominacién se haya querido honrar 4 un descubridor. El
nombre de *‘La Pasion” fué dado & la isla’ por sus descubrido-
res, marinos espafoles, para quienes nunca pudo, ser ignorada,
en virtud de los repetidos viajes que efectunaban, entre la Nueva
Espafia y el Pert y entre las islas Filipinas y el puerto de Aca-
pulco, isla que sélo toeé Clipperton para ponerse en acecho de




la nao llamada de China, y asaltarla, aunque sin lograr su ob-
jeto, Ya he manifestado la causa por la cual no se encuentra
citada'la isla-én las primeras relaciones de los marinos espano-
les, gue he podido consultar para inquirir el nombre de su ver-
dadero descubridor; pero otras relaciones y diversos mapas de-
muestran que sn existencia, con el nombre de la Pasién. era co-
nocida., Entre las cartas geogréficas que la citan existe la ya
mencionada de-Ja-Sociedad de (iéografia y Estadistica, formada
en 1820, en vista de los mejores mapas 'y datos auténticos, como
en la misma se expresa. En dicha carta una linea de puntos que
liga diversas islas y entre ellas la de #La Pasién.” tiene una
nota que diee: **Derrotero de los barcos espafioles desde Filipi-
nas para Acdpuleo.” (Véase el croguis mimero 3). La carta del
Consulado de México 4 que me he referido, ademés de las- cir-
cunstancias expresadas en el parrafo anterior, di6 suficiente mo-
tivo al Gobierno Mexicano para considerar siempre como per-
teneciente al territorio Nacional la llamada isla de Clipperton y
para ordenar quela visitase el Cafionero “*Demécrata® el dia 30
de Agosto de 1897. Debe tenerse presente que el Consulado de
México, segiin sus ordenanzas confirmadas por el Rey de Espa-
nia en 1636, comprendia en sujurisdiceion los territorios de Nue-
vir Espana con sus Provineias del Nuevo Reino de Galicia,
Nueva Vizeaya, Guatemala. Yucatdn y Soconuzeo, lo que da
valor y fuerza para el reconocimiento de la isla como pertene-
ciente al territorio mexicano, en el que quedaron incluidas to-
das las islas que pertenecian 4 la Nueva Espana, en virtud del
reconocimiento de su independencia de Espafia en 1836. Por
las cartas ‘geograficas y diversos documentos que la Mesa ha
consultade, no aparece que Inglaterra ni los Estados Unides ha.-
yan pretendido la posesién de la isla, y sélo por los articulos del
periédico “Le Currier du Mexique” y algunas obras de (Geogra-
ffa, indican que la wnica nacién que puede estar dispuesta 4
disputar & México sus derechos es Francia. Ya he manifestido
los datos en que el Gobierno Mexicano fundé su determinacion
para que la isla fuese visitada por el Cafionero “Deméerata.” y
s6lo me resta exponer que si Francia se presenta con mejores

s
titulos para la posesién de aquella, la cuestién seré dirimida sin
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dificultad alguna. en virtud de los procedimientos del Gobierno
Mexicano, siempre justificados. México, 14 de Mayo de 1898.
Axton1o Gagrcra Cusas.—Ribrica.

DOCUMENTO NUNM. 12

Lewation de la République Francaise au Mexique.
2 | 1
México, le 16 Juin 1898.
Monsieur le Ministre,

A la suite de la conversation que j'ai honneur davoir avec
Votre BExcellence, relative 4 I'ile Clipperton, je n’avais pas man-
qué de faire connaitre & M. Hanotaux votre désir de recevoir
communication des titres de propriété invoqués par la France.
M. Hanotaux vient de me répondre parun longue télégramme

en m’annoncant que ces documents me parviendront par la pro-

chaine valise diplomatique (qui sera rendue & México dans la
lere. quinzaine de Juillet) et m'ordonne de reserver, en atten-
dant. tous les droits de la France sur I'ilot en guestion.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, les assurances de ma-
plus haute considération —BotLaro PougueviLLE.—( Ribriea).
_ Son Excellence Monsieur Ignacio Mariscal, Ministre des Re-
lations Extérieurs.—México.




TRADUCCION.

Legacién de la Repibliea Francesa en México.

México, 16 de Junio de 1898,
Sr. Ministro.

Como resultado de la conversacién que tuve con Vuestra Ex-
celencia, relativa 4 la Tsla Clipperton, no tardé en dar 4 conocer
f Mr. Hanotaux, vuestro'deseo de tener 4 la vista los titulos de
propiedad que acerca de dicha isla Francia alega: M. Hanotaux
acaba de contestarme, por un extenso telegrama, manifestando-
me, que los expresados documentos me serdn remitidos proxi-
mameute, en la balija diplomética (la que Hegard 4 México en
la primera quingena-de Julio) y me ordena deelarar. entre tan-
to, que Francia reserva todos los derechos que posee sobre el
islote en cuestion,

Tened 4 bien, Senor Ministro, aceptar las securidades de mi
més alta consideracion.—~BovuLagrp PouqQueviLrLe.—A su Exce-
lenciael Sr. Tgnacio Mariscal, Ministro de Relaciones Exteriores.
~—México.

DOCUMENTO NUM. 13.

Secretaria de Estado y del Despacho de Relaciones Exte-
riores.
México, Junio 17 de 1898,

Setior Eneargado de Negoeios:

Por la nota de usted de ayer, quedo enterado de que el Se-
fior Ministro de Negocios Extranjeros de Francia. le ha anun-

ciado por telégrafo, que por el préximo correo recibirs usted los
documentos en que aquella Repiiblica funda sus derechos de
propiedad, sobre la isla Clipperton, y de que dichos documentos
llegarén & México en la primera quincena de Julio.

Renuevo 4 usted las protestas de mi muy atenta considera-
cibn.—iGNACIO M RISCAL.—Sefior Hugues Boulard Pouqueville,
Encargado e Negocios ad tnterim de la Reptiblica Francesa.

DOCUMENTO NUM. 14.

Legation de la République Francaise au Mexique.

México. 15 Juillet 1898.
Monsieur le Ministre:

Pour faire suite a ma communication en date du 16 juin
dernier, j°ai I'honneur de remettre ci-joint, a Votre Excellence,
d’ordre de M. le Ministre des Affaires Etrangeres, copie de la
lettre qu'il m'a adressée relativement & I'ile de Clipperton, el qui
contient les documents qui établissent les droits de souveraineté
revendiquée par la France, sur le dit ilot.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, les assurances de ma
plus haute considération.— BOULARD PouQueviLLE—Son Exce-
llence Monsieur Ignacio Mariscal Ministre des Relations Exté-
rieures.—México.




TRADUCCION.

Legacién de la Repibliea Francesa en México.

México, 16 de Junio de 1898,
Sr. Ministro.

Como resultado de la conversacién que tuve con Vuestra Ex-
celencia, relativa 4 la Tsla Clipperton, no tardé en dar 4 conocer
f Mr. Hanotaux, vuestro'deseo de tener 4 la vista los titulos de
propiedad que acerca de dicha isla Francia alega: M. Hanotaux
acaba de contestarme, por un extenso telegrama, manifestando-
me, que los expresados documentos me serdn remitidos proxi-
mameute, en la balija diplomética (la que Hegard 4 México en
la primera quingena-de Julio) y me ordena deelarar. entre tan-
to, que Francia reserva todos los derechos que posee sobre el
islote en cuestion,

Tened 4 bien, Senor Ministro, aceptar las securidades de mi
més alta consideracion.—~BovuLagrp PouqQueviLrLe.—A su Exce-
lenciael Sr. Tgnacio Mariscal, Ministro de Relaciones Exteriores.
~—México.

DOCUMENTO NUM. 13.

Secretaria de Estado y del Despacho de Relaciones Exte-
riores.
México, Junio 17 de 1898,

Setior Eneargado de Negoeios:

Por la nota de usted de ayer, quedo enterado de que el Se-
fior Ministro de Negocios Extranjeros de Francia. le ha anun-

ciado por telégrafo, que por el préximo correo recibirs usted los
documentos en que aquella Repiiblica funda sus derechos de
propiedad, sobre la isla Clipperton, y de que dichos documentos
llegarén & México en la primera quincena de Julio.

Renuevo 4 usted las protestas de mi muy atenta considera-
cibn.—iGNACIO M RISCAL.—Sefior Hugues Boulard Pouqueville,
Encargado e Negocios ad tnterim de la Reptiblica Francesa.

DOCUMENTO NUM. 14.

Legation de la République Francaise au Mexique.

México. 15 Juillet 1898.
Monsieur le Ministre:

Pour faire suite a ma communication en date du 16 juin
dernier, j°ai I'honneur de remettre ci-joint, a Votre Excellence,
d’ordre de M. le Ministre des Affaires Etrangeres, copie de la
lettre qu'il m'a adressée relativement & I'ile de Clipperton, el qui
contient les documents qui établissent les droits de souveraineté
revendiquée par la France, sur le dit ilot.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, les assurances de ma
plus haute considération.— BOULARD PouQueviLLE—Son Exce-
llence Monsieur Ignacio Mariscal Ministre des Relations Exté-
rieures.—México.




TRADUCCION.

Legacién de la Repuiblica Franeesa en México.

México. 15 de Julio de 1898,
Setnior Ministro:

Refiriéndome & mi nota de 16 de Junio tltimo, tengo la hon-
ra de remitir 4 Vuestra Excelencia, de eonformidad con la orden
de Mr. Hanotaux Ministro de Negocios Extranjeros, copia de la
carta que,acerca de la Isla Clipperton.me ha dirizido, asi como
de los doeumentos anexos, en que se hacen valer los derechos
de Soberania que Francia posee, sobre la mencionada isla.

Tened & bien, Senor Ministro, aceptar las seguridades de mi
mds alta consideracién.— Bovrarp PoUuQUEVILLE—A su Exce-
lencia el Sr. Ignacio-Mariscal, Ministro de Relaciones Exte-

riores.

ANEXO AL DOCUMENTO NUM. 14

Ministere des Affaires Etrangeres.— Direction des Affaires
Politiques.—Sous Direetion du Nord.— N° 12,

Paris le 20 Juin 1898,
Monsieur:

J'ai I'honneur de vous transmettre ci joint en copie, les do-
cuments relatifs 4 lile Clipperton, dont je vous ai annoncé 1'ens
voi. Ils comprennent: 1° l'original de la lettre adressée 16 10
Decembre 1858, par le Lieutenant Le Coat de Kervegnen 4 no-
tre agent aux Ils Sandwich, en vue de lui faire part de la prise




Este mapa y el siguiente fueron recibidos de Madrid, después de producido el informe 4 que se contrae el documento ntim. 20.

Ambos documentos vinieron 4 corroborar 1o que en dicho informe se asienta, 4 saber:

Primero.—Que perteneciendo 4 la misma época que el diario de navegacién que se menciona en el repetido informe, confirman el hecho de que los marinos
espaiioles 4 fines del siglo XVIII, no daban 4 la isla el nombre del pirata que, 4 principios del mismo siglo, se guarecia en ella para asaltar 1a nao de China.

Segundo.—Que la mencionada isla era un punto frecuentado por la expresada nao, en sus viajes periédicos de Filipinas al puerto de Acapulco.

Tercero.—Que tanto el Virreinato de Nueva Espafia, como el consulado de México, en sus respectivos actos administrativos, ejercian jurisdiccién sobre la repe-
tida isla, soberania transferida 4 México, como respecto de todas las demds islas que posee, en virtud del reconocimiento de su independencia por Espaifia.

Por la posicién geogrifica que 4 la isla se da en los repetidos planos y por su situaci6n refativa respecto de las llamadas El Socorro, San Bernardino, Santa Rosa
y Roca Partida, que mds tarde constituyeron el grupo de Revillagigedo, se adquiere el conocimiento cierto y seguro de que los nombres de 1a Pasién, Clipperton y Mé-
danos se refieren 4 una misma isla, que no es otra que la disputada 4 México por Francia.
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de Il(lSSl'SNi(ill de T'ile; 2° Une !'.\}N‘l“[i’,']! de I'acte de l"'i-*" de

]»(‘)S‘S('S.\‘il’)ll écrite de la main de cet officier et sionée

: par lui; 3°
la lettre autographe par laquelle M. Wyllie, Ministre des Affai-
res BEtrangéres du roi des iles Hawai, accuse reception 4 M. Pe-
rrin, Consul et Commissaire francaise, de I'avis donné officie
llement au Gouvernement Hawaien de cette prise de possession.
Je crois devoir ajouter que I'lle Clipperton est de notoriété geo-
graphique, considérée comme possession frangaise: elle 1}._;,;”.“
comme telle, notamment dans le recueil des “TInstructions nau-
tiques,” publication officielle du Ministére de la Marine Fran-
caise, dans le Dictionnaire geographique de Vivien de St. Mar-
tin, les Atlas de Stieler et de Kiepert, dans 'important ouvra-
oe de Petermann, les Mittheilungen (suppl. V. VIIT die Bewd

[kernng der Erde): en outre, le guide anglais pour la navega-

tion du Nord Pacific Ocean, de Tindley, et la publication ame-
ricaine “Lippincotts gazetien du monde gedgraphique (Phila-
delphia 1883) constatent que l'ile Clipperton est reclamée par la
France, Vous voudrez bien donner connaissance des ces indica-
tions au Gouvernement Mexieain; je me plais 4 penser qu'elles
ne laisseront subsister ancun doute dans son esprit gnr la va-
leur et I'anteriorité des droits de souveraineté que nous revendi-
quons.

Recevez, Monsieur, les assurances de ma consideration la
plus distingué. —G. Haxoravx.—(Riibrica),

TRADUCCION.

Ministerio de Negocios Extranjeros.— Direccion de Nego-
cios Politicos.—Subdireecion del Norte.—N° 12,
Paris, 20 de Junio de 1898,
Sefior:
Tengo la honra de enviaros copias de los documentos relati-
vos 4 la Isla Clipperton, & los que me referi anteriormente, y
B




son los que siguen: 1° Carta original dirigida el 10 de Diciem-
bre de 1858, por el Teniente Le Coat de Kevergnen, & nuestro
Agente en las Islas Sandwichy ddndole aviso de haber tomado
posesion de lajisla; 27 Acta rélativa & dicha toma de posesion,
escrita y firmada por el mencionado oficial; 3” Carta autégrafa
de Mr. Wyllie, Ministro de Negocios Extranjeros del Rey de las
[slas Huwai, en la que acusa recibo & Mr, Perrin, Cénsul y Co-
misario francés, del aviso dado oficialmente al Gobierno de Ha-
wai, de la expresada toma de posesiéi.) Deboanadir que la Isla
Clipperton esta considerada notoriay geogréficamente, como po-
sesion francesa y como tal figura precisamente en la compila-
cion de instruceiones nauticas, publicacion oficial del Ministe-
rio dela Marina Francesa: en el Diccionario Geografico de Vi-
vien de St:Martin; en el Atlas de Sleder y en ¢l de Kiepert, en
la obra importante de Piterman 6 sea los Mittheilungen {Suppl.
V. VIIL die Bewd Ikerung der Erde) y ademés en la Guia ingle-
sa para la navegacion del Océano Pacifico’ Septentrional, por
Tindley y en la publicacién americana del titulo “Gaceta Lip-
pincotts™ (Filadelfia 1883), todds estas obras demuestran las ra-
zones que Franeia tiene para su reclamucion.

De todas estas indicaciones daréis conocimiento al Gobier-
no Mexicano, pues por ellas me lisongeo de que desaparecerd

toda duda. respecto del valor de los derechos de soberanfa ad-

quiridos anteriormente’y que ahora reivindicamos.

Aceptad, Senor, las seguridades de mi mas distingnida con-
sideracion—G. Havoraux,—Rubrica.

ANEXO 2 AL DOCUMENTO NUM., 14.

Empire Francais.—Prise de possession de I'ile Clipperton
située par 10° 14" Latitude Nord et 111° 33
(Méridien de Paris).

Au nom de I' Empercur et d'aprés ses ordres qui mont été
transmis par S. E. le Ministre de la Marine, nous Victor Le

Longitude Ouest

Coat de Kervegnen, Lieutenant de Vaissean Commissaire du
Gouvernement de I'Empereur des Francais, proclamons et dé-
clarons qu'a daterdesce jour la pleinesouyeraineté de l'ile Clip-
perton située par 105 19 Latitude Nord et 111° 33° Lougitude
Ouest, appartient a S, M. PEmpereur Napoleén ITL et & ses héri-
tiers et successeurs a perpétuité.

Donné sous notre seing, a bord du navire commerce **I' Ami-
ral” le 17 Novembre 1858. Le Lieutenant de vaissean. commis-
saire du Governement.—Firmade, V. LE Coar DE KERVEGNEN.

TRADUCCION.

[mperio Francés.—Toma de posesi6n de la isla Clipperton
situada hacia los 10° 19’ de Latitud Norte y 111° 33’ de Longi-
tud Oeste (Meridiano de Paris).

En nombre del Euperador y de conformidad.con sus érde-
nes que me fueron transmitidas por-S. E.' el )\Hnmrz':,a «'L- la
Marina, el infraserito Victor Le Coat de Kervegnen, Teniente
de Navio y Comisario del Giobierno del Emperador de los Fran-




ceses, por la presente proclama y declara, que desde hoy, perte-
nece la plena-soberania de la isla Clipperton situada hacia 10¢
16 de Latitud Norte 'y 111°. 33" Longitud Oeste, & S. M. el
Emperador Napoledn 111, sus herederos y sucesores, & perpetui-
dad. :

Dado y sellado & bordo del navio mercante **1'Amiral” el dia
17 de Noviembre de 1858.--El Teniente de navio y comisario del
Gobierno.+Fitinado;, V. Lt Coat pE KERVEGNEN.

ANEXO 3 AL DOCUMENTO-NUM. 14.

En mer, devant Honolulu.
(Yles Sandwich),
4 bord du navire.de commerce “I’Amiral.”

Monsieurle Consul général.

En yertu des ordres que j'ai recueés de S. E. le Ministre de
Ii.l Marine et de la mission qui m’a été confiée, jai pris posses-
sion-an nom du gouyvernement de 8. M. 'Empereur des Fran-
cais d'une ile appelée Clipperton, située par 10° ¥ latitude nord
et 111° 33/ de longitude ouest; j'ai I'honneur de porter le fait

;.1 vofre connaissance en vous transerivant ci-contre lacte que
J'ai rédigé et qui etablit les droits de la France sur cette ile
Je sunis etc

Le lientenant de Vaissean
Commissaire de gouvernement
Le Coat pDE KERVEGNEN.
le 10 Décember 1858,
a Monsieur le Consul géneral de France
a Honolulu (Tles Sandwich).

TRADUCCION.

En el mar, delante de Honoluln,
(Islas Sandwich).
4 bordo del navio mercante “I’Amiral

Sefior Consul General:

En virtud de las 6rdenes que he recibido de S. E. el Minis-
tro de la Marina, y de la misién que se me ha confiado, he to-
mado posesi6n, & nombre del Gobierno de S. M. el Emperador
do los franceses, de una isla llamada Clipperton, situada 4 los
10° & de latitud norte, y 111° 33’ de longitud oeste; tengo la
honra de poner el hecho en yuestro conocimiento, remitiéndoos
adjunta, el acta que he levantado y que establece los derechos
de la Franeia sobre esta isla.

El Teniente de navio Comisario del Gobierno,
Le Coar DE KERVEGNEN.
10 Dic. 1858.
Seiior Cansul general de Francia en Honoluln (Islas Sand-

wich.)

ANEXO 4+ AL DOCUMENTO NUM. 14

Foreign Office, 17 Decembre 1858.—No. 21,~Sir:

T have the honour/te acknowledge the receipt of your des-
patch mim. 13 of the 14 the instant informing me that posses-
sion has been taken in the name of the governuient of the Em-
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peror, of the Islands of Clipperton situated in 10° 19/ north la-
titude-and in 111°-33, West longitude, from the meridian of
Paris.

[t will be my duty to lay a translations of your note hefore the
king and His Cabinet, as soon as Y can obtain it: and mean-
while, I, thank you for the notification which you have been plea-
sed to make.

I am happy to renew the assurance ‘etc
WyLLie.—(Ribrica).—Mousieur Lounis Emile Perrin Consul y

Commissionaire de S, M, Napoleén IIT Empereur des Fran-
cais.

TRADUCCION.

Ministeriode Negoeios Extranjeros, 17 de Diciembre de 1858.
—No. 21.—Sefor:

Tengo lnvhonra de acusaros recibo del despacho No. 13 de
14 del corriente, en que me manifestais que se ha tomado pose-
sion, en . nombre delGiebierno del Emperador, de la Isla Clip-
perton, situada 4 los 10” 19’ de Latitud Norte y 111° 33’ de Lon-
gitud Oeste del Meridiano de- Paris.

Cumpliré con el deber de presentar al Rey y 4 su Gabinete
la traducci6n de yuestra.nota, tan pronto como: la adquiera y,
entre-tanto, os oy las gracias por la notificacién que habéis
tenidod bien hacerme.

Me es grato renovaros las seuridades, ete.—R. C. WYLLIE.
—Senor Emilio Perrin, Cénsul y Comisionado de S. M. Na-
poleén I1T, Emperador de los Franceses.

GUANO.

DE

o
-
z
w
=
<<
>
>
|
<
o
o)
o
w
(a)
0
o}
O
z
<
m

ISLA CLIPPERTON

a
=}




DOCUMENTO NUDM. 15.

Légation de la République Francaise au Mexique.
Mexico, le 26 Septembre 1898,
Monsieur le Ministre.

Lors de la derniere entrevue que j'ai en I'honneur d’avir evee
Votre Excellence je Lui ai fait connaitre le désir formulé par M.
le Ministre des Affaires Etrangeres d’apprendre quel avait été
I’aceneil réservé 4 la comunication remise pour moi, sur son or-
dre, & votre Départament, en date du 15 Juillet derniere, et quelle
6tait a Veward de sou contenu la maniére de voir du Gouverne-
ment Mexicain, Votre Excellence a bien youlu me promettre de
terminer de préférence a toute autre, I'étude de la question et
de me faire tenir sa répouse aprés les fétes nationales, et Elle
a pousse lobligeance jusqu’a m’antoriser a Lui rappeler cette
promesse. En vertu de cette autorisation permettez moi, Mon-
sieur le Ministre, de faire appel a Votre bienveillanee et vous
exprimer combien je vous serais reconnaissant de vouloir bien
me mettre en mésure de répondre au désir de M. Deleassé.

Ye profite deé cette ocassion pour YOUS renot veler, Monsieur
le Ministre, les assurances de ma plus haute consideration.—
(Signée).—BovuLARD POUQUEVILLE. Son Excellence Monsieur

Tenacio Mariscal, Ministre des Relations Exterieurs.—Mexico.

TRADUCCION.

Legacion de la Reptblica Francesa en México.
96 e Septiembre de 1898,

Seior Ministro:

Después de la tltima entrevista habida con Vuestra Exce-

lencia. he tenido la honra de daros 4 conocer el deseo del Sefior

7
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Ministro de Negocios Extranjeros, de saber cual ha sido la aco-
gida que habeis dade 4 la comunicacién que, por orden suya,
dirigf 4 vuestro Departamento.en el mes de Julio tltimo, asi
como el parecer del Gobierno Mexicano, respecto de lo que en
ella se expone, Vuestra Exeelencia tuvo 4 bien hacerme el ofre-
cimiento deé tomar en consideracion el asunto y estudiarlo de to-
da preferencia, 4 fin de hacerme llegar vuestra respuesta, des-
pués de terminadas las fiestas nacionales, autorizandome, & la
Vez, para recordaros vuestra promesa, En wirtud de esa autori-
zacibn acudo de nuevo @ vuestra benevolencia, en solicitud de
esa respuesta que me pondrd en aptitud de corresponder al de-
seo manifestado por Mr, Delcassé, favor por el cual os estaré
sumamente reconocido,

Aprovecho esta oportunidad para renovaros, Sefior Ministro,
]gxs seguridades de mi més alta consideracién.— (Firmade). —
B0ULARD POuQuEvILLE—A Su Excelencia, Sefior Ienacio Ma-
riscal, Ministro de Relaciones Exteriores.—México.

DOCUMENTO NUM. 16.
Secretaria de Relaciones.

México, 80 de Septiembre de 1808,

Sefior Bncargado de Negocios:

Tengo el honor de contestar la nota de usted fechada el 26
del corriente, en la cual se sirve usted recordarme la prome-
sa_que le hice, de dar, después de las fiestas celebradas en este
mes, la respuesta del Gobierno Mexicano acerea delosd

sie: ¢ erechos
que alega el Gobierno Francés sobre la Tsla Clipperton.

La res-

puesta no podra ser completa desde ahora. porque ain estoy en
espera de ciertos datos que no han podido ence

ntrarse en los
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archivos de esta Repiiblica. Obligado, sin embargo, por mi pro-
mesa, y no queriendo dilatar més tiempo mi contestacién, voy
4 exponerla substancialmente, 4 reserva de completarla cuando
reciba los documentos que, dentro de algunos dias, espero tener
& la vista con ese objeto.

Estando hoy México en posesién de la Isla mencionada, no
son sus derechos, sino los de Francia, los que tendrédn que ser
examinados, conforme 4 la regla que atribuye al poseedor la
presuncion favorable y obliga al reclamante & probar el titulo
en que se funda. No obstante eso, examinaremos posteriormen-
te los derechos de la Reptblica Mexicana, dando la preferencia
en el examen 4 los que alega el Gobierno Francés.

El hecho sobre el cual descansan esos derechos, segiin los
documentos que, por instrucciones de su Gobierno, se ha servi-
do usted transmitirme con su nota del 15 de Julio, consiste en
la declaracién que hizo el Teniente de Navio Le Coat de Ker-
vegnen, & bordo del barco mercante el “Almiral” fondeado en
Honolulu y en virtud de érdenes del Ministerio de Marina del
imperio francés, de que. & partir del 17 de Noviembre de 1858, la
soberanfa sobre la isla llamada Clipperton, euya latitud se deter-
mina, pertenece & Su Majestad Napoleén IT1, sus herederos y su-
cesores. No dice més el documento, ni tampoco refiere que el Te-
niente de navio desembarcara en la Isla, que la abordara para
tomar de ella posesion, 6 que al menos se acercase 4 ella, mucho
menos que alli dejase una bandera, @ otra senal de haberla ocu-
pado un representante de la nacién francesa.

La deelaracién hecha por Le Coat de Kervegnen fué comu-
nicada en seguida por el mismo Teniente de navio al Cénsul 'y
Comisario francés de Honoluhi, quien la transmitié al Rey de
las islas Sandwich.

No aparece que fuera notifi cada & ningin otro Estado, ni al
Gobierno de México, cuyas costas se avecinan con el islote, se-
parado de las islas Sandwich por una distancia casi seis veces
mavor, ni tampoco 4 los Estados Unidos gue ya entonces ha-
l.,)iu‘n emprendido la ocupacién de varias islas para la explotacién
de guano.

Ahora bien, suponiendo que en esa declaracién del Teniente
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Le Coat deKervegnen liubiese constitnido una toma de pose-
sién verdadera.y que hubiera ipso faclo investido & la Francia
de la soberania sobre el islote, tal efecto habria dependido de
una de dos eausas: 6 de gne el acto mismo importara un descu-
brimiento, 6 bien de que fuera la ocupacién de algo conocido
pero perteneciente 4 nadie, res nullius en razén de que ningin
gobierno la hubiera ocupado, 6 de que lo tuviera completamen-
te abandonado, sobre todo si la isla era suseeptible de aprove-
charse de-alguna manera. En este segundo caso eonvengo en
que la podria adquirir legitimamente el primer Gobierno ocu-
pante, en-que seria pirimi capientis.

La primera de las causas referidas es claro que no puede ale-
garse, pues seria imposible sostener que el Teniente de navio
Le Coat de Keryvegnen fué el descubridor de la isla Clipperton
en 1858, Bastaria paraconvencerse de ¢llomostrar esa isla mar-
cada en multitud de mapas de afios y aun-siglos anteriores, Bas-
tarfa el mismo nombre de-Clipperton que hoy se le da y que fué
el de un bucanero inglés de principios-del siglo XVIII, que so-
lia refugiarse en‘ella para salir al encuentro de los barcos de Es-
pana venidos del Asia con destino & Acapulco. Mas va desde
mucho antes era conocido el islote por los espafioles con el nom-
bre de Isla 6 Roca de la Pasién. No insistiré en este punto, por-
que no presunio-gque-se atribuya el descubrimiento del islote
en cuestién ni al Teniente de navio Kervegnen ni 4 otro com-
patriota suyo en este siglo. Examinemos ya la segunda cavsa
por la cual una toma de posesién real y verdadera pudo haber
investido & la Franciade soberania sebre la isla Clipperton:: Se-
mejante adquisicién de dominio deseansaria‘en el hecho de que
esa isla. aunque conocida de antemano, no hubiera sido realmen-
te ocupada en nombre de algiin Gobierno 6 que, si lo habia si-
do, se encontrase del todo abandonada, principalmente, he dicho
antes, si era susceptible de aprovecharse de algiin modo. Sobre
si ha existido esta eausa para (ue la Francia adquiriera el do-
minio eminente en la Isla Clipperton, nada afirme ni niego, por

ahora, no estando seguro acerca de los hechos, los cuales espe-

ro queden aclarados con los datos y documentos que atin no ten-
go en mi poder y & que aludi al principio.

Sin embargo, sea cual fuere el resultado que diere el examen
de esos documentos, y el efecto de la declaracién hecha por el
Teniente de navio, Kervegnen, dando por supuesto que ella, 6
la toma real de posesion, si la hubo, produjo ¢l efecto de inves-
tir 4 la Francia de derechos incuestionables, esos derechos que-
daron perdidos con el abandouno subsecuente de la isla, el enal du-
ré6 muy cerca de cunarenta anos, desde Noviembre de 1858, en
que se hizo la declaraeion, sin que la acompanase 6 siguiera nin-
giin acto de posesion ¢ dominio, hasta el 14 de Diciembre de
1897 en que México la ocupé efectivamente para seguir, como
sigue, ejerciendo alli soberania.

No puede decirse que Clipperton, siendo una isla desierta
sin elementos para poblarse, no podia ser ocupada sino de una
mamnera virtual 6 ficticia, porque se sabe que estd cubierta de
gnano v, 4 no dudarlo, se trat6 de adqumirirla para lograr ese
aproveehamiento. Con todo, no hubo en tan largo tiempo quien
& nombre, 6 con autorizacion del Gobierno Francés, viniera & ex-
plotarle.

Hay mds todavia (y esto confirma el ecompleto abandono de
sus derechos por el gobierno de V.), entre tanto, individuos de
nacionalidad americana 6 inglesa, sinauntorizacion algana, 6 ale-
gando falsamente la de los Estados Unidoes, han estado explo-
tando el-guano dela Islaysin que el gobierno de Francia haye
protestado 6 tratado de impedirlo. Solamente cuando se publicé
4 principios del corriente ano, en periédicos de esta ciudad, que
un barco de guerra mexicano habia lanzado & unos trabajado-
res dela Isla-Clipperton; plantando-alli-el pabellén de México,
solamente entoneces y debido al recomendable celo de la Lega-
cion Francesa, se ha venido 4 alegar en América Jos derechos
gue Francia juzga haber adquirido en 1858, Ahora bien, si en
virtud de hallarse la isla abandonada en aquel ano (1858), Fran-
cia pudo apropidrsela como res nullius, con sélo ¢l hecho de
ocuparla, por la misma razén la pudo adquirir México en 1897,
(suponiendo-que no tuviera derechos anteriores), pues que la
veia notoriamente abandonada en poder de personas no auto-
rizadas por gobierno alguno, y supuesto que procedié & ocuparla
realmente, ocupacién que sigue manteniendo.




En cuanto 4 los derechos que México haya tenido con ante-
rioridad; & esé reciente aecto de soberania no creo necesario exa-
nminarlosahora y me propongo hacerlo tal vez en lo futuro. Por
el momento, me limitaré 4 decir que el acto ejecutado en su
nombre el dia 14 de Diciembre de 1897, y 4 que estoy alu-
diendo; mercee considerarse 6 como el ejercicio de una sobera-
nia existente, 6 bien, si es que ella no existia, como el legitimo
medio-de-adquirirla-en-un islote abandonado.

Por Jo que hace 4 la circunstancia dé que varios autores de
cartas 1 obras geogréficas hayan marcado 6 mencionado ese is-
lote como francés, usted comprenderd sin duda que no es una
raz6én que deba tomarse en cuenta al averiguar la existencia real
y legal-de la soberania.” El primero de e¢sos autores que tuvo no-
ticia de lo que pretendia Frapcia (hechoque ¢l no estaba lla-
mado & dilucidar)-lo consigné en su obra, ¥ los demés lo han
copiado simplemente. Muy oportuno ha' sido que el Gobierno
dewsted haga tales citas en sus instruceioues, como una ilustra-
cién de la materia: pero no me imagino/que las haya alegado
como un fundamento de su sobzrania.

En eonclusion, me es grato repetir'en la presente nota lo que
varias veces-he dicho d usted y 45u Excelencia ¢l Sefior Be-
noit;y & saber;que en esta amigable discusion sobre los derechos
que-asisten & México respecto 4 la Isla Clipperton, en conipe-
tencia con los que alega el Gobierno francés, sélo inspira al
Gobierno mexicano el deseo de aclarar los hechos y_encontrar
finalmente la verdad, para segunir defendiendo loque juzga un in-
terés legitimo, grande 6 pequeno, de la Repiiblica Mexicana, 6

bien para abandonar la diseusién, eediendo & las pretensiones

de Francia, siempre que llegue & convencerse de que estén apo-
yadas por la justicia.

Estima demasiado este Gobierno sus cordiales relaciones con
la Repiiblica Francesa para permitirse, ni por un momento, in-
sistir en: pretensiones opuestas dcerea de un islote, 4 la verdad
de un valor bien limitddo (y lo, mismo sucederia si fuese de un
gran precio) desde el punto que comprenda que sus alegatos
carecen de fundamento.

Aprovecho esta oportunidad para reiterar 4 usted las protes-

tas de mi atenta consideracion.—IaNActo MARISOAL.—(Rtibri-
ca).—Senor Hugues Boulard Pouqueville, Encargado de Nego-
cios ad interim de la Repiblica Francesa.

DOCUMENTO NUM, aA7.

Secietaria de Relaciones Exteriores.
Seceién de América, Asia y Oceania.—393.

México, 7de Noviembre de 1898,

El Senor Presidente de la Repriblica ha tenido 4 bien acep-
tar la renuncia que hace usted en su oficio del 30 de oetnbre del
cargo de Inspector Interino del Gobierno en la Isla Clipperton,
y ha nombrado para sustituirlo al capitdn Benjamin Edward
Holman, de conformidad con la indieacién de usted,

Lo comunico & usted en respuesta déndole las debidas ora-
cias por sus servicios en el cargo expresado.

Renunevo & usted mi consideracion.—MARriscAL —(Ribrica).
Sefior (George Douglas Freeth.

DOCUMENTO NUM. 18.

Secretaria de Estado y del Despacho de Gobernacién.—Mé-
Xico

Seceitn tercera.— Nim. 2,014

Tenco la honra de poner en el conocimiento de la Secreta-
ria del digno cargo de usted que el senor Presidente de la Re-
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ptblica se ha servido nombrar en comisién al C. Coronel Abe-
lardo Avalos paraque al mismo tiempo que cumpla la que le ha
confiado la Secretaria de Fomento para la isla de la Pasion 6
Clipperfon, en el Ocedno Pacifico, desempenie con el cardcter de
Prefecto Politico, las funciones de auntoridad politica en dicha
isla, organizando su gobierno y administracion.

Reitero 4 usted mi atenta consideracion.

Libertad y Constitucién. México. Agesto 7 de 1905.—Co-
RRAL.—(Rubrica).-——Al Seeretario de Relaciones Exteriores.—
Preseunte.

DOCUMENTO NUM. 19.

Abelardo Avalos, Coronel de ln;l nieros, Prefecto Politico
de la Isla Pasion 6 Clipperton en el Océano Pacifico, é Tnspec-
tor nombrado por la Secretaria de Fomento.

En representacién del Supremo Gobierno de los Estados
Unidos Mexicanos y en cumplimiento de las 6rdenes que he
recibido, hago formal entrega y pongo en legitima y real pose-
sion de esta isla al Senior Arthur James Brander, Representan-
te de la Compania Limitada de Fosfato del Pagifico; para-los
efectos del'contrato celebrade-con fecha sigte de Abril del afo
en eurso, entre el Senior Ingeniero Blas Escontria. Secretario de
Estado y del Despacho de Fomento, en representacion del Eje-
cutivo de la Unién y el Sefior Emilio Velasco en la de la Com-
pafifa “The Fosfato Pacific C. Ltd.” y cuyo contrato_fué apro-
bado por decreto del Congreso de la Unidn el veinticineo de ma-
yo del presente-afio.

Para constancia de este acto, ejecutado con toda solemnidad.

al amparo del Pabellén Mexicano y en presencia del destaca-

"
mento de fuerza federal y del personal de la Compafiia mencio-

nala, se levanta esta acta por triplicado y la susecriben los pre-
sentes, en la Isla de la Pasién 6 Clipperton & los once dias del
mes de Septiembre de mil novecientos cinco.—A. (GIOVANNETTI.
—B. ScHIAFFING.—JOE LOCATELL1,—S. MOLTEDO.—F. ANGE-
LS, —Louel Nave,—G. Earorrr—A. Grost.—Dgraco MogiT-
TiM0.—GUILLERMO Foutra GaMeL—C, ParaviaNt.—P. TASONE.

SELErR0 VALLINO.—CELAT G1SCAMET.—FRANCISCO VITTONE.

G. Fraxzoxe.—(Siguenmds firmas).— A. Avaros.—(Ribriea).

DOCUMENTO NUM. 20.

Legation de France.
Mexico, le 6 Juillet 1906.
Monsienr le Ministre:

Le Diario Oficial du 2 de ce mois a publié un exposé qui
&dmane de votre Département et contient, au sujet de l'ile de
Clipperton, autrefois connue sous le nom d'ile de la Passion, un
ensemble de données importantes.

Je relave dans ce travail la phrase suivante: *Les obserya-
tions faites en 1898 par le Département des Affaires Extérieu-
res sur les points allégnés par le Gouvernement de la Républi-
que Francaise n'ont pas encore recu de réponse.”

Je crois devoir rappeler a Votre Excellence gue s'il n'a pas
été répondu aux observations dout, il s'agit c'est gue dans votre
lettre du 30 Septembre 1893, vous vous réserviez de compléter
I'exposé que vous faisiez de la question par certains renseigne-
ments qui n'avaient pu encore étre trouvés aux archives de la

Républigue.




Plusieurs fois depuis cette date, M. Boulard Pouqueville,
alors Chargé d’ Affairés de France, a repris avec Votre Excellen-
ee la conversation sur-ce sujet mais Elle a foujours répondu
qu’Elle w’avait pas recu les renseignements attendus.

Dlaillenrs, la question étant jusque 14 restée en I'état, M.
Benoit, Ministre de France, renouvela, ‘an nom de son Gouver-
nement, par une lettre que'il adressa a Votre Excellence le 20
Ayril 1900, & propos de la publication au Bulletin Officiel de
Votre Département de la liste des iles appartenant au Mexique,
les réserves les plus expresses en ce qui coneeine les droits de
la France surTile de/Clipperton. Veuillez agrée. Monsieur le
Ministre, les assurances de ma trés haute'consideration.—P. bE
LA RuccA.—(Ribrica)—Son Excellence Monsieur I. Mariscal,
Ministre des Relations Extericures.—Mexico.

TRADUCCION.

Legaci6n de Franeia.

México, 6 de Julio de 1906.
Sefior Ministro:

Con relacién 4 la Isla Clipperton, antiguamente llamada de
La Pasion, ha publicado el Diurio Oficial, el dia 2 de este mes;
un articulo gue procede de Vuestra Secretaria y contiene datos
muy importantes.

He tomado nota de la siguiente frase contenida en dicho ar-
ticnlo: “Las observaciones hechas por la Secretaria de Relacio-
nes Exteriores, sobre los puntos-alegados por-el Gobierno de la
Repiiblica Francesa, aiin no han sido.contestadas.”

Creo de mi deber, recordar & Vuestra Excelencia, que si atin

no han sido contestadas dichas observaciones. débese & la mani-

festacién que hicisteis en yuestra nota de 30 de Septiembre de

1898. de reservar para més tard la ampliacién de lo ya expues-
to con ciertos informes atin no encontrados, en los archivos de
la Repiiblica. ,

Repetidamente, después de la \.~x1n'-'.<:'ul_n facha. Mr. Boulard
l"nlhlll(-\'i“l—-~ r:‘l":ﬂ‘;::ul() entonces de negoclos de l"l'«'llll‘iit, volvid
4 tratar con Vuestra Excelencia, sobre el asunto, y siempre ob-
tuvo la respuesta de no haberse recibido los doecumentos que s
esperaban.

Ademés, permaneciendo en tal estado la cuestion, Mr. Benoit.
Ministro de Francia, con motivo de la publicacién en el Bole-
tin de Vuestra Secretaria, del Catélogo de las Islas pertenecien-
tes 4 la Repiblica Mexicana, renovo, en ~nmnhn- (‘1“ su gobier-
no, por medio de la nota que dirigi6 4 \.lu\slrn Excelencia. el
dia 20 de Abril de 1900, las reservas 1«*1'11.111:&1{\(& respecto de los
derechos que Franeia posee sobre la Islz‘x de Clipperton.

Admitid, Sefior Ministro, las securidades de mi més alta
donsideracion.—P. DE LA Rocca. (Ridbrica).—A Su Excelen-
cia. Sefior I. Mariscal, Ministro de Relaciones Exteriores.

DOCUMENTO NUM. 21,

Seerctaria de Relaciones Exteriores,
México, Agosto 3 de 1906.
Sefior Encargado de Negocios.
Tenco la honra de contestar la atenta nota de usted fecha 6
< ' ] . z LR y
lel proximo pasado. relativa & la Isla de Clipperton conocida
antietamente con el nombre de la Pasion, 'y debo manifestar
jue, en mi nota del 30 de Septiembre de 1898, ‘expuse razo-
l : ‘ P : ’ -
nes & mi juicio suficientes para fundar la soberania de Méxi-
L > J = ; ) : '
co sobre dicha isla, agregando, como usted se sirve advertirlo.
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que esperaba algunos documentos que se estaban buscand

tosde los que se tocan én-mis alegatos.

Hasta hoy no-ha sido_posible encontrar tales documentos:
mas como juzgo las razones que entonces expresé bastantes por
si solas para fundar la soberania de la Republica Mexicana en la
mencionada isla, 1o me propongo insistir en mi argumentacion
cuando lleguen & encontrarse los decuntentos gue se buscan, si-
no-esperar & -que-el Gobierno francés tenga 4 bien contestar lo
que ya healegado, para reconsiderar el asunto en vista de las
razones (ue se sirviere exponer, si es queaio cree justificada la
actitnd que en este caso asume el Gobierno de México.

Me es grato reiterar & usted las protestas/de mi atenta con-
sidderaeién.~I. MARIscAL.—(Ribrica).— Sr. Conde Peretti de la
Rocca, Encargado de Negoeios ad nterim de la Repiiblica Fran-
cesa.—Presente,

DOCUMENTO NUM. 29,
Legation de France,
Mexico, le 10 Octobre 1906.
Monsieur le Ministre.
Je n'avais pas manqué de comuniquer ¢

les conclusions de la lettre que Votre Exce
lu m’adresser, le 3 Aout d

t mon Gouvernement
llence avait bien vou-
ernier au sujet de I'ile de Clipperton.
M. Leén “nlll').u-rﬁﬁ me lzl'ir.' de marquer a Vot
que-les documents dont 'envoi était
30 Septembre 1898 n’ayant pas été

¢ Excellence
annoncé par votre lettre du
produits, il nelui parait pas
possible de considérer comme closse la discussion restée en sus-
pens depuis cette époque,

0 en
el Archivo General de la Naci6n, 4 fin de reforzar ciertos pun-

Dans ces conditions, le Gouvernement de la Répulilique f.r;m-
caise serait disposé, en vue d'arriver a un réglement définitif de
cette affaire, a envisager dés maintenant, I'éventualité d'un ar-
bitrage et a soumettre la questién a un tribunal arbitral (-r-zm-
posé de deux jurisconsultes désignés par les Parties et d'un tiers
arbitre. . .

Je serais reconnaissant a Votre Excellence de vouloir bien
me faire part de aceueil qu'Elle eroira devoir réserver a cette
proposition.

Venillez agréer Monsieur le Ministre, les assurances de .mu
trés haute consideraticn.—P. pE 1A Recc _\,fl]-h'xl»x'}’('n ».—‘Su’n

Excellence Mensicur I. Mariscal, Ministre des Relations Exté-

rieures.—Mexico.

TRADUCCION.

Legacién de Francia.
| México, 10 de Octubre 1906.
Sefior Ministro:

Con la debida oportunidad puse en vL»I'.ch.ilyiunlu~ d.»’ i (.in-
bierno las conclusiones de la nota que, con 1w~h.»r.un.r1;n a ];1”1>|’n
Clipperton, tuvo & bien Vuestra Excelencia dirigirme el 3 de
Aoosto iltimo: ~

A Mr. Leén Bourgeois me recomienda que haga notar 4 ues-
tra Excelencia que, atendiendo tan .w'»'.f) al hecho de no haber 5\,-
do presentado los documentos ;lhﬂll(.‘!“f](\.‘.(‘ll vuestra nota «'
30 de S(*l»lit*!ll‘\l‘\,‘ de 1898, le parece llHl:USI‘»!(‘ que deba darse
por eerrada la discusion’suspensa desdé esa tv.vlm. :

Hall4ndose el asunto en tal estado, el (’iohl'v.ru‘n.Fl-;”f(—-(..\- a5~
tard dispuesto, 4 fin de llegar & un nrn'f_{l'n rhhlnmm.. dl T“A'.“f”
desde luego en consideracién, la eventualidad de un arbitraje,
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sometiendo la cuestién 4 un tribunal arbitral, compuesto de
dos jurisconsultos designados por ambas Partes y un tercero
para decidir.

Estaré miuy reconocido 4 Vuestra Exceleneia, si 4 bien tu-
viese comunicirme su parecer réspecto de la enunciada propo-
sicion,

Aceptad, Senor' Ministro, las seguridades de mi més alta
consideracién.— P)pE 1A Rocts.——A Su Excelencia el Sr. I. Ma-
riscal, Ministro de Relaciones Exteriores.

DOCUMENMTO NUEUM: 23.

Secretaria de Relaciones Exteriores.
México, Noviembre de 1906,
Sefnor Encargado de Negocios:

Oportunamente récibi la nota de usted fecha 10 de Octubre
tiltimo, en la cual se sirve usted decirme, por instrucciones de
su Excelencia el Sr. Bourgeois. que no habiendo presentado los
documentos que yo anuncié en mi nota del 30 de Septiembre de
1898, -no parece posible. considerar-como cerrada la-discusién
suspensa desdeesa época. En consecuencia, el Gobierno de la
{eptiblica Francesa estard dispuesto & tomar en consideracién

desde ahora la eventualidad de un arbitraje, cuya forma para
este caso se indica en la nota de nsted.

Desde Inego y después de consultar los antecedentes del ne-
goeio, me es grato manifestar que, llegada la oportunidad, no
habré inconveniente, de parte del Gobierne Mexicano, en suje-
tar la cuestién & un tribunal arbitral, nombrade en la forma v

con los requisitos que entonces se pactaren. Mas como ya tuve

. X PO DD
ocasion de manifestarle 4 usted en minota del 3 de agosto tilti

mo. este Gobierno prescinde, por ahora, de enviar los documen

=, o0 A Qantianihre de 1808
tos anunciados en mi citada nota del 30 de Septiembre de 1

} .
v. lejos de creer que la discusion deba tenerse por cerrada, es-

pera que el Gobierno francés se Sil‘\':l contestar lo gue ya s-u
ha alegado por nuestra parte. En vista de 1:1:< razones que ex-
pusiere, si no juzga fun lada la actitud de México, I'n~m">11.\'l.|1v1‘21-
remos el asunto y lo someteremos en su caso d un zu‘l)m‘n.}«: :

Aprovecho la ocasién para reiterar 4 usted l7lf\') }:x*u.tv.\lem Lx‘
mi distingnida consideracién.— L. M ariscan.— (Ribrica).—Sr.

E. de Peretti de la Roceca.

DOCUMENTO NUM. 24.

MEMORIA RELATIVA £ LA NOTA DIRIGIDA POR EL SR. MARISCAL
AL ENCARGADO DE

NEGOCIUS DE FRANCIA EL 2() DE SEPTIEMERE DE 1895.

Todos los escritores de derecho internacionaly si.n excepeion.,
1!11l1i0:1111() oitarse desde Wattel hasta Merignac, v.\'i‘iu'x ‘1.1.1“0“‘1.?
do en que debe ser real v efectiva la toma rh.* 1.m§t5l51«3‘11 (‘lt. 1:1,1 I‘K-)
rritorio cualquiera para dar derecho de dominio fl m.nl‘.'.m e,
bastando en ningin caso la simple voluntad de ocupario.

H. BONFILS.—DroiT INTERNATIONAL PuBLIC.
Péarrafo 539.—C.—-A partir du milien (11.1 .‘\'I.\'é .\lé(:'l(:. <A-;‘ut\
I'influence combinée des tl‘ﬁ(‘1l‘il}t'b des publicistes et 'L'.'\'(f)lil‘v;],“:
soulevés par-la pratique antérieure, C'.,‘H‘H]h‘l‘lc«’. u‘n‘.-‘ 1111»1:~l,; 5
période caractérisée par una lu,nu\‘«.'u\- these _|Hl‘lllll.l'!..'1'. Ju( 2
pation implique et exive, pour constitner un mode d’adquisition,

une prise de possession effective. (Cétte thése, adopté par pre




que tous les publicistes depuis Bynkershoek, Wattel et (. F.
de Martens, est aceuellie par le Droit international positif, de-
puis la conférence tenue 4 Berlin du 15 novembre 1884 au 26
février 1855,

Las régles admises par cétte’ conférence, relatives & 'ocen-
pation, sont-inserites dans-es: articles 34 et 35 de I'acte final -
Lioccupation doit etre réelle et effective.~—Elle doit atre notifiée
aux autres puissance.—Pour I'etablissement d'un protectorat,
la notification seule est suffisante. (Pag.806).

Pérrafe 542.—Te Droit International public actuel exige
trois éléments et une condition de formé“pour que I'occupation
puisse étre un mode d’acquisition du domaine international:—
1% un_territoire suseeptible d'étre I'objet-d'une sonverainité et
et non actuéllement approprié; 2° I'animus domini ou I'intention
bien arrétée chez I'occupant de se considérer et de se compor-
ter comme souverain; 3° une prise de possession, apprehensive;
4%la notification de la prise de possession, condition de forme.
(Pég..307).

Pérrafe 551.—IIT.— Une prise de possession réelle et eflec-
tive est le troisiéme élément de Poccupation, considérée commie
mode d'acquisition’ du domaine international,— Clet élément sera

réalisé, quand I'Etat occupant atira institué une administration
locale suffisante, pour assurer 'excersice régulier de son anto-

rité. Le mode-d'organisation de cette administration locale
pourra indéfiniment varier selon les lieux et les circonstances.
Liautorité de loccupant pourre étre déléguée & des fonctionnai-
res inddigeénes, placés sous sa sourveillance ef sous sa direction’
11 faut, mais it suffit que la puissaiice; 'impérium de I'Btatoc-
cupant se fsse sentir et s'exceree, médiatement ou immediate-
ment, sur le terrifoire occupé.

P. PRADIER-FODERE. —Droir INTERNATIONAL PuBLIC.

(Toymo 2 P

Parrafo 789.-< Plusieurs conditions sont requises pour qu'l y
ait lien & acquisition par occupation. Tl faut: 1° que la prise de
possession ait lieu sans porter atteinte au droit d'autrui; 2° que

les biens occupés soient susceptibles d'étre exclusivement pos-
sédés par un peuple; 3° que ces biens, quoique susceptibles
d'étre exclusivement possédés, n'aient pas de maitre, qu'ils
solent “res nullius,” ou qu'ils le soient redevenus; 4 que la pri-
se de possession de ces biens sans maitre ait en lieu avec la vo-
lonté bien arrétée de se les approprier d'une maniere permanen-
te, personne ne pouvant acquérir 4 son insu et involontairement:
5° que la volonté d’appropriation soit accompagnée ou suivie
d'une prise de possession effactive, constatée par des mesures
propres & établir une permanente domination. En d’autres ter-
mes, “pour que I'occupation soit légitime, la chose, dit Kliiber.
doit étre susceptible de proprieté exclusive, clle ne doit appar-
tenir & personne. 1'Etat doit avoir 'ntention d'en acquerir la
proprieté, et en prendre possession c'est=a=dire la mettreantis-
rement & sa disposition etdans son pouvoir physique. (Pag 343.)

Pérrafo 790.—Les publicistes sont unanimes, en effet. pour
exiger que l'occupation ait liew effectivement, que le fait de la
prise de possession ait eoncouru avec la volonté manifeste de
g'en approprier I'objet. Ce n'est done qu'a la condition d’avoir
réellement occupé le premier, qu'en acquérant un droit exclusif
sur la chose on impcse & tout tiers 'obligation de s'en abste.
nir. Il en résulte que I'oecupation d une partie inhabitée et sans
maitre du globe ne peut s'étendre que sur les territoires dont la
prise de possession effective, dans I'intention de s’attribuer Ia
propriété. est certaine. (Pédg. 344),

Pérrafo 791.—Mais comment cette prise de possession se
conservera-t-elle? G, F. de Martens, d’accord avee Wattel. pen-
se que le simple fait d'avoir été, le premier & decouvrir ou 4
visiter une‘ile, etc., abandounée ensuite, semble insuffisant tant
gqu'on n'a point laissé de traces permanentes de possession et
de volonté; “et ce n'est pas sans raison, dit-il, qu'on a souvent
disputé entre les nations, comme entre les philosophes, si des
eroix, des poteaux, des inseriptions, etc., suffisent pour acquerir
ou pour conserver la proprieté exclusive d'un pays qu'on ne cul-
tive pas.”

“Le droit des gens, dit Wattel, ne reconnaitra. . . , la pro-
prieté et la souveraineté d'une nation que sur les pays vides

9
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quelle aura_occupés réellement et de fait, dans lesquels elle
aura formé an etablissement, ou dont elle tirera un usage ac-
tuel. En effét, lorsque des navigatenrs out rencontré des pays
déserts dans lesquels, ceux des autres nations avaient dressé
L ])uSS;Hll Llllt‘[tluc monument ponr marquer leur l)l'is'«' de pos-
session, ils me se sont pas plus mis en pzine de cette vaine cé-
rémonie que de la disposition des papes qui partagerent une
grande partie du monde- entre los courounes de Castille el de
Portugal” Kliber toutefois, avee Bynkershoék. soutient qu'on
peut faire servir comme preuves d'une pareille prise de posses-
sion, ainsi que de la continuation de la possession 4 titre de
propriétaire, tons les signes extérieurs qui marquent la ocen-
pation et la possession continue. Le droit de proprieté pour-
rait done continuer 4 exister sans que-l'Etat conservét la pos-
session eorporelle, 1l suffirait qu'il existat un signe indiquant
que la chose n’est ni res nullius, ni délaissée, et en pareil cas per-
sonne ne saurait s'approprier la chose sans ravir de fait & celui
qui Va possédée jusgu’alorsen proprieté le preduit de son action
légitime. Heffter semble hésiter de sé prononcer entre les deux
doctrines: “De simples declarations verbales, dit-il, des signes
incertains d'une appropriation projetée, lorsq’ils sont (:0““(-““[5
par les faits ef qu'ils rendent I'intention douteuse, ne pourront
pas étre regardés comme un titre valable, bien que la pratigue
des nations se soit quelquefois prévalue de mesures semblables.”

443. —TrarTE DE DROIT INTERNATIONAL PAR A. MERTGNAC (1907).

La prise de possession doit consister dans des faits maté-
riels ne souffrant aucune équivoque; on écartera done notam-
ment celle qui serait purement symbolique, oculis el affectu.
Du reste, il n'est plus question de celle-ci dans la périnli;* con-
temporaine; le corpus est nécessaire et il consiste dans la pré-
sence ot la détention matérielle des agents de 1'Etat en territoi-
re occupe.

Nous pensons méme, contrairement & la doctrine de certains
publicistes, que la déclaration faite par un Etat qu'il entend

occuper un territoire avant toute prise de possession par un
tiers, est inopérante tant qu'elle n'est pas suive d'une prise de
possession effective. L’opinion que nous combattons, qui était
acceptée par Barbeyrac au XVILI® siécle, a cet inconvénient
grave que I'Etat peut retarder la prise de possession indéfini-
ment en se fiant 4 sa déclaration, ce qui blesserait le droit d’au-
trui. Bn tout cas, la notification ue produirait d'effet que vis-

i—vis des Etats auxquels elle aurait été adressée, ce qui lui en-

;
léverait la plus grande partie de son efficacité. Aussi, en prati-

que, n'a-t-on guére recours & ce procédé peu justifiable, com-
me nous venons de le dire, au point de vue théorique.

L occupant affirme 1'élément matériel de sa prise de posses-
sion le corpus, par un signe tangible de nature & prévenir tous
los intéressés et & éviter des confilits. Le plus souvent, ce signe
consiste dans le déploiement du drapean national salué par le
cannon et letablissement de forts ou de postes préposés & la
varde ef & la protection du payillon arboré. Au nom de la Fran-
ce. M. de Brazza, le 3 oetobre 1880, sur les territoires concédés
par le roi Makoko, le capitaine de vaisseau Richard, le 23 aout
1892 sur les iles Glorieuses et le capitaine de frégate Lieutard,
le 2 janvier 1893, sur les iles Kerguelen, hissérent le drapeau
tricolore. Bgalement en juin, juillet et adut 1884, le docteur
Nachtigal déploya le drapeau allemand, en signe de prise de
possessiof, sur la cote occidentale de I'Afrique Le méme céré-
monial a été usité dans les prises de possession des autres peu-
ples; c'est celui qui indique le mieux les intentions de l'occu-
pant.”

Conforme & los principios adoptadoes en 26 de febrero de
1885, por ¢l Congreso de Berlin, reunido conmotivo de la’ ex-
posicién que la Francia y otras Potencias europeas, hicieron al
Tratado de 26 de febrero de 1884, celebrado entre la Gran Bre-
tafia. y Portugal, y 4 las declaraciones hechas por el Instituto
de Derecho Internacional, sobre la ocupacién de territorios en
la sesi6n de Lausamme, en-17 de septiembre de 1885, Monsieur
Merignac expone la siguiente doctrina sobre la ocupacién de

territorios:
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Deuxieme partie.— Pag, 424.— “Article Premier, — Clondj. ‘ e
tions de I'oceupation internationale.— Ces conditions son tan d'Etat aux Relations Exterieures, Sur les instances de mon Gou-
nombre. de trois: 1° une possession effective; 2° la notification
de'la prise de possession: 3 Perganisation et la mise en valeur
des territoires ocenpés,”

mes ont été arrétes d’accord avec Monsieur le Sous Secrétaire

vernement je serais trds reconnaissant & Votre l{x(-vll«-nm: de
vouloir bien me fixer le plus promptement possible, sur le jour
ou il serait possible de procédér 4 la signature (h: ce document.

Je prie Votre Excellence de vouloir bien :‘l_:l‘('l‘r la n(t»u\.i,]'](.
En el easo de 14 isla Clipperton. la\ Francia no ha alegado assurance de ma trés haute considération — (Il:F,)]H['r:”..*',\‘ THH
més derecho que el ‘que pudiera dirle la manifestacién que 4 Excellence Monsieur Mariscal Ministre des Relations Exte-
gran distancia de ‘esa isla, hizo un capitan de barco mercante rieures.
francés. consignada en una acta. manifestacion de que ocupaba
la isla en nombre de su soberano Napoleon ITI. Ni la notifica-
cién que hizo en Honolulu, en la rel

acion que hacen gebgratos
franceses de que esa isla pertenece 4

la Franeia, son ni pueden

sér titulos.de dominio. pues debicron ocurrir como resultado de

una }1,1n.lrlr Fa ocupacion, gus no lleg6 4 existir. . TRADUCCION.
En cambio México, suponiendo que no tuviera derechos

anteriores, al arrojar de alli 4

los Americanos que sin ningiin
titulo estaban explotando el guano, y al ‘ocupar realmente Ia Legacion de Francia.

isla eon una pequena-guarnicion que. dq

- ; sde entonces se halla MéxicomiRde Bebrero de
en ese islote, arrendéndolo en secuida para la misma explota- #
¢ién &.una compania inglesa. y estableciendo un faro que desde
ha tiempo tiene-allf instilado, tonid posesi
y sigue poseyéndolo, sin que en ¢
ti6n alguna.

Sefior Ministro:
on I'l'ill ‘Ii‘ (““lv'llﬁ‘l't(.'ll

'stos hechos puede caber enes. Tengo la honra (]“. p]‘(*svm:n'. }"1 \!H!.‘Sh'.%l‘ ]‘.‘?'t.‘"].t"]f(‘.ln el Alll.?1;i
de la Conveneién arbitral; relativa & la Isla (le;.{ T(OII.A(, cu
ha sido redactado de acuerdo con el Senor b..nlm-('rv.l::r‘m (.]1' la
Secretaria de Relaciones Exteriores. anst‘ml() por mi }x(»l)fw{ln(y
me veo obligado & suplicar 4 \'m-atrfx l‘,Xk‘(‘lt‘llN,.'l(’l. se sirva S 111
larme, lo més pronto que le sea posible, el dia en gue deba pro-
cederse 4 firmar el (]of-‘ullju-m],o. S AN

DOCUMENT 9 25 sitero & Vuestra Exeeleneia, las seguridades de s
B e i . :1ll:lR“-(lvjl:i(h'r;mi('m.~ (G REIGUEIL, ‘_'\ Su Excelencia el Sefor
' ia & Méxi Mariscal. Ministro de Relaciones Exteriores.
Legaci6n de Francia & México, ]

Mexico, le 18 Février 1909,

Monsienr le Ministre:

J'ai 'honnenr de soumettre a Votre |

Ixcellence le texte de Ia
Convention d'arbitrage au sujet de 1

‘ile Clipperton, don les ter-




DOCUMENTO NUM. 26.

Porfirio Diaz, Presidente de'los Estados Unidos Mexicanos
4 todos los que las presentes vieren, sabel: Que existiendo ”";
estado de desacuerdo entre los (iobiernos, de la Repiblica \].:-
xicana y de la Repiblica Francesa, con'motivo de la .ml)wr;Amiu
de la Isla Clipperton y conyviniendo & las buenas relaciones de
amistad gue existen-entre los dos paises, asf como & los (lw;-s m‘
que reciprocamente abrigan para llegar, por medio del urlxit!'n;
je, al arreglo definitivo del litigio pendiente.y con motivo |ls" la
1)1"('»[)0:\‘i('i{n| heeha por el Gobierno de Francia. he \'n'nixin.vn co-
misionar’y por las presentes comisiono al Sefior Licenciado Don
lz:l.x:usm ‘\{IIHSC.'Z\]. Secretario de Estado y del Despacho de Re-
laciones Exteriores. como Plenipontenciario especial, para

y 16 lel Set & ol -
en union del Senor Conde de Greigueil-Edcarcado d

i » Negocios
ad interim de Francia e S ARRTED, : =
Francia en-México, ajuste.en esta Ciudad un Com.-

promiso de Arbitraje sobre la dicha-euegstion de la Isla Clip
perfon, 1

En fede lo cual‘he hec xpedi i

_ ede lo ual he hecho expedir las presentes firmadas de
m1 ' mano y autorizadas con el Gran Sello de la Nacién. en la
eiudad de México. & los veintiséis dias del mes de Febrero de
mil noveeientos nueve:—Porrikio Diaz.—Rubrica.—El Sub
(EM'I“” de Estado y del Despacho de Relaciones Exteriores
FEDERICO GaMBOA.— Ridbrica. .

DOCUMENTO NUM. 27.

El Gobicrnode la Remibli 1
de [ ptiblica Mexicana y el Gobiern [
Repibliea Francesa. " PN B

Considerando que existe entre ellos un desacuerdo con m
v [y ~ - P . - . ) Q-
tivo de la soberania sobre la isla de Clipperton y qyue 4 las rel

§} a lasre

=

ciones de amistad que existen entre los dos paises, asi como 4
su reciproco deseo conviene llegar 4 una solucién definitiva pa-
ra pouer término al litigio por medio del arbitraje: & propuesta
de Franeia, han resuelto celebrar una Convencién para este efec-
to y han nombrado por sus Plenipotenciarios:

Fl Presidente de la Repiblica Mexicana, al Senor Licencia-
do Don Iunacio Mariscal, Secretario de Estado y del Despacho
de Relaciones Exteriores. y

El Presidente de ln Repiiblica Francesa al Senior Conde de
Greigueil, Encargado de Negocios ad interim de Francia en
México:

Quienes, después de haberse mostrado sus plenos poderes, y
halléndolos en buena y debida forma, han convenido en los ar-
ticulos s)cuientes:

ARTICULO 1.

La cuestion que existe entre las Altas Partes Contratantes
con motivo de la soberania sobre la isla de Clipperton sera re-
suelta por medio del arbitraje.

ALRTICULO 1T,

A propuesta del Gobierno Mexicano, aceptada por el Go-
bierno Francés, los dos Gobiernos se dirigirén 4 Su Majestad
Victor Manuel 111, Rey de Ttalia, y le suplicarn que se sirva
aceptar el cargo de drbitro para dar fin al litigio que existe en-
tre dichos (Gobiernos con motivo de la soberania sobre la isla de
Clipperton.

ARTICULO JII.

Los dos Gobiernos se comprometen & observar fielmente el
laudo arbitral que sea dictade en virtud de la presente Con-
veneion.

ARTIQULO, IV.

La presente Convencion serd ratificada y las ratificaciones
se canjeardn, lo més pronto posible, en la Ciudad de México.

En fe de lo cual, los Plenipotenciarios respectivos han fir-




mado la presente Convenei6n, en dos originales y le han puesto
sus S(A“us_ 7 . -,

Hecha en'lu ciudad de México el dia dos de marzo de mil
noveelentog nueve, — Sellos de lacre. -

ove Iaxacto Magriscarn, —
GREIGUEIL.—(Ribricas).

DOCUMENTO NUM. 28,

Secretaria de Relaciones Exteriores,

Méxieo, 11 de marzo de 1909

Sefior Ministro:

El'dia 2 de los corriéntes sé firmé compr
I

\ omiso de arbitra
@ ol P . chizs -3 s | N
je'entre la Repiiblica Mexicana v la Reptblica Francesa, re pre
il g v ‘ < < Dcly > -
sentadas respectivamente por mi y por el Senor Conde de Grei
. s . % 1 - : : ‘(. t
gueil, para someter 4 su Majestad el Rey de Ttalia l

I ' : as diferen-
clas respecto d-seberania, sobre-la isla

le Clipper )
(98 E9BpacHd ¢ L & perton. De este
compromiso tiene conocimiento Vuestra Exce

particular. El Gobierno de la Republica se
gar & manos de Su Majestad el Rey
te documentado, por conducto de

lencia, en forma
propone hacer lle-
; un expediente debidamens

: l . su Legacién en Roma, Lo que
engo la honra de comunicar & Vuestra Excelencia, par
> . £ - he Jc ; 5 0=
nocimient., l 1

- A .

Reitero & Vuestra Excelencia mi muy
racion.— IeNA010 MaRISCAL.— Riibrica 3
Yz \ > - N - 'y
Conde C. Ranuzzi Segni,

distingwida consides
— A Su Excelencia el

l‘ n 'i‘l({“’ l'< Lra i i ) i S
LIVI1adc 4,\11?‘(')]"““'”'10 4 \ is

. ) . . : < - [I“ ST
l 11.’“ll)(,)“’“\'“\l'l() ‘i(‘ Il“ll?l. [)I'l\\l‘llt" ‘ e

DOCUMENTO NUM. 29.

Sefior Secretario:

No obstante los argumentos expuestos por la Seccion de Li-
mites de esta Secretaria en su informe de 14 de mayo de 1898
para demostrar que la Isla Clipperton es la misma conogcida por
los marinos espafioles con los nombres de la Pasion, 6 de los
Médanos. he creido conveniente ampliar dichos informes con
nuevos datos que corroboran las'razones antes aducidas, siendo
tres de ellas las principales: 1* Concordaneia aproximada de las
coordenadas geograficas de la isla, eon las denominaciones ex-
presadas, de acuerdo con las que sehalan las diversas eartas con-
sultadas, antiguas y modernas, siendo de advertir que las dife-
rencias encoutradas en dichas coordenadas, particularmente las
que se refieren 4 la longitud, son de poca importancia para el
dnico propésito de identificar la referida isla; 2° La explicita
observaci6n del piloto de la Armada Espanola, Don José Cama-
cho; y 3* La que se refiere al examen de la Carta del Antiguo
Consulado de México que existe original en la Sociedad de Geo:
orafia y Estadistica.

Para dar mayor fuerza 4 la primera de las razones expuestas,
hago constar & continuacién las coordenadas recogidas, corres-
pondientes al repetido lugar, ya con el nombre de la Pasién, ya
con el de Clipperton, y ya, por tiltimo, con el de Médanos, advir-
tiendo qué para fécilifarda eomparaci6u por lo que atane 4 las
longitndes he convertido las que 4 diversos meridianos se refie-
ren, al de Paris.
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Longitud oeste
COORDENADAS QUE SE REFIEREN A LA ISLA Y ROCA Latitud norte. de Paris,

CON EL NOMBRE DE LA PASION. . ! . i 5
Washington Government Printing

Office 1902 . .. .. .. _10° 111°
- Carta levantada en 1 ll) por 1.1 \Iu-
I— Esfera Inglesa (*) “New and Impro- rina Americana & que se refiere el
ved Terrestrial Globe— Acurately informe dado & la Secretaria de
delineated from the observations of Guerra por el Comandante del **De-
the most esteemed navigators Tra- mobcrata” (Véase el folleto pdg. 11).
vellers to the present time. Manu- )—Gran Atlas Universal, 51 Cartas por
factured by Newton & Sons.—66 William Hughes, Paris.—F. Rot-
Chancery Lane.—Published 1st. Ja- child Editor 13 calle de los Santos
Ruarg28dd. . /. LGB 6] 317 111° 157 T Padres 10°
Otro lll«nll th Ll misma es fnr;l L TOR 19 111° 52/ : 1—Diceionario Llppln('o[tﬁ, ... 10°0
-Carta original del antiguo tribunal 2—Alras Universal Sharader, Libreria
del Consulado de México. > 10° 000 1092 00~ L. Hachette Paris. R
~Atlas de Humboldt— Roea «L l‘l } a- 3—Outlines of the \\ orl(l b\ \rrm\‘
sién con nna nota que pone en, du- Smiht, 1840, .
da su existencia.—Paris Casa Du: ' 14— Atlas Justus Pe 1tlu-~ — Lrolhl
four 1812, .. 17° 11 111° 12 R. 1908 . .. .... . IF.. . ChE
5—Colton’s (wmr 1[ \ILxx \u( wa 1011\

Latitud norte.

1112 20¢ R. COORDENADAS DE LA ISLA CON EL NOMBRE

6—Buchon Atlas de las dos Américas— DE MEDANOS.

Paris 1825 | |\ .\ .\ . ... .... 1772 110° 40/
7—(_,)utlim-s of the-World by Arrow 15—Calea del plano levantado & fines
Bmith, 1840 o105 = 0 Lo sesas, 167 111° 35’ R. del Siglo XVIII, por el piloto de la
Armada Hspanola José Vizquez,

CUOORDENADAS DE LA ISLA CON EL NOMBRE cuyo original existe en el dep6sito

DE CLIPPERTON, hidrografico de Madrid (Véase el

folleto pég. 40). .

8—Hidrographic office the West Coasts ' 16—Calea de ofro l)l«mo ntlst( nh én ld

of the Mexico and Central America citada oficina. (Véase el mismo fo-
from the United States of Panama. Ileto)um s iy e ot 10° 00 110 467

(%) Los niimeros-del wargen hacen referencia 4 Tas diferentes’ (irtas y En el plano anexo & este informe han sefialddose con diver-
Olfra8 agegbe grtsin; sos colores las diferentes posiciones geograficas que se asignan

4 la isla. con las distintas denominaciones de la Pasion, Clipper-

Las letras T y R doupm\ de las coordenadas, indican si el lugar de que
se trata estd considerado como isla 6 como roca.
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ton y Médanos segiin las diferentes obras consultadas. Tados
los signos de color diverso gue la representan se ven agrupados
en una extensién superficial relativamente corta. lo que com-
prueha el aserfoide que-los tres nombres corresponden 4 una
sola isla, prueba que no seria-de aceptarse en el caso de perte-
necer ésta & un archipiélago.

El'Senor Ministro de México, en Italia, en sn nota del dia
1" /del actual, refiriéndose al mapa y Diario de Estorwo que le
fueron remitidos de nuestra Legacion'de Madrid, dice textnal
mente lo que sigue:

“La isla de la Pasi6n del Mapa de Estorgo parece ser |

i Se-

fz;xl:x«i;:. como no existente. en el mapa nim, 2 del folleto de la
Secretaria, adjunto /4 la pég. 86, informe del Sr. Gareia Cubas
“La isla del' Médano de Estorgo, parece ser la Pasion Hm*l-i.
del mismo mapa nim. 2 del folleto, (diseno ealeado de nna oran.
de esfera terrestre). .
¥ La repetida isla del Médano, de Estorvo,

y dile parece ser tam-
bién la de “La Pasién” del mapa nim. 3/del £

. olleto (croguis de
un mapa antiguo, ete.), segin el informe del Sr, Gareia Cubas
esa Isla es la de Cripperton:

*La isla del*Médano de Estorzo parece también la de “Mé

danos” del calco de una parte de lacarta especial del pilote Don

José Vazquez (folleto de la Secretaria. plano anexo 4 la pég. 40).

.\-\.l mismo, Y III) l“.”“ . lrl Sl (1¢1 \1:“1«.‘!“") (1€ I ‘t»)IU().
g = b=}
l).l]( Ce Sel I(l (1( .\_[l"i 110s  de

lel caleo de la carta plana para nso
de Don Juan Bautista Aguirre, inserto en el folleto ya repetido,
“En el mapa de Estorgela Isla de la Pasién esté sitnada alsar
de la del “Socorro,” y esta iiltima, entre 18° v 19° de l"!itvil'l
Norte y entre 123° y 124° de longitud.” f -
Para dar contestacion 4 las observaciones al Senor Ministro
de ;\Iéxic:u. en Italia, conviene llamar la ateneién sobre los &i-
guientes puntos que tan poderosamente han contribuido 4 la
gran confusion que se advierte en el asnnto de (que se trata:
I° Que en unos mapss se da 4 la isla en cue ;

ug, stién el nombre
de la Pasion y en otros el de los Méd

i anos @ el de Clipperton.
2" Que al expresado lugar se'le clasifica en diferentes doc.
mentos, ya como isla ya como roea aislada.

3o Que respecto de la posicién geografica. en unos mapas la

isla aparece hacia los 10° de latitud norte y la roca hacia los 16°
y viceversa en otros, 4 los 10° la roca y 4 los 16° la isla.

1" Que muchus cartas geogréficas, particularmente en las mo-
dernas, solamente se ve marcada la isla en el lugar que le corres-
ponde y omitida al norte de ella, la llamada Roca.

Sefnalo como causa de este embrollo geogréfico la mala posi-
cién de la isla de La® Pasién, acogida arbitrariamente por un
marino, poco escrupuloso sin duda, de quien trataré més ade-
lante, siendo propagado el error, sin discusién, por varios geé-
orafos.

No es de extrafiar, por tanto, las dudas que & este respecto
han surgido, & pesar de las explicaciones dadas; mas con el fin
de que la Secretaria del digno cargo de usted, las resuelva. en
caso necesario, tengo la honra de exponer lo que expreso en se-
guida:

1° Si la Isla de la Pasién del mapa de Estorgo coincide
con la Isla de la Pasién, de falsa sitnacion en la esfera inglesa,
como se expresa en el plano nim 2 del folleto. debe tenerse
por seguro que Estoryo reprodujo el error del Almirante Anson
y de otros.

9 Qi la isla del Médano del mapa de Estorgo coineide con
la roca de la Pasién, marcada también en la esfera inglesa, am-
bas indicaciones se refieren 4 un mismo lugar geografico, cono-
cido con varios nombres. con la tinica salvedad deser isla'y no
roca como se lee en la esfera inglesa, 4 causa de hallarse inver-
tidos los titulos que 4 una y otra corresponden.

2 Si la Isla del Médano de Estorgo coincide con la de los
Médanos del plano del piloto Vézquez y del que delineé Loren-
»0 Martinez. anexos al folleto, esa coincidencia comprueba que
la Tsla de La Pasién tenia igualmente el nombre de Médanos:
atendiendo, respecto de éste & la concordancia de las coordena-
das del lugar. y no 4 la incorrecta escritura de su nombre, defec-
to de que generalmente adolecen los documentos antiguos.

Manifesté al principio, que entre los documentos importan-
tes que he tenido & la vista y estudiado para demostrar que los
marinos espafioles fenian pleno conocimiento de la isla de la
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Pasi6n y de su posicién geogréfica, ninguna encontré tan con-
cluyente, como el Diario de Navegacién emprendida en 1781,
de San Blas el Callao por el piloto don José Camacho, alfé-
rez de la Real Armada. En las péginas 34 y 35 del folleto en
que se halla inserto mi primer informe, consta la relacién del
expresado marino, hecha & en regreso del Callao & San Blas,
la cnal no solamente apoya; sino que comprueba mi propo-
sici6n. Fijese bien la atencién en los: asientos de ese diario,
relativos al asunto, y acudirdn & la mente reflexiones como las
signientes: si el marino espaiol no hubiera tenido conocimien-
to pecfecto de las circunstancias expresadas, como son nombre
y situacion geogréfica de la isla je6mo-pudiera haber asentado
en su registro. al estimar la latitud de 10205, en que se hallaba
la noche del dia 20 de Abril de 1783 4 56 leguas de distancia,
que la isla ds la Pasion demoraba al Oeste? ;cémo pudo el
mismo marino, al llegar tres dias después al paralelo 11° 177, se-
giin su observacion, confirmar su estima hecha en la citada no-
che, diciendo con toda precision que la isla de la Pasién demo-
raba.al Sudoeste 27 leguas? En mi concepto, estos argnmentos
son irrefutables,

Otro docamento que pudiera acercarnos al descubrimiento
de la isla, conoeida més tarde con'el nombre de La Pasidn, es
el Diario de Navegacion del capitan de la Armada espanola don
Alvaro de Saavedra Cerén, enviado por Hernando Cortés el ano
1527 & las islasde la Especeria. En el plano que se acompana
este informe se ha trazado el derrotero seguido por el experto
marino, quien zarpd del Puerto de Sihunatanejo el 31 de Octubre
del mencionado ano y favorecido por los vientos reinantes del
N. E. tomé el rambo 8. Q. para aprovechar, 4 més baja latitud,
los vientos alisios que debieran conducirlo directamente 4 las
islas Molucas 6 sean de la Especeria, iniciando la ruta que en lo
porvenir debieran seguir los navegantes que de los puertos de
la Nueva Espafia surcaran con sus naves las aguas del Grande
Océano, para dirigirse 4 las Filipinas, tocande antes en las ex-
presadas islas/4 fin de recoger las ricas espeecias (ue producen:

El derrotero de que se trata;, reproducido de la obra que con
el titulo de “Colecci6n de los Viajes y descubrimientos que hi-
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cieron por mar los Espafioles desde fines del siglo XV,” di6 &
lnz don Martin Fernéndez de Navarrete, es el signiente: (Véa-
se la obra tomo V.)

Salida de Sihuatanejo, 31 de Octu-
bre de 15627 y recorridas en el dia. 6 legnas 0. S. O.
Viernes l> de Noviembre...... 8 i
Sabado 2%, 28 S T (AT Sar.
Domingo 8 = USSR T S. O.
Lunes g " 3 Vg
Martes )
Miéreoles 11, . .. 14
i Jueves ] 5 cliord 2D

Viernes
Sabado

11 Domingo

12 Lunes 11

13 Martes 12

14 Miéreoles 13

15 Jueves 14 o RSP - S Oeste.

16 Viernes 15 " . - B

Este dia, dice el Diario de Navegacién del Capitén Saavedra,
parecieron muchos pdjaros. aves de tierra y senales de ella.
Esta indicacién concuerda, por el rumbo que se seguia y las dis-
tancias recorridas, con la posicién de la isla mencionada, no pu-
diendo referirse & otra alguna por cuanto & que, las més cerca-
nas 4 las costas distan por lo menos de la de Clipperton 6 Pa-
si6n 860 y 900 leguas, como la de Walker y Banco Rodriguez,
entonees atin no descubiertas. Tampoeo ha de confundirse la an-
terior observacion con la nota del mismo Diario, hecha onee
dias después de recorridas otras 393 leguas, nota que se refiere
& un efecto ilusorio por acumulacién de nubes en un punto le-
jano del horizonte.

He creido conveniente extender mi informe 4 estos detalles.
porque tanto sirven para ilustrar el asunto, como para deducir
legitimos derechos.
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Al traer 4 la memoria la historia de la isla en cuestién se ad-
vierte que el Gobierno francés poea 6 ninguna importancia ha
dado al asunto, puesto que desde el ano de 1858 en que ¢l te-
niente de navio Le Coat de Kervegnen hizo la declaracién ante
el Cénsul General de Francia.en Honolulu, sobre la pretendida
toma de posesién de la isla, nunea ha demostrado solicitud res-
pecto de ella, segitin lo demuestran los trabajos clandestinos que
para la explotacién del gnano ejeecutaban aventureros, ampara-
uos aunque desautorizadamente, por nn pabellén que no era
ciertamente-el francés, como lo manifiesta el documento nmime-
ro 4, y dos obras interesantes de Geografia, semi-oficiales, pu-
blicadas en Parfs. Una tiene por titulo **Atlas de Geographie
militaire, adopté par M. le Ministre de Ia'guerra pour 1'Ecole
Speciale militaire de Saint Cyr, Dressé sous la direccion de E,
Bureau, exprofessenr adjoint d’Histoire, professeur de Geogra-
phie et de Statistigne militaire 4 1'Ecole speciale de Saint Cyr-
Paris, Furne, Jonvet et Cie. Libraires-editenres 45, Rue Saint
André des Arts-1874.” En la carta 12 de este Atlas estd4 marca-

da la isla de la Pasion. 4 los 16° 35" [ N. y 111° 20’ de Long..

Occidental. sin nota-6 signo que la distinga como posesién fran-
cesa.

La otra obra tiene la signiente dénominacién *Atlas Univer-
sel de Geographie moderne~Phisique. politique. historique, in-
dustriel commercial et militaire adopté par le Ministre de la
Guerre pour L'Ecole de Saint Cyr-Paris, Furne Juovet et Ciey,
editeurs, Juovet et Cie.—45 Rue Saint André des Arts,—1882."

En la carta ntimero 32 de este Atlas aparece sefialada la isla
de Clipperton & los 10° 50" de Lat. Norte y 110° Long. O. de Pa-
ris, pero ignalmente sin indicacién alguna de pertenecer 4 Fran-
cia. A esta observacién da mayor fuerza la carta ndmero 17 del
mismo Atlas en la que constan los planos detallados de las po-
sesiones francesas entre las cnales no est4 incluida la isla en
cuestién ni con el nombre de la Pasién, ni con el de Clip-
perton.

El estudio que he- practicado sobre el asunto que & la men-
cionada isla se refiere, me autoriza para exponer una eonjetura
acerca del origen del que considero error geogréfico. Los anti-

guos marinos al citar en su Diario de Navegacién, el expresado
lugar, aludian unos al conjunto del eircnito coralino banado por
agnas del Océano y la llamaban isla y otros, & la tinica eminencia
que en aquel se alzaba dominante y visible 4 gran distancia y
la denominaban “roca,” dando origen este caso 4 la transforma-
cién de un sélo objeto, endos diversos. Tal es la explicacién que
puede darse de la indecisa situacion de la isla en las cartas geo-
oraficas, en las que aquélla, con clasificacién distinta se ve mar-
cada ya & los 10° de latitud, ya 4 los 16° de lo que proviene en
oran parte, la confusién que 4 este respecto reina generalmente
en las obras de Geografia. Tal vez, desengafiados no pocos geo-
orafos modernos, de este error, consignan en sus obras, la
isla verdadera en su exacta posicién con el nombre de isla Clip-
perton 6 de la Pasi6én y suprimen la indicacion de la S'l)]‘l}\(l;l
roca en las cercanas aguas del grupo de Revillagigedo. Véanse
las obras siguientest Atlas de Shareder; Atlas Universal de
Williams Hughes, edicion de 1883, Atlas Universal Alemén, por
Justus Perthes, Gotha 1906.

Entre los documentos consultados para aclarar el origen de
la falsa situacién de la isla -de la Pasién por los 16° de latitad
Norte, sefialo el imperfecto plane que el Almirante Inglés Jorge
Anson acompand 4 la relacion de su viaje en el Grande Océano.
Enviado el expresado marino por su Gobierno & mediados del
siglo XVIII con el exelusivo fin de causar dafo 4 los estableci-
mientos espafioles.en las costas occidentales de América;y asal-
tar los bajeles de éstos para apoderarse de los tesoros que con-
ducian & las islas de la Especeria y de Filipinas, llevo 4 efecto su
expedicién pirdtica, en los afios de 1740 &4 17. 15, Dvspn(‘? de sa-
gquear. y reducir & cenizas la poblaci6n de Paita en el l’(*r}l, avans
26 & las costas'de la Nueya Hspafia, sin ninguna mira cientifica
v s6lo con la de apoderarse’ del Galeén de Manila, que anual-
mente era despachado del Puerto de Acapulco. Todo el tiempo
que permanecié el Almirante fl"l‘l.lt() al expresado puerto, lo em-
pleé solamente en dictar disposiciones para establecer un ver-
dadero bloqueo & la plaza, situando las cinco naves de que (]15:
ponia & distancias convenientes y preparadas para reanirse &

una sefial convenida y caer oportunamente sobre el Gale6n de

i
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Filipinas, 4 su salida del referido puerto. Desbaratado su ma-
ligno intento por las disposiciones de las antoridades espanolas,
levé anclas y se dirigi6 4 las islas Marianas, de éstas 4 Cantén,
y por tiltimo, hacia la isla'de Samal, la més oriental del Archi-
piélago Filipine, en cuyas aguas logré asaltar, después de die-
ciocho meses de persacacion.el Galedn llamado Covadonga y
apoderarss de un rico botin, consistente en plata amonedada,
plata en barras y mercancias por valor de més de $2.000,000. (*)

Por! la relacién del Almirante inglés, consta que ninzuna
operacion cientifica practic6, frente al puerto de Acapuleo para
situar lugares de la-costa 6 del mar, resintiéndose de esa falta el
plano de que se ha hecho referencia, operaciones que debiera
haber efeetuado, siquiera para corregir el plano que se apropié
de la nave Covadonga. Del error de ese plano nace esta idea,
nada halagadora, por cierto: el Almirante Anson, aunque mari-
no hdbil de gran renombre, legé 4 la historia. por lo que respee-
ta 4 la-Nueva Espana, un hecho cierto de alta pirateria y, & la
geografia, un hecho falso de muy deficiente ingenieria, sobre cu-
yos.intereses prevalecian, en aquellos momentos, los que em-

(%) La nao llamada de China venfa anualmente de Manila 4 la Nueva
Kspana, carzada de ricos efectos de aquella nacién y de las Indias Orients-
les. La nao leyaba anclas el mes de-Julio 6 principios de Agosto y después
de re¢orrer el canal de San Bernardino se dirigia al N. E hasta alcanzar los
35° de Tat: N. para virar al E. con direceion 4 la costa de California, cerea
de la cual, al divisarse la Sierra de Santa Lucfa de la California, tomaba el
rambo 8. E. con direceion al Poerto de Acapuleo, tocando antes el cabo de
San Lneas, punto peligroso 6 encerucijada eomo le llamaba el Padre Vene-
gas, pues en él era donde los piratas ingleses solfan asaltar la nao para des-
pojaria de susriquezas. Alsu regreso la nao Uamada Galedn de Filipinus sa-
Ifa del puerto de Aecapules, en el mes de Febrero6 en el mes/de Marzo,
conduciendo algunos artfealos especiales, eom> la grana, 14 vainilla y el ca-
¢a0, pero principalmente plata amonsdada por valor de nn millén de pesos
6 poco mds. A favor del viento del N. E. el Galedn tomaba el rumbode 8. 0.
hasta la latitud de 10° 4 11° y cambiaba de rumbo al Oeste, impulsada por
los vientos alisios, y surcando, primero las aguas de laisla de la Pasion, se
gunda encrucijada de piratas, continuaba despuds snderrotero. 4 las islas
Molueas en'las que haefa provisiones de ricas especias y navesaba, por l-
timo, 4 Manila, lugar de su final destino. '

bargaban el espiritu del gran corsario inglés, dejando, por tan-
to, consignado en ese plano un error trascendental que, en la
época presente, ha venido 4 producir su resultado, embrollando
aunque no en la parte esencial, el asunto que se discute entre
dos naciones amivas, sobre derecho de propiedad de una isla.
(Véase el plano I1 de este informe).

Entiendo que resultaria un bien para la geografia, si de los
mapas y de las agnas del grupo de Revillagigedo, fuese retirada
la indicacién de la isla de la Pasién para restituirla  su ver-
dadera situacién geogréfica & los 10° 17" de latitud norte, aun-
que se abandonase, si se quiere, en aquella regio6n, la solitaria y
soniada roca, escapada de las investigadoras miradas de los inte-
ligentes comandantes del Narragansset, Tuscarora, Ranger y
Thebis, de la marina norte-americana. (Véase la obra de la ofi-
cina hidrogréfica de Washington, ya citada, péginas 207 y si-
guientes en que no-aparece la tal isla).

De los documentos existentes en nuestro Archivo General y
en'la Biblioteca Nacional, no pocos consulté de los cuales algu-
nos ofrecian respecto de la isla caracteres similares. pero que 4
causa de la gran diferencia de los datos relativos & la situacién
geografica, hube de rechazar. Con todo, conviene exponer esos
caracteres para evitar imitiles discusiones, en caso de ser exhi-
bidos documentos que los contengan.

Por la constitucion fisica de la isla repetida, y per su forma
semejante 4 la de muchas otras que se encuentran diseminadas
en el gran Océano, no ha dejado de insinuarse, por algunos, la
idea sobre cudl sea el lugar que se discute; mas el que subseri.
be manifiesta que las coordenadas que de é1 se aducen, y su cer-
canfa & las costas mexicanas destruyen esa duda y, ademés, de-
be tenerse presente que si tales islas llamadas Atollones son de
igual naturaleza y semejantes en la forma, difieren sin embargo
en varios detalles, por los que facilmente pueden distinguirse
unas de otras. Todas ellas estén constituidas por un circuito co-
ralino en torno de una laguna.

Resumiendo todo lo asentado en-el presente informe, como
ampliacion del que tuve la honra de emitir en 1898 y consta en
ese folleto que trata del asunto, queda demostrado:




1?° Que la llamada roca de la Pasién en el Archipiélago de
Revillagigedo no existe.
2? Que las denominaciones de La Pasidn, Los Médanos y

Clipperton asi como su-clasificacion de isla 6 roca COITespon.-
den & un mismo lugar.

3" Que la posicién geogréfica de la isla en latitud de 16° &
172, fuéun error prohijado porel Almirante Anson y otros ma-
Tinos.

4 Que segiialos docnmentos consultados aparece que el ca-

pitén-Cook de la marina inglesa, fué giiien impuso el nombre de B requas

Clipperton & la isla-de la Pasién, al reproducir la falsa situa-
cion de la isla-acogida por el almirante Anson.

1o /pyuax

5" Que-los marinos espafioles signieron dando 4 la 7sla su

- - .. ’ s 7 . P :
antigua, denominacion, asi como la delos) Médanos. citéndose / ;
entre-ellos 4 José Camacho, José Viazquez, Lorenzo Martinez y i
Tatal fleg ;
hslul;;(_). 7

6 Que el Gobierno de Espafia en general y el Virreinato de

i

México en particular, ejercieron actos de soberania, respecto
de la mencionada isla.

™Que ese dominio directo sobre la mencionada isla, y las
demds queal Virreinato pertenecian. fué transferido d México,
al serreconocida su independencia‘por Espaiia.

5 (Que ann suponiendo, sin-conceder, toma efectiva de pose-
sion de la isla, en 1858, por el teniente de navio Le Coat de
Kervegnen, 4 nombre del Emperador Napoleén III y de sus
descendientes, el gobierno francss la {uvo abandonada. sin
gjercer actos de jurisdiceion en ella, como lo comprueba el he-
cho de haber sido lanzados de la isla por el Comandante del

“Demoéerata” en Diciembre de 1897, dos alemanes youn inglés
que la explotaban 4 nombre de una Compaiita nerte-americanda.
sin autorizacién alguna.

He dado. sefior Secretario, cumplimiento & un superior acner-
do rindiendo este informe, y s6lo m» resta suplicar atentamente
se transcriba, si asi se juzga conveniente, al sefior Ministro de
México en Roma, con referencia.é su nota reservada nimero 18
de 14 de octubre de 1910, advirtiéndole que esfe informe subs-
tituye al que con anterioridad se le remitié en contestacién 4 su
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ya referida nota, por haberse ampliado con nuevos datos que se
Juzga conveniente figuren entre los que se tengan en cuenta, pa-
ra el Juicio arbitral.

México, agosto de 1911,

AxTONIO GARCIA CUBas.

DOCUMENTO NUM. 30.

Secretaria de Relaciones Exteriores.—Seccién de Limites.
México, 16 de diciembre de 1910.

He de merecer 4 usted se sirva librar las 6rdenes que corres-
ponden, para que sean remitidas 4 esta Secretaria todas las érde-
nes que se hayan librado, por la del muy merecido cargo de usted,
desde la primera hasta la 1ltima, nombrando el destacamento
que estd de guarnicién en la isla Clipperton.

Reitero 4 usted mi muy atenta consideracion.—ENRIQUE C.
CreeL.—-( Ribriea).—Al Senor Secretario de Guerra y Marina.
—Presente.

DOCUMENTO NUM. 31.

Secretaria de Estagdo y del Despacho de Guerra y Marina.
~~Departamento de Estado Mayor.—~Secci6n primera.

De conformidad ¢on lo que se sirve usted indicarme en su
atenta nota nim. 18.855 de fecha 16 de los corrientes, me es
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honroso adjuntarle en 19 fojas tiles, copias certificadas de las
6rdenes libradas por esta Secretaria, con motivo del nombra-
miento del destacamento de fuerza federal que estd de guarni-
¢i6n en la “isla Cliperton;” y cuyas 6rdenes fueron giradas en
las fechas y con los mimeros que en seguida se expresa: Agos-
to 9 de 1905, nim. 8.586: Marzo 6'de 1906, nim. 51.215: Marzo
10 del mismo afio, ntim. 51,656 Octubre 12 de 1906, mim. 22.891 ;
Febrero 26 de 1907, mim) 52,600; Junio 10 de 1907, nam. T4.663;
Diciembre ) 7 de 1907, nim. 35.412; Marzo 31 de 1908, niume-
ro 61,1635 Abril 13 de 1908, ntim. 64,195; Mayo 6 de 1908, mi-
mero-68,646; Agosto 27 de 1908, niim. 11,839; Enero 2 de 1909,
nim. 43 .987; Junio 17 de 1909, nim. 83.391: Octubre 14 de
1909, nim. 25,903; Febrero 14 de 1910, nim. 54.573: Junio 24 de
1910, ntdm. 88,637 Octubre 10 de 1910, mim. 26.693; Octubre
14 de 1910, mim. 28,555.

Protesto & usted mi atenta consideracién.— Libertad y Cons-
titucién.—México, 19 de Diciembre de/1910.—G. Cosio.—(R1i-
brica).—Al C. Secretario de Relaciones Exteriores.—Presente.

DOCUMENTO NUM. 32,

Legation de France.—México, § Abril de 1911,
Monsieur le Secrétaire d'Etat.

M. le Ministre des Affaires Etrangéres de France me fait
parvenir la ratification par M. Fallieres, Présiden de la Répu-
blique Francaise, du compromis du 2 mars 1909 relatif & I'ile
de Clipperton j'ai I'honneur de la tenir 4 la disposition de Vo-
tre Excellence moyennant la remise du méme document signé
par S. E.le Général Porfirio Diaz.

Le Gouvernement Francais désirerait d'antre part que le
Gouvernement Mexicain donne & M. le Ministre du Mexique

& Rome instruction de s’entendre avec M. I'Ambassadeur de
France.

1” pour notifier simultanément au Roi d’Ttalie la date de la
ratification du compromis en question.

2* pour lui faire connaitre I'arrangement intervenu entre les
deux parties pour la remise et l'echange des différents mé-
moires.

5" pour lui demander de fixer les dates auxquelles expireront
les délais pour la remise du mémoire récapitulatif.

Je serais reconnaissant 4 Votre Excellence de bien vouleir
donner des instructions dans ce sens & M. le Ministre du Mexi-
que, & Rome, et me faire savoir quand pourra avoir lieu I'echan-
ge des ratifications signées par M. les Présidents de la Répu-
blique francaise et des Etats-Unis du Mexique.

Veuillez agréer, Monsieur le Secrétaire d'Etat, les assuran-
ces de ma trés haute considération, G. bE VAUX.— (Riibrica.)—
Son Excellence Monsieur de la Barra, Ministre de Relations
Exteriures.—Mexico.

DOCUMENTO NUM. 33.

Secretaria de Relaciones Exteriores.—Seccién de Europa.—
México, 4 de mayo de 1911,

Senor Encargado de Negocios:

A fin de proceder al canje de los instrumentos de ratificacion
de la Convencién concluida entre los Estados Unidos Mexicanos
y la Repiiblica Francesa, el 2 de marzo de 1909, para someter
al Arbitraje de su Majestad Victor Manuel 111, Rey de Ttalia,
la cuestién relativa 4 la soberanfa sobre la Isla Clipperton, su-
plico 4 usted se sirva pasar 4 esta Secretaria el préximo martes,
Y de los corrientes. 4 las 10 y media de la mafiana.




Renuevo 4 usted mi atenta consideracién.—F. L. pE 1A Ba.
kRRA.—(Ribrica.) —Al Sr. Barén de Vaux, Encarzado de Newo-
cios ad-interim-de la Repiblica Francesa.— Preseute.

DOCUMENTO NUM. 34.

Secretaria de Relaciones Exteriores. —Seccion de Europa.
PORFIRIO DIAZ

Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, 4 todos los que
la presente vieren, sabed:

Que debiendo procederse en esta Capital al canje de los ins-
trumentos de ratificacién de la Conveneién concluida entre los
Estados Unidos Mexicanos y la Repiblica Francesa, el 2 de
marzo de-1909, con€l objeto de someter el arbitraje de Su Ma-
jestad Victor-Manuel IT1, Rey de Ifalia, la cuestion relativa 4
la soberania sobre la Isla Clipperton; he creido conveniente nom-
brar, y por las presentes nombro Plenipotenciario de México al
Sefior Licenciado Don Francisco L. de la Barra, Secretario del
Despacho-de Relaciones Exteriores, para que, en unién del Ple-
nipotenciario que designe el Gobierno de Francia, proceda al
sanje mencionado,

En fe de lo cual, he hecho expedir las presentes, firmadas
de mi-mano, autorizadas-con el Gran Sello de la Nacién y Te-
frendadas por el Subsecretario del Despacho de Relaciones Ex-
teriores, en la Ciudad de México el dia 1* de mayo del afio de
mil novecientos once.

(Firmado).—Porririo Diaz.—El Subsecretario del Despa-
cho ‘de Relaciones Exteriores.~— V. Sarapo Arvarez.— (Ri-
briea,

DOCUMENTO NUM. 35.

PORFIRIO DIAZ,

Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, 4 todos los que la
presente vieren, sabed:

Que el dia dos del mes de marzo de mil novecientos nueve.
se concluy6 y firmé en la ciudad de México. por medio de Ple
nipotenciarios debidamente autorizados al efecto una Conven.-
cién entre los Estados. Unidos Mexicanos y la Repiblica Fran.
cesa con ¢l objeto de someter al Arbitraje de Su Majestad Vic-
tor Manuel ITI, la cuestién relativa 4 la soberania sobre la Isla
Clipperton, siendo los textos y la forma de dicha Convencién.
los signientes:

“El Gobierno de la Reptiblica Mexicana y el Gobierno de la
Repiiblica Francesa.

Considerando que existe entre ellos un desacuerdo eon mo-
tivo de la soberania sobre la isla Clipperton ¥y que & las relacio-
ciones de amistad que existen entre los dos paises, asf como &

su reciproco deseo conviene llegar 4 una solucién definitiva pa-

ra poner término al litigio por medio del arbitraje; & propuesta
de Francia, han resuelto celebrar una convencién paru este efec-
to y han nombrado por sus Plenipotenciarios:

El Presidente de la Repiidlica Mexicana al Sefior Licencias
do Don Ignacio Mariscal, Secretario.de Estado y del Despacho
de Relaciones Exteriores, y

El Presidente dela Repiblica Francesa al Sefior Conde de
Greigueil, Encargado de Negocios ad—interim de Francia en
México:

Quienes, después de haber mostrado sus poderes, y hall4do-
los en buena y debida forma, han convenido en los articulos si-
guientes:
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ARTIOULO 1.

La cuestién que-existe entre las Altas Partes Contratantes
con motivo de la soberania sobre la isla Clipperton seré resuel-
ta por medio del arbifraje:

ARTICULO 11

A propuesta del Gobierno Mexicano, aceptada por el Go-
bierno Francés, los dos Gobiernos se dirigirdn 4 Su Majestad
Victor Manuel 111, Rey de Italia, y le suplicardn que se sirva
aceptar el cargo de 4rbitro para dar fin allitigio que existe en-
tre dichos (xobiernos con motiyo de la soberanfa sobre la isla de
Clipperton,

ARTICULO 111

Los des Gobiernos se comprometen & observar fielmente el
laudo arbitral que sea dictado en virtud de Ja presente Clonven-
cion.

ARTICULO TV,

La presenté Convencitn seré ratificada y las ratificaciones
se canjeardn lo més pronto posible; en la Ciudad de México.

En fe de lo cual, los Plenipoténciarios respectivos han firma
do la presente Clonyencions en dos originales y le han puesto sus
sellos.

Hecha en la ciudad de México el dia dos de marzo de mil
novecientos nueve.— Sellos de lacre. — Tavacto MaRrISOar.
GREIGUEIL,— (R1ibricas).”

Que la presente Convencion fué aprobada por la Cémiara de
Senadores de los Estados ['nidos Mexicanos el dia once de oc-
tubre del ano antes citado;

(Que en tal virtud, yo, Porfirio Diaz, Presidente de los Esta-
dos Unidos Mexicanos, en uso de la facultad que me concede la
fraccién décima del articulo octogésimo quinto de la Constitu-

cién Federal, ratifico, acepto y confirmo dicha Convencion. v
prometoen nombre de los Estados Unidos Mexicanos, cumplir-

la, observarla, y hacer que se cumpla y observye.
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En fe de lo cual, he hecho expedir las presentes, firmadas de
ran Sello de la Nacién y refren-
spacho de Relaciones Exteriores.
primero de mayo de mil nove.

mi mano, autorizadas con el G
dadas por el Secretario del De
en la ciudad de México el dia
cientos once.

(Firmado).—Porrizio Disz.—F. L.pELA BaRRA. —Riibricas,

DOCUMENTO NUM. 36,

N e bants . | . A
oecretaria de Relaciones Exteriores.—Secci6n de Limites.

México, 9 de mayo de 1911.

Hoy dirigi 4 usted el siguiente tels
“Hoy se canjearon ratific
cana Arbitraje Isla Clippy
clos extranjeros ese pafs.”
Reitero & usted mi muy atenta

grama que confirmo:
aciones convenei6n Franco-Mexi-
rton. Comuniquelo Ministerio nego-

consideracion.—V, SALADO
ALVAREZ.—(Rubrica.)—Al] Sefior Ministro de México,— Paris.
Francia.

DOCUMENTO NUM. 37,

. s ) . - .
Secretaria de Relaciones Exteriores.—Seccién de Limites,

México, 12 de mayo de 1911,
Sefior. Encargado de: Negocios:
Con referencia 4 la atenta nota de usted de fecha 8

de abril
proximo pasado, me permito manifestarle que ¢

on esta misma
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fecha se dan instruceiones al Senior Ministro de México en Ita-
lia, en el sentido en que lo desea el Gobierno francés y que se
sirve usted trasmitirme en su misma citada nota.

Reitero 4 usted mi-atenta consideracion.—Fraxcisco L. pE
LA Barra.—(Rubrica.—Al Senior Barén de Vaux. encargado de
Negocios ad-interim de la Repiblica Francesa.— Presente.

DOCUMIENTO NUM: 38.

Secretaria de Relaciones Exteriores.—~Seeccién de Limites.
México, 12 de mayo de 1911,

Seglin comuniqué 4 usted en telagrama relativo, con fecha
de ayer tuvo verificativo el canje de ratificaciones del convenio
Franeo-Mexicano de 2-de marzo de 1909,y de conformidad con
los deseos-del Gobierno Francés, expresados al nuestro por eon-
ducto.de su Legaciénen esta Capital, se servird usted ponerse
de acuerdo.con el Senor Embajador de Francia para hacer co-
nocer & su S, M. el rey de Italia, la fecha del canje y la comiin
aceptacion de los Gobiernos de México y Francés si en esto no
tuviere inconveniente el Sefior Embajador, para seguir en el
Juicio Arbitral las prevenciones del Memorandum enviado 4 esa
Legacion por el Sefior Tittoni, en nota de 30 de octubre de 1909
y ampliado, por lo que se refiere 4 los idiomas que deban em-
plearse en los Alegatos, Réplica. etc.;y documentos de prueba
por la nota del mismo Senior Ministro de Negocios Extranjeros,
de 26 de noviembre del mismo ano de 1909.

Se servird usted, ignalmente, comunicar 4 los sefiores Abo-
gados con el cardicter que cada uno de ellos tiens en los servicios
que prestarén en defensa de nuestros derechos que, desde luego,
pueden proceder & preparar su Alegato, tal como lo indica ns-
ted en su nota “Reservada,” de 14 de octubre de 1909; en el con-

3

cepto de que esta Secretaria cree que seria conveniente que,

tanto la Memoria, como la Réplica y Contra-réplica que presen-

ten dichos sefiores Abogados. se impriman para presentarlas en

esa lorma en su oportunidad al alto Arbitro,

Manifestaré usted & los senores Anzilotti y Fusinato, que

pueden citar y servir como anexos. si asi lo juzgare conveniente:
1° Todos 6 parte de los documentos contenidos en el folleto
publicado por esta Secretaria. que ya les es conocido, (con los
nuevos que se han agregado y que desde luego se remiten).
2" El catdlogo de las islas pertenecientes 4 la Repriblica, pu-
blicado oficialmente.

5" Ordenes de la Secretaria de Guerra (sitnacién y relevo
de destacamentos) con todos los demds documentos u;u- com-
prueban la ocupaci6n efectiva. y los cuales estén contenidos en el
folleto: y

4 Cartas, diccionariosigeograficos, 1ibros: optisculos y ar-
ticulo del diario | Tiempo™ citado también en el f()]l('t()..

Tan pronto como los sefiores abogados hayan hecho la selec-

cién de todo lo que ha de ficurar en sus Alegatos y Memorias. se

servird usted comunicdrmelo con el fin de que se proceda, para
remitirlos 4 ésa Legacion, & hacer las copias y legalizacién de
los-documentos tomados de los expedientes, 4 lo que agregara la
remisién de las cartas, libros. diccionarios, ete , en la livnléli:‘.-n-
cia de que, inica y exclusivamente podrd hacerse ¢l

el envio de
los documentos eitados, en los nimeros del 1 al 4, y-de aquellos

4 que se hace referencia, principalmente en |

as notas é informes
del repetido folleto.

Reitero 4 usted mi muy atenta consideracién.—FrANCISCO
L. pE LA BARRA.—(Rbrica).-—Al Sefior Ministro de México en
Italia, Roma.
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