El Sr. Esteva noté que nada decia el dictdmen en cuanto a la salida
de D. José Joaquin de Iturbide del Territorio nacional, asi como tampoco
dijo expresamente si el mismo D. José Joaquin tenia parte en los veinti-
cinco mil pesos asignados a su hijo, en cuya familia no se entenderia com-
prendido.

El Sr. Espinosa (D. José Ignacio), respondié que la Comisién no ha-
bia tocado el punto de la salida de D. José Joaquin por no parecerle nece-
sario, a lo menos por ahora, Agregb que en su concepto no podra salir di-
cho sefior por su avanzada edad, y que debe participar de los veinticinco
il pesos, porque ha pertenecido, asf como Diia. Nicolasa, a la familia de Don
Agustin de Iturbide.

Se pasé al articulo 7o, fué aprobado.

Siguiéndose con el 8o., dijo el Sr. Presidente que ya era muy entrada
la noche, y la sesién sblo se habia declarado para los puntos ya conclui-
dos de la corona, ete. Se suscité sobre esto una ligera discusién, y también
sobre si este punto. tenia o no relacién con los demés del dictamen. Se dijo
que la tenia, y era de importancia y urgencia para dar un testimonio irre-
fragable de que no se piensa en los Borbones, como necia y maliciosamente
ge ha divulgado para desacreditar al Congreso y al ejército libertador. Se
acord6 discutir desde luego el articulo.

El Sr. Rodriguez dijo: “Me parece que deben variarse los términos en
que estéd concebido el articulo. No tengo duda de que el autor de la pro-
posicién que lo motivé y la Comisién que lo entendié, s6lo quieren anular
la forma de gobierno, y los llamamientos al trono que prescibieron en el
Plan de Iguala y Tratados de Cérdoba; pero el articulo habla indefinida-
mente, y por lo mismo comprende todo el Plan y todos los Tratados; ¥
como en ellos ge establecieron las tres garantfas y otros puntos, de los
cuales unos son inmutables. y otros conviene a la Nacién que permanezcan
vigentes, la malignidad que atisba sin cesar las acciones de V. Soberania,
presentaria este articulo como un testimonio de los horrendos crimenes
que desde €l principio se han querido imputar al Congreso. Pido, por tan-
to, que el articulo se contraiga a declarar la nulidad de la forma de go-
bierno y llamamientos al trono.”

El Sr. Mizquiz, autor de la proposicién, y los individuos de la Comi-
si6n manifestaron, que su mente fué la que habia explicado el sefior preo-
pinante, y convinieron en que el articulo se redacte como él mismo propo-
ne.

El Sr. Terén dijo, que aunque nunca habia estado por la forma de go-
bierno y llamamientos al trono prescritos en el Plan de Iguala y Tratados
de Cérdoba, le parecia que este punto lejos de ser importante, era des-
preciable y un verdadero fantasma, porque nadie seria tan loco que con-

tra la voluntad expresa de la Nacién y la aversién que ha manifestado a
los Borbones, pensaran en que vinieran a reinar, y menos cuando ya no
habré quien piense en monarquia: a més de que ninguno de ellos se pres-
taria con facilidad a ocupar un trono en que no ha podido gostenerse quien
tenia mucho prestigio para ello. Repiti6 que no decia esto porque subsis-
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tiesen dicho Plan y Tratado, pues su opinién contra ellos en la parte ex
presada era muy conocida desde mucho tiempo ha. ;

El Sr. Bocanegra dijo: “No ha mucho tiempo se decia que el Plan de
Iguala y Trat.?.dos de Cérdoba no eran temibles; y lo cierto del caso es que
los que parecieron fantasmas, fueron seres existentes. Se decia que pre-
parar poco a poco la opinién era lo importante; pero la experiencia dijo
que lo mejor es no diferir en ciertos puntos. Si la materia del articulo es
d? ‘Fan poca monta como algunos pintan, ; por qué oponerse a una cosa tan
facil, tan sencilla y tan insignificante, segiin dijo alguno? ;Por qué mno
quitar desde luego lo que nada importa? Aunque los poderes que trajimos
los Diputados decian que se ejercieran conforme al Plan de Iguala y Tra-
tados de Cérdoba, todo hombre de buen sentido sabe que el poder no era ni
pudo ser otr.o, que el de constituir a la Nacién buscando su mayor gloria
y engrandemmiento, bajo las bases generales de religién, unién e indepen-
dt’anma. z,Cémo_habia de nacer primero la forma que el representante? ;Y
cémo una Nacién puesta en estado libre, pudo legalmente restringir 'a au
personero constituyente de manera que no fuese mas que un eco? Con-
vengamos, Serior, de buena fe, y en verdad, en que la Nacién Mexicana
eligiendo representantes para constituirla, no limité sus poderes de rnod(;
que pueda ds_eci‘rse fué esa la voluntad libre de la misma Nacién; y aunque
de hecho em:cstlé limitacion, es fuera de cuestion que en si misma es nu-
la, y contraria al poder que limité; por consiguiente no obliga. Urge més
en mi la reflexion siguiente. Si los Diputados elegidos para este Congreso
son para constituir, ;por qué no han de poder serlo para decir y declarar
que la Nacién esta libre para escoger y elegir la forma de gobierno que
mas I'e adapte y convenga? Nadie, ciertamente, negarad que quien puede
const}tuir a la Nacion, mejor puede decir que la Nacién estd libre para
constituirse. Cuando el articulo dice que no subsistan el Plan de Iguala
y Tr.atados de Coérdoba, he comprendido que no extingue cuanto aquellos
contienen, sino tnicamente lo relativo a la traba puesta a la Nacién para
que se constituyese. Yo no estoy por la opinion del Sr. Teran y otros se-
nores que dicen y sostienen ser la tal traba despreciable y un verdadero
fantasma; creo si, que es un gran inconveniente para la libertad, y ojala
acapemos de quitarlo esta misma noche: lo cierto es que anteriormente se
decw: Io que ahora y apelo a los sucesos. Por tanto, uno mi voto al de la
Comision, y apruebo el articulo que se discute.”

El Sr. Bustamante (D. Carlos): “Mucho se ha ansiado por este mo-
mento a que nos condujo la Providencia bienhechora, y por lo que le tri-
buto gracias. La voz de independencia llené de jubilo a los pueblos de Ana-
hpac cuando se di6 en Iguala; mas como en esta vida miserable los gustos
vienen mezclados con descontento, fué grande el que todos tuvieron cuan-
d? se les anuncié que ocuparia el trono de México Fernando VII de Bor-
bpn, persona odiada con generalidad, porque de ella no habiamos recibido
sino ultrajes y desafueros; él declaré a la América en estado de hostili-
dad, y fuimos tratados como en un campo enemigo: erigiéronse tribuna-
les militares: callaron las leyes y se desarrollé por todas partes el mas
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desaforado despotismo. ;Qué ventura, pues, pudiéramos prometern?s de
un rey que jamés oy6 nuestras quejas, ni averigud la causa de ellas ni mu-
cho menos proveeyé a nuestras necesidades ? Congratilome, pues, con V.
Soberania, porque lo hallo en plena libertad para pronunciarse por el sis-
tema de gobierno que debe adoptar.

“Se me ha indicado oportunamente el estado de agitacién en que se
hallan los pueblos, a pesar de la libertad que gozamos por el ejército liber-
tador, pues nuestros enemigos, recurriendo como acostumbran a la ca-
lumnia, han propagado la voz de que nuestro sacudimiento del tirano ha
sido obra de los espafioles para volvernos a su dominacién. Tal impostu-
ra sblo puede desvanecerse proscribiendo el plan que nos ligaba a la an-
tigua Espafia, pues de este modo se acreditara que estamos tan libres co-
mo independientes de su antiguo yugo. Si queremos disipar prestigios y
cerrar la boca a la malignidad, demos término aun a las presunciones mas
remotas. ... Obras son amores, que no buenas razones. Declarémonos en
esta misma noche libres de la observancia de ese Plan de Iguala y Trata-
dos de Cérdoba, que semejantes a un talisméan mégico y encantador, sélo
han servido de pretexto para echar cadenas sobre cadenas a nuestros cue-
llos y para que las providencias mas absurdas se supongan derivadas de
aquellos funestos principios. Ni se me hable mas de las trabas que nos
puso la limitacién de nuestros poderes en el momento de reunirnos. Si
mis compafieros estin ligados, yo me creo suelto y libre, pues protesté de
un modo legal contra la violencia que se irrogaba. Si los miembros de este
cuerpo estan enfermos y paraliticos, mi voz y mi Provincia por mi se en-
cuentra libre, y asi un miembro sano puede curar a los enfermos.

“QOaxaca libre curaria a todas las demds Provincias, y bastaria ella
sola para sanar el resto del Estado. Contemplémonos vueltos al estado pri-
mitivo, y por este principio procedamos ya a constituirnos precediendo an-
tes la declaracién de la libertad en que nos hallamos. Asi lo demanda la
justicia, la conveniencia y la necesidad en que nos vemos de aquietar la
inquietud del pueblo. Esta debe ser obra del momento en que nos halla-
mos, y por tanto pido que no nos apartemos de este salén sin haberla rea-
lizado.”

El Sr. Covarrubias también sostuvo el articulo. El Sr. Muiioz pidid
que se suspendiera la discusién por haberse retirado muchos sefiores Di-
putados. Se opuso el Sr. Carrasco, pidiendo que desde luego quedara re-
suelto el punto y se preguntase si estaba suficientemente discutido. De-
clarado que lo estaba, resulté que sélo habia ochenta y dos Diputados.
Unos seiiores opinaron que este ntimero era bastante; otros que se nece-
sitaba el que requiere la Constitucién para votar proyectos de Ley, por
cuanto se trata de derogar una: otros pidieron que se llamase a los Dipu-
tados que pudieran asistir. Por dltimo, atendiendo a que unos se han ido
fatigados de sesién tan plolongada, y otros porque la obscuridad de la no-
che y la distancia de sus habitaciones los pone en peligro de sufrir un ro-
bo u otro dafio, si no se recogen temprano, se acordé suspender la sesion,
como se verificé a las nueve y cuarto de la noche.
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SESION DEL DIA 8 DE ABRIL DE 1823 Se pasé a tra-
tar del articulo 80. que anoche quedé pendiente. Los sefiores Presidente
B_ustar‘rfante (D. Carlos) y Mizquiz opinaron, que sélo debia votarse sili
d:s_cusxon, por cuanto anoche se declaré que lo estaba suficientemente. Los
sefiores Zavala y Godoy fueron de sentir que debia abrirse de nuevo la
discusion. El dltimo dijo, que esto no puede declararse bastante, porque
no habia niimero de Diputados para votar; y cuando el reglamento dice
que declarado un punto suficientemente discutido, se ponga inmediata-
mente a votacién, supone que hay el niimero necesario; y asi faltando és-
te, no debe hacerse aquella declaracién, porque seré vana, en virtud de que
no puede proceder al acto consiguiente y continuo a ella, que es el votar.
Se acordé abrir de nuevo la discusion.

El Sr. Iturralde pidié se tuviera presente que en el Plan de Iguala y
Tratados de Cérdoba, no sélo se trataba de derogar lo hecho por D. Agus-
tin de Iturbide, sino lo que decreté el Congreso en el dia de su instala.
cion.

El Sr. Tarrazo (D. Francisco) : “Estoy conforme con lo que ha ex-
puesto el sefior preopinante; pero tanto ese decreto del Congreso, como el
Plan y Tratados a que se refiere, no se deben derogar sino en cuanto a
la forma de gobierno y llamamientos a la corona, como se dijo ayer tarde.”

Los Sres. Argindar, Mier (D. Servando), Ibarra y Zavala también
apoyaron el articulo bajo la explicacién dada.

El Sr. Becerra: “Seiior: En esta parte yo he disentido de la Comi-
8ién, y por lo tanto, suplico a V. Soberania me permita hablar dos palabras,
para que cuando se me vea votar, se sepa cual es la razén en que me
fundo. Yo convengo y soy el primero en defender el principio de que a las
naciones pertenece exclusivamente el derecho de constituirse en la ma-
nera que mejor les acomode: convengo igualmente en que no hay el me-
nor motivo para negarle a la nuestra esa prerrogativa, y que puede hacer
lo mismo; pero no he podido convenir en que para que lo verifique tenga
V. Soberania facultades para quitar el obstéculo que se nos presenta del
articulo del Plan de Iguala, porque en mi concepto no se extienden hasta
alld nuestros poderes. En la Nacién, como un principio y fuente se halla
toda la autoridad; pero en nosotros solamente se encuentra en la mane-
ra que nos haya conferido. Si no pudiera concebirse Congreso constituyen-
te sino con ilimitadas facultades, yo convendria en que fueran nulas las
resjcricciones que se nos pusieran; pero me persuado que aun en esta ma-
teria bien puede darse un Congreso que tenga mayores poderes que otre.
Los nuestros estin limitados a los articulos de aquel plan sobre el que se
hos mandé levantasemos el edificio de la Constitucién, y de los que es uno
el que prescribe la monarquia moderada. Por eso, Sefior, me parece que
no puede V. Soberania proceder a derogar este articulo, lo que bien puede
la’Naci(’m 0 por otros representantes, o por nosotros mismos si nos am-
plia nuestros poderes. V. Soberania como una asamblea de literatos, bien
podia proceder a declarar esta verdad como deducida de los principios del
derecho ptiblico; pero V. Soberania no se halla aqui con este caricter, si-
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no con el de un Cuerpo Legislativo, cuya autoridad_, en rpi concepto, no
e extiende a més de lo que gefialan los Poderes. '}{1 se diga, como se ’ha
objetado, que estos no pueden venir amplios, no tem?ndolos los que habrian
de formar la convocatoria, porque estos no los habian dfﬂ, dar, sino la Na-
cién, en quien no tiene limites esta facultad. Este es mi modo de pensar,
y las razones alegadas las que tuve para separarme en este punto del dic-
tamen de la Comision.” :

La Comisién propuso que después de las palabras: Trata_dos de Qor-
doba, se agregara lo siguiente: “por lo que respecta a la especie de gobier-
no que establece y llamamientos que hace ai_la cqrona.” 2

Declarado el articulo suficientemente discutido, se acordé que la vo-
tacién fuese nominal, resultando aquel aprobado por ciento un votos con-
i dgzrobaron los sefiores: Martinez (D. Florentino), Quintero, Torres,
Montoya, Guridi Alcocer, Morales, Ibafiez, Argé\ndar: .{Xranda ED. ’Pascual),
Covarrubias, Iriarte (D. Agustin), Gonzalez (D. Toribio), Rubl,’Lopez de la
Plata, Ortega, Valle (D. TFernando), Bocanegra, Gomez Farl.a's, Osores,
Gutiérrez de Lara, Bustamante (D. Carlos), Pérez, Serrano, Gutle'rrez (an
José Ignacio), Villalva, Avilés, Mier (D. Serval}(}(}), Baca Ortlz,' Argiie-
lles, Espinosa (D. José Ignacio), Beltranena, Qum(n_les, Paz, Aguilar, La-
bayru, Abarca, 1zazaga, Serratén, Alcocer (D. Santiago), Franco (D. Pa-
blo), Carrasco, Tejada, Valdés, Sanmartin, Ortiz de la Torre_, Ach’a, Es-
pinosa (D. Carlos), Escalante, Pe6n, Godoy, Iriarte (D. Antonio), Sanchez
del Villar, Porras, Riesgo, Caballero, Mier (D. Antonio), Velasco, Esteva,
Garza, Rodriguez, Tagle, Herrera (D. José Joaquin), Castro, Mufioz, Obre-
gbn, Lombardo, Najera, Monttifar, Mendiola, Tarrazo (D. Pedro), Oran-
tes, Bustamante (D. Javier), G6mez Anaya, Elozia, Zavala, Herrera (Don
Mariano), Pérez del Castillo, Iturralde, Anzorena, Foncerrada, Horbegoso,
Bustamante (D. José Maria), Carbajal, Barrera, Echarte, Teran, Fernéndez,
Mizquiz, Rejon, Mangino, Ibarra, Franco (D. José Joaquin), Alaman, Co-
tero, Cumplido, Jiménez (D. José Maria), Gorostieta, Aranda (D. José Ma-
riano), Tarrazo (D. Francisco), Presidente, Puig.

Desaprobaron los sefiores: Fagoaga, Becerra.

El Sr. Presidente hizo la siguiente adicién: “Quedan, sin embargo,
por libre voluntad de la Nacién, vigentes las tres garantias, Religién, Unién
e Independencia, y cuanto no diga relacién a la forma de gobierno y lla-
mamientos.”

Admitida a discusién, se declaré del momento y fué aprobada.

El Sr. Mangino ley6: “La declaracién que acaba de hacer V. Sobera-
nia es una de las mas clasicas y de mayor importancia y trascendencia que
puede hacer un Congreso; y en mi concepto, no debe considerarse como
una consecuencia de los otros articulos del dictamen que se discuti6 ayer.
Esta declaracién recae sobre el objeto de los mas fervientes votos de_a la
Nacién y del ejército libertador; va a disipar las calumnias inventadas
por los enemigos de la libertad y a serenar la turbacién que ellas han pro-
ducido en el 4nimo de no pocos patriotas. Estas consideraciones y la na-
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turaleza de la misma declaracién, exigen que se publique con un caric-
ter de pompa y solemnidad no correspondiente a las disposiciones ema-
nadas de algunos de los articulos del dictamen; y por tanto, propongo a
V. Soberania que la declaracién de nulidad del Plan de Iguala y Tratados
de Cérdoba en la parte acordada, forme un decreto enteramente separado.”

Quedé aprobada esta proposicién.

El Sr. Martinez (D. Florentino), hizo la siguiente:

“Pido al Soberano Congreso que el dictamen sobre abdicacién se im-
prima integro en la acta del dia de ayer, subsanindose previamente por
la Comisién la palabra imbécil del parrafo séptimo y la proposicién de que
desde el 10 de mayo anterior, las mis serias discusiones del Congreso fue-
ron por lo regular las determinaciones de los 4ulicos sentadas en el parra-
fo trece.” No se admiti6 a discusion.

El Sr. Avilés propuso la siguiente adicién al articulo 8o. “Queda en
consecuencia derogado en esta parte el decreto de 24 de febrero.,” Fué
aprobada.

El Sr. Gémez Anaya presenté esta proposicién: “Ninguna cosa ma-
nifestard mas la nulidad del nombramiento del Sr. Iturbide el 19 de ma-
yo, que la protesta hecha en sesién secreta aquel dia. Creo que el haberla
hecho fué para presentarla con oportunidad a la Nacién, y es llegada ya.
Por tanto, pido al Soberano Congreso que en la acta de este dia se inser-
te la secreta del 19 de mayo; v si por temor no se hubiese sentado en el
libro dedicado a este efecto, lo certifiquen los sefiores secretarios.”

Admitida a discusién, la hubo ligera sobre si se verificé o no la pro-
testa de que habla la proposicién. Los sefiores Covarrubias y Mangino
aseguraron lo primero. El Sr. Lombardo dijo que él era secretario en aquel
dia y le consta que no hay acta de la sesién secreta, ni otro documento,
que unos apuntes tomados por él mismo, pues que la confusién y trastor-
no impidieron que se obrara con el orden y formalidad debidas. El Sr. Gu-

ridi y Alcocer dijo que no oyd tal protesta. La proposicién fué desapro-
bada.




