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XIX. Con tal, sin embargo, que despues que hayan terminado las asisas,
cualquiera persona 6 personas detenidas, puedan obtener su Habeas ( orpus
segun la disposicion é intencion de esta ley.

XX. Y se decreta tambien por la autoridad antedicha ‘que, si se entabla-
se alguna acusacion, demanda 6 accion contra alguna persona  personss por
algun delito cometido 5 que esté para cometerse contra la forma de esta ley,
serd legal para los demandados alegar la excepcion general de que no son
culpables 6 no deben nada, y de presentar tal materia especial en prueba de
ello al jurado que este juzgue lo mismo, y si alegada esa materia especial, se
ha hallado que es bueno y suficiente fundamento en derecho para haber ab-

suelto 4 dichos demandado 6 demandados de dicha acusacion, demanda 6 ac-

cion, entonees esa misma materia aprovechara al demandado 6 demandados
para todos intentos y fines, como si hubiesen suficientemente alegado, ex-
puesto 6 pleiteado la misma materia en oposicion 6 para descargo de tal acu-
sacion, demanda 6 accion,

XXI. Y por cuanto muchas personas sindicadas de pequefia traicion 6
felonia, 6 eomplices de esos delitos, son reducidas 4

prision sobre sospechas
solamente, respecto de 1os cuales puede

admitirsele 6 no fianza, segun que
las eireunstancias que dan lugar 4 las sospechas, son de mis 6 menos grave-
dad, lo cual saben mejor los Jjueces de paz que arrestaron
tienen el examen ante ellos, 6 los demas jueces de
ta por lo mismo que, cuando apareciere que un

& las personas y
paz del Condado, se decre-
a persona ha sido arrestada
por un juez enalquiera 6 por un juez de paz, y se le hace cargo de ser e6m-
plice antes del hecho, de alguna pequefia traicion 6 fetonfa, la eu:

1l pequefia
traicion 6 felonia debe estar clara ¥ espe

cialmente expresada en la orden de
prision, tal persona no sera removida de prision
virtud de esta ley, ni en ninguna otra manera que aquella en que podria ha-
berse hecho antes de darse esta ley.

y Di se le recibira fianza por

En el atio de 1679, y durante la inmensa agitacion suscitada

con motivo de la presentacion en el Parlamento del bill que ex-
cluia del trono al duque de York, se]
los nombres de Whigs y Tories,
partidos existentes en Inglaterra. El rey

1iZ0 Uso por primera vez, * de
para designar los dos grandes
habia disuelto el Parla-

ar que el bill de exclu-
sion prosperase. En seguida empez6 & recibir numeros
de ciudadanos en solicitud de que procediera 4 la convocacion de
una nueva Asamblea, al mismo tiempo que otras de los amigos
de la Corte, manifestando el
lamé peticionarios y

mento en 27 de Mayo, con objeto de evit

as peticiones
deseo contrario: 4 los primeros se les
i los segundos aborrecedores, v poco despues

* Luis Barthe, — Historia eivil y constitucional de Inglaterra,
glat:
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whigs y tories respectivamente. El primer nombre vino de Escocia.
Se aplicaba en lo antiguo 4 los componentes de unas bandas de
presbiterianos resueltos, feroces, amigos de los no conformistas y
poseidos de un grande entusiasmo religioso, que combatian en la
tierra llana occidental, llamada Whig; el segundo se daba 4 los
proseritos catélicos que querian un rey de su religion en el trono.
Estos formaban el partido de la Corte, aquellos el del pueblo.*
Los excesos de los altimos dieron lugar 4 una reaccion marcada
del espiritu ptiblico. El bill de exclusion fué retirado. Los whigs
quedaron reducidos 4 la impotencia, y Ciirlos II pudo gobernar
despoticamente hasta su muerte.

De esas enérgicas luchas entre liberales y conservadores, entre
los defensores de las prerogativas reales y los representantes de
la opinion popular, fué precisamente de lo que nacié la famosa Acta
de Habeas Corpus. En ella se advierten tres defectos: *#* 12, que no
fija el limite de la fianza que debe darse; 29, que no cmnpf‘unde
miés que los casos de encarcelamiento por delitos supue'st.os 0 ver-
daderos, dejando los demas casos de prision injusta sujetos al re-
curso de Habeas Corpus, segun lo establecia el derecho consuetudi-
nario antes de publicarse el Estatuto; 3%, que no ofrecia seguridad
alguna contra la falsedad cometida en la devolucion del auto refe-
rente al otorgamiento de la garantia. El primero de dichos defectos
fué 1"<-:mcdiaukl’0 en 1689 por el Bill de derechos, en el cual se con-
§igné que no debian exigirse fianzas excesivas. Los otros ﬂo.s, sin
embargo de una tentativa hecha en 1757 para hacer mis eficaz el
recurs': de Habeas Corpus segun el derecho consuetudinario, sub-
sistieron hasta 1816, en cuya época, ““para mejor afianzar la liber-
tad de los stibditos” se resolvié por el Aeta de Jorge 111, que el
Habeas Corpus se extendiera d los casos de prision por causa no

Whig, segun César Canti, es el gritocon <111lf.]0-‘=' montaneses d,uEsml‘j‘ifliwman
al ganado, ¥ (-::1-1 diclio nombre se conocian las reuniones de los covenaniers; los pa-
pistas de Irlanda eran denominados: fn;‘-g'n_-l'\'.. ks e

Hay autores que aseguran, que whig viene de las !'n.u.-m es: we ligpe in God (Es
'per:mm; en Dios), que los covenanters adoptaron por divisa.

** Luis Barthe,— Ohra citada.
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criminal, y que los jueces debian examinar v determinar sobre la
verdad de los hechos alegados en la de\'oluui'on. y sobre las dud'l‘s
que hubiera con respecto 4 la fianza. La Iegisha;'ihon relativa § ES‘t;‘
punto fué mejorada por las actas 25 y 26 del reinado de Vietoria I
en el caso de Anderson, y de conformidad con el acuerdo del tl"f-
e .

. ' : ales de Inglaterra para
ninguna colonia, 6 dominio extranjero de la Corona, donde S. M
tenga tribunal 6 tribunales de justicia, con antoridad para dictar ei
expresado auto, y llevarlo 4 ejecucion dentro de la colonia ¢ do-
minio. ”

L_fomgntaudo el estadista Story la prevencion constitucional de
los Estados—Unidos, sobre que el privilegio del Habeas Corpus
no serd suspendido, excepto en los casos de rebelion 6 invzlsion.m;
que la seguridad piblica lo requiera, dice: :

1 “_Puru comprender los términos de esta cliusula es necesario
referirse al derecho comun: solamente de esta manera llen"ar(:'.mos
i la verdadera definicion del acto de Habeas Corpus.—Hay 211 el de-
recho comun muchos actos asf llamados, pero clde que aq-ui se trat.ﬂ
es el famoso actoinvocado ordinariamente enlos casosde prision ile‘-
gal, y conocido bajo el nombre de Acta de Habeas Corpus ad subji-
ciendum ; acto dirigido & la persona que detiene 4 otro, y por el cual
se le ordena presente la persona de su detenido, i]]nfi;iue el dia y
el motivo del encarcelamiento 6 de la detencion ad fuciendum, sub-
jic{madum et recipiendum, es decir, para hacer y n’(l-il_nir' todo Ié que
e.l juez 6 el tribunal quiera resolver en la L‘EUI.‘_*;I. Este acto es con-
sulera.do con razou como el baluarte de la libertad individual, pues

que sirve para declarar si una persona ha sido legalmente detenida
y el motivo de su detencion. Sidicho motivo no parece suficiente,
la persona citada estd obligada & poner al preso en libertad inme-

diatamente. Este acto se interpreta de una manera lata, y se apli-

ca & toda especie de detenciones: 4 los ojos de la ley toda especie

de“[mbu puesta 4 la libertad de un hombre, se considera como una

prision, cualquiera que sea por otra parte el modo y el lugar. Es
’ Bt

incontestable que en ciertos casos la suspension momentédnea de
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este acto puede justificarse; pero ha sucedido en otros paises, es-
pecialmente en Inglaterra, suspenderlo bajo diferentes pretextos, y
personas detenidas por simples sospechas, hansido voluntariamente
6 por olvido largo tiempo detenidas. Conviene, por consiguien-
te, limitar la suspension 4§ ciertos casos, como la rebelion 6 lain-
vasion, en las que lasalud pablica puede exigirlo. Semejante res-
triccion corta todos los abusos y todos los medios de opresion.
Fasta ahora, ninguna suspension de este acto ha sido consentido
ni autorizado por el Congreso. Este, teniendo el poder de suspen-
derlo, debe, en consecuencia, ser el juez de la oportunidad de la
medida. El Congreso ha investido 4 los jueces de la Union con el
derecho de expedir writs de Habeas Corpus en todos los casos de
prision ordenados en virtud de las leyes de los Estados —Unidos. En
todos los otros casos la magistratura de cada Estado solo es com-
petente para fullar sobre la legalidad de una prision ordenada ba-
jo la autoridad de las leyes particulares del mismo Estado.”
Los diferentes actos de Habeas Corpus de que habla aqui Story,
y que han sido introducidos en los Estados—Unidos, 4 lo menos en
los Estadosen que rige laley comundeInglaterra, son los siguientes:
En el common law 6 derecho consuetudinario de los ingleses, *
de donde se sacé esta ecldusula, se reconocen cuatro recursos de
Habeas Corpus:— 19 Habeas Corpus ad respondendumn: Esel quese
tiene para solicitar que un preso ya sentenciado, sea puesto en li-
bertad momentineamente, 4 fin de que pueda comparecer en otro
negocio judicial.—2¢ Hubeas Corpus ad satisfaciendum : El que
tiene el acreedor que obtuvo en juicio resolucion favorable para
" hacer ejecutar la sentencia, 4 cuyo efecto pide que se haga com-
parecer al deudor, preso por otra causa, para interrogarle ante el
tribunal y no en la prision.—39 Habeas Corpus ad interrogandun,
testificandum et deliberanduin : Tiene por objeto la libertad momeun-
tinea de un preso, 4 fin de que comparezca ante el tribunal, sea
para interrogar 6 ser interrogado en algun negocio, & para some-

% Tomamos estos datos del Manuel do la Conslitusion de los Estados- Unidos por

J. Cérlos Mexia.
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terle 4 un tribunal competente cuando se trate de formarle un nue-
vo proceso.— 42 Habeas Corpus ad faciendum, subjiciendum et reci-
piendum, lamado tambien Habeas Corpus cum causa, es el en que se
solicita una érden de un tribunal superior para un juez inferior, 4
fin de que este presente en sus estrados 4 alguna persona que de-
tiene en prision, y exprese la fecha y causa de ésta y el nombre
del carcelero, para que el tribunal decrete su libertad, si asf fuere
de justicia. Este es el recurso 4 que se refiere la Constitucion. Se
entabla para conseguir la libertad de una persona privada de ella
arbitrariamente, sea por la autoridad politica, militar 6 judicial.
Instaurado el recurso, el tribunal manda 4 la autoridad 6 persona
que detenga al quejoso, que lo presente y exprese el motivo de su
prision, y la fecha en que se verifico, ad faciendum, subjiciendum
et recipiendum, esto es, para hacer y recibir todo lo que el tribu-
nal tenga 4 bien disponer sobre el particular. Puede promoverlo
el mismo interesado, ¢ enalquier ciudadano, y cabe no solo contra
una prision formal en la cdrcel piblica, sino tambien contra toda
detencion que prive § una persona de su libertad individual, cual-
quiera que sea su naturaleza y el lugar en que se verifique. Ave-
riguada la causa de la prision, si el tribunal la encuentra fundada
en derecho, se abstiene de intervernir, y el arrestado vuelye 4 la
cdreel; pero en caso contrario decreta desde luego su libertad ab-
soluta. ;

En cuanto 4 la competencia de los tribunales para expedir el
mandamiento del Habeas Corpus, si la prision {ué impuesta en vir-
tud de alguna disposicion de las antoridades federales, tocard § los
(ueces de la Federacion el decretarlo: en cualquier otro caso, se-
rd del resorte de los jueces de los Estados.

La Constitucion americana no expresa quién tiene la facultad
de suspender el recurso del Habeas Corpus, si el Presidente 6 el
Congreso. El 27 de Abril de 1 861, el
6rden que dirigi6 al teniente gene

Presidente Lincoln en una
ral Scott, lo suspendié en la li-

nea militar entre Philadelphia y Wishington, y este es el primer
caso de suspension que encontramos en la historia de los Estados—
Unidos, por érden del gobierno general. El 19 d

e Mayo, el mis-

119

mo Presidente faculté al jefe de las fuerzas de la costa de la Flo-
rida para que lo suspendiera en la demarcacion de su mando. An-
tes de dar la drden consult6 al Procurador General, si segun la
Constitucion, y en vista de las circunstancias azarosas del pais,
creia que estaba en las facultades del Ejecutivo la de suspender
el recurso. Este funcionario contests: «Si por suspension del re-
curso del Habeas Corpus debemos entender la revocacion absoluta
de la facultad de concederlo, no tengo inconveniente en admitir
que solo al Congreso toca ordenarla; pero encontrindonos en una
rebelion colosal y peligrosa como la presente, en que la trangui-
lidad piiblica exige 4 menudo el arresto y confinamiento de las per-
sonas implicadas en ella, soy de parecer que el Presidente tiene
constitucionalmente la facultad de suspenderlo respecto de todas
las personas arrestadas bajo tales circunstnacias, porque 4 ¢l estd
encomendada especialmente por la misma Carta, la conservacion
de la tranquilidad piiblica, y éles el tinico juez que debe resolver
cuando es llegado el caso que exija su pronta accion.”

Sin embargo, la opinion mds generalizada es que solo incumbe
al Congreso. Este la ejercié el 3 de Mayo de 1863, expidiendo una
ley que autorizaba al Presidente para suspender el recurso en to-
do el territorio de la Federacion, siempre que 4 su juicio fuere ne-
cesario para conservar el érden y la tranquilidad. Asfes que du-
rante la guerra del Sur, tanto el Legislativo como el Ejecutivo
concurrieron 4 la suspension del recurso; y esta fué la primera vez
en que tuvo lugar bajo la actual Constitucion, en el largo periodo de
mdsde setenta y un aiios que habia trascurrido desde que se adopté.

A pesar de lo expuesto, algunos jefes del ejército federal lo ha-
bian suspendido antes, como una medida de precaucion. El pri-
mero fué bajo la administracion del Presidente Washington, du-
rante la rebelion del Whisky, en 1794 y 1795. Las autoridades
militares de Pennsylvania hicieron algunos arrestos de personas
complicadas en ella, y no obstante las érdenes que recibieron de
los jueces ordinarios para su libertad, no las cumplimentaron, con-
servando 4 dichas personas en prision hasta que se restablecié la
tranquilidad. El segundo acaecié bajo la de Mr. Jefferson, en cu-
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yo caso el general Wilkinson, durante la conspiracion de Burr en
1806, suspendié el recurso contra las disposiciones del Tribunal
Superior de Nueva—Orleans, Y el tercero tuvo lugar enla admi-
nistracion de Mr. Madison, en 1814: el general Jackson redujo &
prision 4 algunos, y se negé 4 obedecer las érdenes de libertad ex-
pedidas por el juez Hall de Nueva—Orleans, en momentos en que
el ejéreito inglés se acercaba 4 la ciudad, conducta que despues
volvié 4 observar en Florida.

El 17 de Octubre de 1871, el Presidente suspendi6 la garantia
del Habeas Corpus en los condados de la parte septentrional de N.
Carolina, usando de las facultades que le daba la ley expedida por
el Congreso, para hacer efectiva la enmienda XIV de la Consti-
tucion (sobre concesion de los derechos civiles 4 los negros eman-
cipados), cuya ley es conocida con el nombre de Ku Kluz.

Para afianzar de una manera mds efectiva la libertad indivi-

dual, Jefferson habia querido hacer admitir el principio siguiente:

que un writ de este género haya sido presentado 4 la persona que
tenga la guardia de la prision, sin que se haya dado una 6rden pre-
vio exdmen en forma para dejarle en estado de detencion 6 ponerle
en libertad; ni mds de horas en un lugar cualquiera distan-
te mis de. . .... millas de la residencia habitual de un juez, te-
niendo poder para expedir un writ de Habeas Corpus, y este wri
no podré ser suspendido por mds de un afio ni en paraje algune
distante mis de. . ... millas del Estado 6 del lugar ocupado por
los enemigos 6 por los insurrectos.” *

El reconocimiento del derecho 4 la seguridad personal es tan
antiguo como la Constitucion inglesa, segun se ve en la Magna
Carta y otros estatutos posteriores, mas no siempre merecié el de-
bido respeto i los monareas de Inglaterra, quienes muchas veces
se creyeron facultados para disponer libremente de la libertad de

* Correspondence de Jefferson, publiée par Conseil.—Tomo I, pég. 183.
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sus sibditos: de este abuso hubo numerosos cjemplos en varias
épocas, y sobre todo, en la de Cérlos I. Al efecto de poner fin 4
esta situacion, la Camara de los Comunes expidié en 1679, la fa-
mosa Acta de Habeas Corpus.

Cuando algun individuo era reducido 4 prision en los dominios
ingleses por un fribunal inferior, tenia dos remedios: el de sub—
poena contra el acusador, y el de Habeas Corpus cum causa, por
el que, tanto la persona como la causa del reo, eran llevadas an-
te el Consejo privado, En el ejercicio de sus funciones judiciales
era presidido este por el Canciller, dignatario que hasta el tiempo
de Eduardo IIT fué siempre eclesidstico y confesor del rey; de mo-
do que el director de la conciencia del Monarca estaba encargado
al mismo tiempo de oir las siiplicas y quejas de los stibditos. Du-
rante los reinados de los Eduardo I, IT y III, la autoridad del Can-
ciller y de su Tribunal lleg6 & ser muy grande, porque tenian &
su cargo la correccion ex equo et bono, de los perjuicios que cau-
saban los tribunales inferiores. El tribunal del Canciller no supo
contenerse en su debida esfera de accion. A consecuencia de mu-
chas apelaciones injustas que ante ¢l iban, se extralimit6 4 obrar
inconstitucionalmente contra la libertad personal y la propiedad
real, faltando asf 4 las garantias consignadas en la Magna Carta.
Ista conducta produjo muchas reclamaciones del Parlamento, y
como resultado de ella la promulgacion de varios estatutos, que
en resimen pueden reducirse al siguiente, expedido en tiempo de
Eduardo II1: “ Aunque se halla consignado en la Magna Carta que
ningun hombre puede ser privado de su libertad, ni despojado de
sus bienes, sino mediante proceso con arreglo 4 las leyes; sin em-
bargo, hay muchas persounas que, con falsas y maliciosas alegacio-
nes, se dirigen al Monarca causdndole perjuicios, asi como 4 sus
stibditos, contra lo expresamente mandado en dicha Magna Carta ;
por esto se preceptiia que los que apelen al rey vayan ante el Can-
ciller, Tesorero y demas del Gran Consejo, donde podrin, con se-
guridad, exponer sus reclamaciones, pero quedando al mismo ticmt
po sujetos 4 las penas en que podria incurrir su contendiente ; st
bien nadie serd procesado, ni preso, sino con arreglo 4 las leyes y
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4 lo contenido en la Magna Carta y otros estatutos.” A pesar de
estas y de otras disposiciones semejantes que se promulgaron, ni
Eduardo ITI, ni los reyes posteriores remediaron el mal. En tiem-
po de Ricardo I, los Comunes, y sobre todo los legistas, se opu-
sieron fuertemente 4 la jurisdiccion del Canciller, funddndose en
que era eclesidstico y en que decidia los negocios por las leyes ci-
viles y eandnieas, y no por las costumbres admitidas y reconoci-
das en el pais: esta oposicion no produjo resultado favorable; antes
al contrario, la autoridad y facultades del Canciller crecieron ex-
traordinariamente, y su tribunal, con jurisdiccion aparte y proce-
dimientos especiales, llegd hasta la época de Cédrlos II. *

Mis adelante habrd oportunidad de ver los puntos de contacto
que existen entre esa institucion inglcsu y otras lm'n'cn(:iones ana-
logas del derecho politico—tanto antigno como moderno—de los
pueblos libres,

* Luis Barthe.—Obra citada.

CAPITULO VII

Reinado de Guillermo III y Marfa.<Texto de la célebre Declaracion de Derechos,—Im-
portancia de la revolucion de 1688.—Opinion de Freeman sobre el derecho no escri-
fo.—Acta de Tolerancia.— Comparacion entre 1a revolucion de Inglaterra y la de
Francia, —Desarrollo de la gran reforma religiosa.— Bicnes pricticos realizados
por aquella revolucion,— Ley llamada Aeta de arreglo.

, 1 hay una época verdaderamente trascendental en la historia
de Inglaterra, para el progreso y desarrollo de las institucio-

% nes liberales, es sin duda alguna el reinado de Guillermo

3 II, principe de Orange.

A pesar de los celos delos holandeses* y sobre el caddver de los
Witt, Guillermo habia sido elegido Estatuder por la verstil turba4
quien despreciaba altamente; estableci6 un gobierno tirdnico conar-
reglo 4 sus pasiones, no 4 los intereses del pafs, y se elevé ante la
Europa como tinico émulo de Luis XIV: {ué defensor desintere-
sado, pero fiel, de la libertad europea, y poseyé un conjunto de
audacia y prudencia, con un alma elevada, aunque 'de frias ma-
nifestaciones. Naci6é de Marfa Enriqueta, hija de Cérlos I, y se
casd con Marfa, hija de Jacobo II. Naturalmente tenia fija su aten-
cion en los vicisitudes de un trono, al que le iban aproximando los
sucesivos desaciertos de los que le ocupaban. Habia favorecido la

% César Cantii.— Historia Universal.
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