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hace tambien cambiar en la mujer, para que ella no
conserve otra distinta de la que €l quiera obtener? ¢Es
licito al marido estar imponiendo & su mujer cuantas
nacionalidades pueda adquirir, y esto sin consentinien-
to. tal vez contra la voluntad de ésta? Si las disputas
sobre la cuestion que acaba de ocuparme, relativa ala
nacionalidad de la viuda, han tenido fcil arreglo, aten-
dida la uniformidad 4 que van llegando las leyes de
los paises mds cultos, la que he planteado ofrece todos
los escollos que son consecuencia de la diversidad de
pareceres entre las autoridades mas respetables. Con
grande temor de equivocarme, voy 4 exponer las solu-

clones que en mi concepto deben aceptarse.

»s Comenzaré por manifestar los motivos que invo-
can, los que niegan al marido la facultad de hacer cam-
biar la nacionalidad de su mujer, despues de contraido
el matrimonio. Es la autorizada palabra del mds nota-
ble comentador del Cédigo francés la que copio: i Mu-
chos jurisconsultos han ensefiado que la mujer debia en
todos casos seguir la nacionalidad del marido. (Prou-
dhon, Massé, Zacharie, Mailher de Chassat.) A pesar
de ello, creemos que los textos y los principios exigen
que el cambio de nacionalidad del marido, despues del
matrimonio, en nada influye sobre la nacionalidad de

su mujer. La extranjera que se casa con francés, dice

el art. 12 (Cod. Nap.); la mujer francesa que se case
1

con extranjero, dice el art. 19.—Luego solo en el mo-
mento del matrimonio, es cuando la nacionalidad del
marido se hace comun 4 la mujer: entdnces, en efecto,
la mujer consiente en este cambio, al mismo tiempo
que consiente en el matrimonio Otra cosa sucede

despues, y no podria admitirse

o Lo
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marido pudiera despojar 4 la mujer de esta cualidad
esencialmente personal.n (1)

6. Un distinguido publicista italiano, aun censu-
rando la ley de su patria, la misma con la que concuer-
da la fraccion del proyecto, segun lo he advertido, vie-
ne en apoyo de aquel jurisconsulto diciendo esto: 1 La
naturalizacion se subordina 4 ciertas condiciones que
debe cumplir personalmente quien la pretende: ella es
el efecto de un contrato libre entre la nacion y la per-
sona que se obliga. El cumplimiento de esas condicio-
nes es personal y depende solo de la voluntad del in-
dividuo. Por mds extensa que quiera considerarse la
autoridad marital, ella no da al marido el derecho de
suplir, con la suya, la voluntad de la mujer, y por mds
sumisa que se suponga 4 ésta, nos parece que no se le
puede imponer el sacrificio de su estado y personalidad.

'Y de nada sirve decir que por el hecho del matrimo-

nio, el cambio de nacionalidad se hace por virtud de
la ley, ¢ independientemente de todo acto del indivi-
duo, porque aunque este cambio sea necesario, no cesa
de ser voluntario, en el sentido de que la mujer es li-
bre para ejecutar ¢ no ¢l hecho de que depende tal
cambio. Cuando la mujer se casa con un extranjero,
sabe que por el matrimonio se hace extranjera, ¢ im-
plicitamente consiente en renunciar su propia naciona-
lidad y en seguir la condicion de su marido. Pero cuan-
do se casa con un paisano suyo, ni renuncia ni puede
prever que su marido la pueda obligar & renunciar su
propia patria. ¢Con qué derecho se quiere, pues, hacer
depender su estado de la voluntad de su marido?u (2)

77. Pero no solo son esas eminencias cientificas

(1) Demolombe, obra citada, miim 175.
(2) Fiore, ntm. G6.
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quienes tales doctrinas defienden, sino que las consa-
gra tambien la ley portuguesa con todo el peso de su
doble autoridad juridica y legal. Ella dispone que ula
naturalizacion en pais extranjero de portugués casado
con portuguesa, no implica la pérdida de la cualidad de
ciudadano portugués en cuanto 4 la mujer, 4 no ser
que ella misma declarase que quiere seguir la naciona-
lidad de su marido.n (1) Y aunque, como se ve, esta
ley no acepta aquellas doctrinas con la generalidad que
sus partidarios las profesan, no puede negarse que el
legislador ha cedido 4 los razonamientos de. éstos, con-
siderando injusto que la mujer casada con paisano, y
que ni aun previo que su marido pudiera cambiar de
nacionalidad, estuviera obligada 4 renunciar su propia
patria.

78. Los publicistas y jurisconsultos ingleses consa-
graron toda la atencion que demanda, y estudiaron,
con toda la calma propia de su cardcter, esas doctrinas,
al hacer la reforma de su l(:gi&;]:mi(m; y sus opiniones,
su testimonio, son tanto mas caracterizados, tanto mas
imparciales, cuanto que esa ‘reforma fué la condena-
cion de las antiguas tradiciones de la common law,
cuanto que no se les puede acusar de que desconozcan
los fueros de la libertad civil, los respetos debides 4 la
personalidad humana. En estos lacénicos pero precisos
términos, habla sobre este punto el jurisconsulto que
mds influydé en la mencionada reforma: wlos juristas
estdn divididos respecto de la cuestion de si la mujer
pierde su antigua nacionalidad, cuando el marido cam-

bia la suya. Feelix sostiene la afirmativa. Su erudito

ALy

editor Demangeat, citando algunos autores franceses

(1). Art. 22, part. 1* Cod, civ,
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apoya la negativa. Ta cuestion, sin embargo, apénas
admite un sério debate. La identidad de intereses que
existe entre el marido y la mujer, y que ha obligado 4
las leyes extranjeras 4 sancionar como regla general
que la nacionalidad de la mujer es la del marido, exije
que esa misma regla se aplique 4 la nacionalidad que
sustituye 4 la de origen. El consentimiento dado por la
mujer al tiempo del matrimonio, de cambiar su nacio-
nalidad por la de su marido, debe subsistir igualmente
avlicable 4 cualquiera otra nacionalidad que pueda él
despues adquirir en lugar dela primera. Puede-ademas
tenerse como seguro que, en la general mayoria de ca-
s0s, la mujer se expatria con el marido.n (1) Y la ley
inglesa, de acuerdo con estas razones, decidid, como ya
sabemos, que ula mujer casada serd considerada como
sibdita del Estado & que perteneciere su marido.n (2)

79. La ley alemana, posterior 4 la inglesa, acepta el
mismo sistema, porque aunque dispone que «la conce-
sion de la nacionalidad del Estado se extiende, si no
se ha hecho expresa derogacion; 4 la mujer y 4 los hi-
jos menores sometidos todavia al poder paterno,n (3)
ordena expresamente que #la pérdida de la nacionali-
dad del Estado se extiende 4 la mujer y 4 los hijos
menores sometidos.al poder paterno, si ellos se encuen-
tran en el extranjero con su marido 6 su padre.n (4)
Y se comprende | erfectamente, que si bien el Gobier-
no puede, en virtud de aquel artieulo, naturalizar solo al
marido con exclusion de su mujer, eso no impide que
para los alemanes mismos que se hacen extranjeros, el

(1) Cockbnrn, pdgs. 211 y 212,

(2) Artieulo 10, part. 12

(3) Artienlo 11 de la ley de 12 de Junio de 1870.

(4) Articnlo 21, ley cit.
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cambio de nacionalidad trascienda 4 toda su familia
por la operacion misma de este otro articulo.

80. Expuestas como quedan por sus érganos mads
caracterizados las contrarias opiniones sobre la materia
que me ocupa, en la necesidad de que el proyecto con-
sagrara una de ellas, he preferido la aceptada en Ingla-
terra 4 la que con tanto brillo se defiende en F rancia.
No solo presenta aquella sobre ¢stalas ventajas de evi-
tar los mds inextricables conflictos internacionales, de
guardar inviolable el lazo intimo que une 4 los dos es-
posos, de mantener la individuam vite consuctudinen:
escncial al matrimonio (1), de impedir que al hogar de
la familia éntre la anarquia de leyes contradictorias a
producir derechos y obligaciones irreconciliables, sino
que en final andlisis es la que mejor sirve 4 los nobles
y generosos propdsitos que inspiran 4 los defensores de
las teorfas opuestas. Porque si bien se considera, el
principio que establece que la mujer sigue la nacionali-

A= L

>

dad del marido, no reposa solo en la presuncion de que
la mujer, por el hecho de consentir en el matrimonio
con un extranjero, quiere adoptar el cardcter nacional
de éste, supuesto que si asi fuera, tal presuncion ten-
dria que ceder ante la verdad, si la verdad en algun ca-
so fuera que la mujer al celebrar ese matrimonio qui-
siera retener su nacionalidad de origen, y esto es inad-

misible; los amigos mismos de la opinion que impugno
asi lo confiesan: (2) ese principio estd fundado en consi-

(1) Part. 12 Inst. tit. 9° 1ib. 1°

(2) Nous n'irions pas jusqu'a dire—habla Demangeat—qne la
femme est libre d’échapper a Vaplication des artieles 12 et 19 en de-
elarant sa volont¢ & cet ¢gard hors de la celebration du mariage: dnmo-
ment qu'elle éponse un étranger, sachant qu’il est étranger, il faut
qu'elle consent & perdre sa propre nacionalité. Feelix, edic. de De-
mangeat, tom. 12, pig. 93.
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deraciones de 6rden publico, en las exigencias de la or-
ganizacion de la familia, en los motivos filoséficos de la
constitucion del matrimonio, cosas todas que no caen,
que no pueden caer bajo el imperio de la voluntad de
los esposos. Y si en esto se conviene, y fuerza es ha-
cerlo, habrd que confesar que esas consideraciones,
que esas exigencias, que esos motivos, obran no solo
en el acto de contraer matrimonio, sino durante toda
su existencia. Si ni el marido ni la mujer pueden pactar,
cuando se casan, que ellos tendrdn nacionalidad dife-
rente, y esto por las graves razones, aceptadas unani-
memente, que ya conocemos, no sé como, no yaen la
forma de un pacto, sino 4 titulo de respeto 4 los dere-
chos de la mujer, llegue un dia en que sea licito y con-
reniente llevar 4 la familia la anarquia que producen
dos leyes contrarias.

81. Pero no es esto todo: asf como es solo una ficcion
que la mujer al casarse con extranjero, consienta en
renunciar su nacionalidad de un modo personal y ex-
preso, asi tambien es un error suponer que se proteje
4 la mujer y 4 los hijos, diandoles nacionalidades dife-
rentes, ‘con el pretexto de respetar su libertad indivi-
dual. Ta mujer, débil por su sexo, conffa al hombre,
como jefe de la familia, la proteccion no ya de sus de-
rechos, ni de sus bienes, sino de su nombre y de su hon-
ra, de lo mds tierno y delicado que para ella puede ha-
ber; y la ley presume, y con razon, que el esposo, el
padre, sera el protector mds eficaz y diligente de la mu-
jer, de los hijos. de la familia toda, en sus bienes, en
sus derechos, en su honra; y presume que nada hard
que los perjudique, y que si obrara siempre benefician-
do 4 esas perscnas débiles, que viven bajo su cuidado.
Si tristes realidades desmienten esa presuncion, si hay

10
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padres y maridos que abandonan todos sus deberes,
todavia en ese caso viene la ley en socorro de la fami-
lia, no rompiendo la unidad de ésta, sino separando al
padre, por medio del divorcio, de la jefatura de ella. Si
éste cree que es beneficioso e el cambio de nacionali 11d
para su mujer € hijos menores, debe poder hacerlo, as

como resuelve todos los negocios en que ellos se inte-
resan: no toca 4 esos hijos, incapaces por razon de su
edad, apreciar la importancia de este acto, juzgar de la
resolucion del padre, ni el | legislador debe interponerse
entre éste y aquellos, querie ndo protejerlos y perjudi-

candolos acaso: dia llegard en que los hijos puedan

S
corregir el error de su padre. En cuanto 4 la esposa,

solo relajando el lazo intimo que la une con su marido,
solo rompiendo la unidad de la familia, puede pretender
nacionalidad diversa; y asf no se proteje sino que se
dafia el derecho que 4 su felicidad doméstica tiene ella
en el matrimonio. Motivos tan graves deben en estos
casos limitar el principio de que la naturalizacion ha de
ser un acto personal y espontdneo: otro principio, tan
respetable como aquel, exije esta necesaria excepcion.

82. Para haber seguido el sistema consagrado en el
proyecto, he tenido presente otra consideracion 'tam-
bien de grande peso: €l es el adoptado en la mayor
parte L]L las Naciones, mientras que el contrario, €l
francés, apénas estd reconocido en un pequedio nime-
ro de Estados, la Bélgica, la Turquia, ete. Son decisi-
vas sobre este punto estas palabras que copio de un
publicista francés: nLa mayor parte de los paises tien-
de ahora 4 dar 4 la mujer y 4 los hijos menores la na-
cionalidad del padre de familia. Asf en Suecia los hijos
del stibdito que se naturaliza encl extranjero, pierden su
nacionalidad...... La mayor parte de lasleyes extranje-

i

ras, al aceptar el principio de que la mujer y los hijos si-
guen la condicion del padre, establecen ciertas condicio-
nes para la aplicacion de esa regla. Italia, por ejemplo,
la admite, 4 condicion de que la familia resida el en Rei-
no: Inglaterra reconoce la misma nacionalidad del padre,
4 condicion tambien de que los hijos residan en el
pais en donde ¢l se haya fijado, obteniendo la natura-
lizacion. Estas son reglas muy justas, porque serfa ab-
surdo que la mujer y los hijos perdieran su nacionali-
dad, porque al jcfv de la familia hubiere placido aban-
donarlos, emigrando.n (1) Estas son precisamente las
reglas que sanciona ];1 fraccion VI, inspirdndose no so-
lo en las leyes de Italia ¢ Inglaterra, sino de Alemania
y Suiza, que estdn en perfecta concordancia en este
punto. No debo pasar 4 ocuparme de otro, sin advertir
dntes que defendiendo el sistema que he preferido, he
procurado apoyar y sostener las tmdlc:o 1es mds anti-
as y constantes de nuestra legislacion nacional. La
rde 14 de Abril de 1828 dice esto: wSe consideran
:1:-1turahx;u:¥os en cabeza del marido la mujer y los hi-

gu
ley

jos, cuando €stos no estdn emancipados.i (2)

83. Poco hay que decir respecto de los mexicanos atsealo 2
que se naturalizan en otros paises, y en apoyo de la Fraccion VIL

fraccion VII del art. 29. del proyecto, que los declara
extranjeros. wEl efecto de la naturalizacion, dice un
publicista, es segun la ley de las Naciones, borrar y
poner fin 4 la nacion: alid: nl de origen, y ésto aunque el
expatriado haya violado la ley de su propio pals, y
pueda quedar sujeto d castigo, cuando vuelva 4 él.v (3)
Si ademds de esto se considera que lo que esta parte
(1) Cogordan. Obra cit. pigs. 155 y 156.

(2) Artienlo 8°
(3) Cockburn, Obra citada, pig 208.
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del articulo dispone, no es mds que el precepto de la
fraccion [ del art. 37 de la Constitucion, se comprende
que nada mds es preciso afiadir para dejar fundada esa
disposicion.

84. La fraccion siguiente del articulo del proyecto,

Fraceion VIIL explica y reglamenta la fraccion 11 del mismo art. 37

de la ley suprema: ella prohibe 4 los mexicanos servir
oficialmente 4 Gobiernos extranjeros, bajo la pena de
perder su nacionalidad, y la fraccion VIII que me ocu-
pa, declara que en esa prohibicion estd de pleno dere-
cho, comprendido el servicio politico, el administrati-
vo, el judicial, el militar, el diplomdtico; el desempefio
de cualquier puesto publico en que se ejerza autoridad,
jurisdiccion de cualquiera clase, funciones publicas, sean
de la naturaleza que fueren. Tal prohibicion no es pe-
culiar 4 nuestras leyes, sino comun 4 las de los paises
cultos: asi es que la contienen ¢l Cddigo francés, (1) el
1tcthcuu,. (2) el portugués, (3) etc,, etc.: ella estd ademds
aceptada por los publicistas, quienes la fundan en la
razon de que nadie puede llenar los deberes que la fi-
delidad impone, tratdndose de dos patrias, cuando sus
derechos, intereses y leyes pueden ponerse en pugna;
supuesto que el servicio pljblico en un pais, puede lle-
gar 4 ser hasta la negacion de esos deberes en €l otro.
El precepto constitucional, sin embargo, lo mismo que
esas leyes extranjeras, no es tan rigido que no admita
casos de excepcion; los reconoce por el contrario exi-
giendo solo la previa licencia del Congreso federal, por-
que casos excepeionales puede haber en que la honra,
los intereses 6 la conveniencia de la Republica aconse-
(1) Art. lr frae. II.
(2) Art. 11, frae¢. 111.

(3) Art. ,.»J frac. 1L.

7

jen que alguno de sus hijos se ponga al servicio de un
gobierno extranjero. La grande y simpdtica figura de
Lafayette se presenta luego 4 recordarnos, que se pue-
den prestar servicios eminentes 4 un pafs extranjero,
sin perder la nacionalidad primitiva. El Com;mﬁer;) de
Washington en la guerra de Independencia de los Es-
tados Unidos volvid a su pals 4 ocupar un asiento en
la Asamblea nacional, al lado de Mirabeau: ese hombre
ilustre que tuvo la gloria de unir su nombre 4 las dos
mds trascendentales revoluciones modernas, es la prueba
cldsica, que de la historia puede tomarse, en favor de
la dispensa constitucional de que hablo

85. La generalidad del precepto estd ademas limita-
da por el mismo principio que la apoya. Entre las ex-
ccpcwuncs que sufre, descuella en primer término la que
se refiere al profesorado. Es una de las cualidades que
marcan su cardcter, el constituir un servicio no solo pu-
ramente cientifico, sino de-verdad humanitario, mis
audn, honorifico para el pals mismo & que pertenece el
profesor. Desde el humilde maestro de escuela de al-
dea, que enseiia el alfabeto, hasta el sabio que en la ¢4
tedra descubre los misterios mds ocultos de la ciencia,
todos los profesores ejercen un sacerdocio que los pue-
blos civilizados respetan y veneran; v como acto de sal
vajismo seria execrada la privacion de la nacionalidad
por el hecho de ensefiar en una Universidad, en un
Instituto extranjero. Sino la letra, si el espiritu de
nuestro texto constitucional sostiene esta excepcion,
porque el titulo de profesor ¢ debe considerarse como

cientifico y humanitario, porque el profesorado es

25, « CO-

11
mo la ciencia, cosmopolltl
36

tiene anexas funciones publicas, que se ejercen: oficial-

Aunque no puede dudarse que el oficio consular

. ’
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mente en favor de un Gobierno extranjero, nuestras le-
ves permiten 4 los mexicanos servir los consulados en
la Republica, sin que pierdan su nacionalidad; (1) pero
previa siempre la licencia del Congreso federal, como
lo manda la Constitucion. Creado este servicio de pre-
ferencia en favor del comercio y con el propdsito de
estrechar las relaciones mercantiles de los pueblos, y no
gozando los consules de las inmunidades diplomaticas,
esas disposiciones liberales de nuestra legislacion, que
han generalizado con respecto al servicio consular una
de las excepciones del precepto supremo, estdn sosteni-
das por el espiritu y tendencias que dominan hoy al de-
recho internacional.

87. Lugar oportuno es éste para recordar que el ar-
ticulo 40 de nuestro antiguo Cédigo civil disponia que
wlos ciudadanos mexicanos que sin licencia del Gobier-
no sirven en la marina de guerra 6 en buque armado
en corso por Gobierno extranjero, pierden la ciudada-
nia y domicilio mexicanos y solo pueden recobrarlos se-
gun las reglas establecidas para los que sirven & poten-
cias extranjeras.n Lo que en esas disposiciones habia
de censurable, es que hacian trunca aplicacion del pre-
cepto de la fraccion 11 del articulo 37 de la Constitu-

Ci(?ﬂ, tanto mds trunca cuanto que €n lliHC;'LlllEI. otra par

cl‘l"‘
te del Codigo se decia cdmo se pierde, no la ciudada-

nfa, sino aun la nacionalidad, por servir 4 Gobiernos
extranjeros. La Comision que acaba de reformar ese
Codigo, no solo no reglamentd, siquiera para los efec-
tos civiles, este articulo, sino que suprimié por comple-
to el 40 de que hablo, iipor ser precepto de derecho ma-
ritimo y mercantil y por ser mds propio de las leyes fe-

(1) Arxt. 24 de la ley de 26 de Noviembre de 1859.
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derales sobre ciudadanfa.n (1) Reservo para su ocasion
examinar la exactitud de estas aseveraciones.

88. Ocioso es advertir respecto de los titulos de que
habla la fraccion IX, que ellos en ningun caso pueden
ser los de nobleza, porque no los hay ni se reconocen
en la Republica, segun la literal prescripcion del articu-
lo 12 de la Constitucion, no pudiendo en consecuencia
ni el Congreso dar licencia para aceptarlos. Los titulos
y condecoraciones, 4 que se refiere la fraccion II del
articulo 37 de la Constitucion, son solo los que s¢ dan
al individuo por su mérito personal y que no pasan 4
sus herederos, los que no crian privilegios, ni fueros,
ni categorfas en la persona que los recibe. Estos son
los titulos y condecoraciones que, prévia licencia del
Congreso, pueden admitirse sin perder la nacionalidad,
4 diferencia de los literarios, cientificos 6 humanitarios,
que pueden aceptarse libremente. Son tan claras estas
disposiciones que no necesitan mds explicacion, y su
exacta observancia basta para desatar las dificultades,
que en otros paises existen y que no pueden resolverse
por la deficiencia de sus leyes. Asi segun las nuestras,
el ejercicio en pafs extranjero de la profesion de abo-
gado, médico, ingeniero, pintor, musico, etc,, no priva
al mexicano de su cardcter nacional, sino cuando 4 ese
ejercicio estdn anexas ciertas funciones publicas, cier-
tos compromisos que imponen el deber de fidelidad al
Gobierno extranjero, y deber que puede ponerse en
pugna con las obligaciones del nacional. Un medico
mexicano puede, por ejemplo, curar en pais extranjero,
sin perder su nacionalidad; pero no le es licito ser em-

r

pleado en el ejéreito que invada 4 la Repuiblica.
(1) Tabla comparativa del Nuevo Cadigo (Civil de 31 de Marzo
de 1884, con el Cddigo Civil de 8 de Diciembre de 1830.

Articulo 27
Fraceion IX.




