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opinion , como se ve en lo que sigue: 3hee
disputamus atirallis superciliis , fromte rugosa?
Non possum hoc loco dicere illud Ceecillianum.
10 tristes ineptias! ridicule sunt. 3 Quin itaque
potius aliquid utile , & salutare traltamus? quo-
modo ad virtutes venire possimus. He aqui como
Seneca sabe usar en lugar y tiempo, unas ve-
ces de las chanzas festivas, y otras de la for-

malidad, pero siempre con igual finura de gusto. -

No pretendo que se me dé credito & mi, sino
al doctisimo Mureto, que seguramente eximi-
né con mas cuidado que Tiraboschi la expre-
sada Epistola. §i no bicieran f¢, dice, los tes-
tismonios mas autenticos de los antiguos , apenas
se creeria que la extrafia opinion impugnada , ¥
ridiculizada por Seneca, que acabamos de wver,
hubiera podido pasar por la imaginacion , aun &
la mas simple y fatua viejezuela: sin embargo,
la trararon muy de proposito aguellos severos Prin-
¢ipes de la sefla Estoica , y Jos maestros barba-
dos. Seneca ridiculiza en esta Epistola la necesi-
dad de dicha opinion , aiiadiendo el prudente Con~
sejo , de que no se pierda el tiempo en semcjan-
tes fruslerias.

De todo lo dicho se puede inferir la fé
que merece quien intenta persvadirnos, que en
la mencionada Epistola disputa Seneca con ad-
mirable formalidad sobre aguella ridicula opinion,
pretendiendo inferir , que de esta manera se es-
parce por todas partes el mal gusto, y llega a
comunicarse el contagio , aun a los que parece de-
bian estar mas libres. Mejor dicho estaria, que

con
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con este método de dar distinta idéa de cier-
tos escritores de la que verdaderamente se mucs-
tra en sus obras, se esparcen por todas partes
preocupaciones nada favorables contra los hom-
bres mas famosos, y se comunican estos erro-
res aun 4 los que parece debian estar mas li-
bres. jOjald pudiera lisongearme por lo menos,
de que quanto llevo escrito en ‘esta disertacion
4 favor de losdos Senecas, fuera bastante para
impedir el descredito que puede ocasionarles
la historia: literaria de Italia, y descagafiar a
quien tubiere ya preocupado en contrario; de
que no fueron los que causaron el mayor per-
juicio & la elogiiencia’ Romana!l

DISERTACION TERCERA.

Se vindica el caralter moral de Lu-
cio . Anneo Seneca de las acusacio-
nes que contra él se acumulan , y exd-
geran en la historia literaria
de ltalia.

Lubz’o Anneo Seneca (dice el Abate (Tirabos-
chi) es un bombre , d quien la singularidad del
carabier moral | no meneos que el literario | ha ase=
gurade una eterna memoria en la posteridad (a)
; Pe-

(a) Tom, 2. pag. 147.
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Pero estercafalter moral y literario , no serd
ciertamente el que nos pinta este autor en su

historia literaria , respe¢to de que el caratter

literario de un hombre corrompedor de la elo~

giiencia , impostor , en quien solo se halla por Ip
comun una sombra vana , ¢ una apariencia enga-
flosa , no es caralter proporcionado para ase-
gurar una memoria eterna en la posteridad. Mu-
cho menos el carater moral de un hombre
addltero , ingrato, avdro, ladron, hipderita, y
charlatan. La verdad es, que el caralter que
ha asegurado & Scneca uona:eterna memoria en
la posteridad , es el que pos han pintado los
sugetos mas insignes por espacio de 1% siglos,
y el que bhan expresado con la idéa sublime
que ha acompafiado siempre al nombre de Se-
neca. :

Pero en fin, el Seiior Abate ha descubierto

con habilidad , y mostrado con elegancia, que
no es el grande Seneca lo que habiamos crei-
do hasta aqui, ni sa carater el que han re-
tratado los primeros PP. de la Iglesia, y los
escritores mas graves de los siglos pasados,
sino qual le pintan con muy negros coloridos,
el atrevido Suilo, y el malvado calumniador
Dion.. En prueba de esto; el primer’ bosquejo
que hace del retrato moral de este fildsofo, es
eopia de] disefio de los dos calumniadores ci-
tados , no obstante que pretesta no querer ha-
cer caso de ellos, y si exdminar el caraéter
de Seneca en sus mismas obras, y en los tes-

ti-
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timonios ‘de Tacito (a). 3Quién se persuaf_iirxa,
que despues de esta protexta . se determinase
4 comenzar' el “proceso de aquel con Ja ‘auto-
ridad de Dion? Pues asi es la 'verdad. Es cier-
to que afiade , no se erea & Dion (&) :. pero luego
pasa adelante en sus acusaciones, y no hallan-
do el mener apoyo en Tacito, Jo busca en
Dion y Suilo', con estaibella ocarrencia : §7es
verdad lo que dice Dion's Tacito refiere  ‘que Suilo
reconving d Seneca ew su cara, &e.(¢). Lindo
modo de examinar el caracter de Seneca, en
el testimonio de Tacito, y sin“hacer cuenta
de Suilo'y ni'de Dion: ,

i

Se prueba ser fuera de lugar-y ‘tiem-
po el rigoreso. exdmen, del caralier
moral de Seneca y.becho.:por-el
autor de la bistoria litera-
ria de Italia.

Los testimonios ' de 1os escritores  arriba ci-
tados, con algunas ' reflexiones que hace Tira-

boschi , sobre los escritos-de Seneca , no le per-
mi-

(2) Tom. 2, pag. 148.
(&) Idem.
(c) Pag. 150,




