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escudado con el nombre venerable del hom-
bre & quien recuerda. La eonviceiGn de mi
nsufieiencia me habria detenide, si antes
de empezarlo no me hubiese animado este
atrevido pensamiento de Milton: No hay
poder en ¢l ciglo, i sobre le tierra, que pueda
tmpedirme contemplar, con respeto y con ter-
nure, 4 aquellos que legan d la cima de la
dignidad, del cardeter, de la inteligencia y de
la virtud.

NICIATIVA
tfo

de reforihas v WedMcaciones ai

) CIVIL DEL DISTRTTO PEDERAR
Y TERRITGRIO
DE LA BAJA ‘GALIFORNIA

Hntre1as que priecipalments fighra

T2 dte 1o libre testazhehtifaccitn,




A ESDE el mes de Junio de! ano prozi-

| mo pasado se encargd 4 uua comi:

Al si6n, compuesta de los Sres. Lies.

"B Edunardo Ruiz, D. Pedro Collantes Buen»

vostro y D. Miguel Macedo, que revisara el

Cédigo civil del Distrito Federal y Territo-

tio de la Baja California, proponiendo las

reformas y modificaciones que en su con-
cepto deberian hacérsele.

No puede extraiarse que se haya pensa:
do en esa revisién, porque dicho Cédigo
comenzo & regir el 1° de Marzo de 1871; y
despus de doce afios de observamcia, se
siente la necesidad de introducir en él las
innovaciones que una experiencia ilustrade
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¥ pericial ha venido justificando. Muy pre-
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untuoso seria creer que fueron definitivos &
inmufables muestros primzeros ensayos er
materfa de Iegislaciéu civil, cuando est#
probado Listéricanrente que todos los prin-
cipios te6ricos, por brenos gue se les con-
sidere, exigen en su aplicacion la ayvda de
Ia préctica, gre completdndolos gradual ¥
peri¢dicamente, los lleva hastz lz perfec-
¢ibn de gue son susceptibles las ipstitu-
tiones Lumansas.

La comisién se cousagrd con eficdeia
faudable; &l desempeiio del arduo traba-
jo que se Ie Irabfa encomendado, y & prin-
¢ipios de Marzo Gltimo pudo presentar &
este Ministeric su proyecto relative, el cual
por su Tiotoria trascendencis iwé sujetado
&4 nuevo estudio, habierzdo sido fambién
objeto de mueva y detenida discusién emtre
sus mismos autores y el Secretario gue
suscribe. Estos antecedentes ponen de ma-
nifiesto gue no se ha guerido nt se quiere
*mprovisar reformas e un punto gue tanto
importa & los sentimientos & intereses mas
tespetables de la familia y de la sociedad,
sino que, por lo contrario, teniendo presen-
tes esas eireonstancias, se ha procedido eon
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{oda cordura y prevision, siempre con el
proposito de someter el proyecio al debate
razonado y filoséfico de la tribuna y de la
prensa, como el medio méis demoerético de
ilustrar las cuestiones y de resclverlas con
el mayer acierto posible.

Ha llsgado la oportunidad de eumplir tal
propésito; puesto que hoy; por acuerdo del
Presidente de la Heptiblica, tengo 4 honra
dirigir al Congreso]de la Unidn, por el apre-
ciable conducto de Udes. la adjrata inicia-
tiva, proponierido alganas reformas y mo=
dificaciones al Cédigo civil del Distrito fe
deral y Territorio de la Baja California,

Aunque en ia referida iniciativa se consul-
tan modificaciones més 6 menos importan:
tes en los cnatro libros gne forman el (6-
digo; no puede ocultarse que la tGnica que
verdaderamente tiene carfcter grave v tras-
cendental, es la que se refiere & la aboli-
eién de la herencia forzosa y proclama de
tua ranera franca y termipante la libertad
de testar. Semejante innovacion, que ha de
ser combatidd por los que ereyendo en- la
infabilidad de la legislacion antigna quie:
Ten permanecer estacionarios, impone el
deber de anticipar algunas explicaciones
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fue la justifiquen, 4 reserva de ampliai s
tas, tanto en la discusién parlamentaria, co-
mo en la exposicidn de motivos de todaz las
reformas que se adopten definitivamente.

No es la primera vez que se pretende
eambiar nuestro sistema actual de- suce=
siones; en la cuarta Legislatura constitu-
cional de la Uniéa, en la sesién de 15 da
Febrero de 1868, se presenté un proyecto
de ley en el misme sentido del que hoy se
propone; y 4 pesar de que fué reeibido con
la hilaridad y el sarcasmo que saludan ge-
neralmente la primera enunciacion de cunal:
quiera idea nueva y radical, la comisién de
Justicia; § cuyo estudio pasé dicho proyee:
1o, al consultar que no fusse aprobado, no
adujo méas fandamentos en su dictamen
fechado el 28 de Marzo de 1868, que el de
la ignoraneia de las consideraciones que ha*
bian inducido el 4nimo dei que proponis
tal novedad, y la conviceién personal de
que la ley de sucesiones vigente entonces,
¥ las costumbres del pafs, estaban entera-
mente conformes en este puuto con los sen-
timientos de la naturaleza.

Han trascurrido quince afios, y el tiempo
que madura los grandes pensamientos viene
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indicando 1a conveniencia y justificacién de
hacer algunas reformas liberales en el Libro
IV del Cédigo civil ; por lo que; el Ejecutivo
de la Unién, atendiendo debidamente los
intereses sociales; vuelve 4 presentar la
iniciativa que en 1868 corri6 tan adversa
snerte, porque atin no estaba preparada la
sociedad para recibirla y aceptarla como el
desarrollo nesesario de los derechos del
hombre,

La libertad de testar no es més que el
ensanche natural de la libertad individual
y el complemento del derecho de propiedad.
Bl individuo que con su trabajo y su indus-
tria adquiere ana fortuna, més 6 menos con:
siderable, debe tener el derecho de disponer
de ella de la manera gue erea convenients;
y enalquiera restriceién que se le impone
enerva su actividad productora con perjuis
cio de la riqueza ptblica, pues asi como la
esperanza de que después de su muerte sus
bienes serén de las personas & quienes de-
signe libre y voluntarviamente; lo alienta y
estimula para redoblar sus esfuerzos y afa-
nes, asi también el temor de que suceda lo
contrario,lodescorazona inclinindolo, cnan-
do menos, 4 la negligencia y al abandono,
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Es verdad que el hombre, por la facultad
generadora, adquiere cbligaciones naturales
bara con log seres 4 quienes da la vida, pe:
rose reducen & proporcionaries la subsister:
¢ia y la educaciGn relativa, seglin sus eir-
tunstancias, hdasta ponerlos en aptitud de
iensr por sf mismos sus necesidades.

La teorfa de que los padres tienen la
obligacién de hacer ricos ¥ optlentos 4 sus
hijos, y de que el derecho de éstos & log
bienes de sus padres ¢silimitado ¥ absoluto,
€8 una teorfa insostenible, porque no tiené
0 st apoye ningtn fundamento raeional,
Lias leyes romanas ¥y espatolas, el Cédigo
francés y todos los que han impuesto el
principio de la herencia fofzosa descan-
San en una presuncién que, por justificadd
que see, nuuca puede tomar la forma de pre-

-ceptiva y obligatoria, Bit efocto, interpre-
tando los sentimientos més grandes del co-

Yazén humano, se ha supuesto siem re que
todos los padres quieren que sus hijos sean
sus hetedetos i pero observando que puede
haber algtin caso en que no quieran; y gué
ni atin en éste se atreveria 4 infamat y des-
honrar § sus hijos, desheredandolos pot lag
Causas que fija la ley, se debe dejar 4 log
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padres en completa libertad, sin contrariar-
los de una manera tan arbitraria ¥y tan vio-
lenta, porque en tales casos la ley eivil
tiene que callar respetando el silencio de la
naturaleza.

Ademsds, jpor qué no conservar 4 la au-
toridad paterna su verdadero y tierno carie-
ter? ypor qué se la quiere desnaturalizar
con la dura intervencién de la ley eivil?
Con este procedimiento se excluye hasta la
gratitud del corazén de los hijos, que 10 ven
en su padre al respetable y amoroso autor
de sus dias, sino al jornalero obligado 4
trabajar para legarles una fortuna. A pesar
de la libertad de testar, los padres serén
los herederos de sus hijos, ¥ los hijos segui-
rén siendo los herederos de sus padres, no
por la fuerza, sino por la voluntad; no en
virtud de la ley, sino 4 impulsos del carifio;
¥ de este modo los sentimientos se purifi-
can eliminando el interés que los mancha
ylog profana; se estrechan los lazos de la
familia por el amor, y la autoridad paterna
Se engrandece y se levanta 4 la respetable
altura que debe ocupar en el hogar domés-
tieo.

Entrando & otro género de consideracio-
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nes, llama desdeluego laatencién que los hi-
jos de padres ricos, con la seguridad de que
han de heredar, no siempre se afanan por
adquirir personalmente, y educados desde
nifios eon todas las comodidades de la vida
y hasta con los caprichos del lujo, se entre

gan 4 la ociosidad y al vieio, debilitando sus
facultades morales y su eonstitucién fisica.
Si foera posible tener 4 la mano datos esta-
disticos para comprobar este aserto, se nota-
ria que, con honrosas exeepeciones, esos he-
rederos, por su escasa inteligencia y su falta
de aplieaeién, ocupan el Gltimo luger en la
escuela; que pasan inadvertidos en el co-
legio; que no concluyen ura carrera profe-
sional ; que huyen del taller como de un lu-
gar infamante; que rechazan, en fin, todo
trabajo moral y material, y consumen esté-
rilmente su existencia esperando con im-
paciencia la muerte de sus padres para en-
trar en posesién de la herencia y satisfacer
las pasiones que los dyminan,

La herencia forzosa puede enervar la ae-
fividad del padre y autoriza y constituye
generalmente la ociosidad del hijo, es decir,
que disminuye el poder productivo de la so-
ciedad; y desde este punte de vista, es in-
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compatible con los prineipios de la ciencia
econdmica. Los mas célebres economistas
modernos, reconociendo que el trabajo es la
tinica fuente de la riqueza individual y pa-
bliea, se oponen enérgicamente 4 todo aque-
llo que tienda 4 minar la base sobre que
descansa dicha ciencia. Stuart-Mill, ecomo
transaceién entre sus ideas avanzadas en el
particular y las costumbres y tradiciones do-
minautes, acepta la libertad de testar, y en
los intestados, la igualdad en las poreiones
hereditarias. Courcelle-Senenil, en su Tra-
tado de Economia politica, libro 1° eapi-
talo 1° sostiene esa libertad con acopio de
razones filoséficas, sociales y econdmicas.
En uno de los parrafos relativos dice:‘* La
l6gica més simple basta 4 demostrar el in-
conveniente ecouémico de la reserva. En
efecto, si la propiedad individual es de todos
los modos de apropiacién el que més esti-
mula al hombre al trabajo, es evidente que
se pierde tanta més fuerza, cuanto més se
reduce este poder del propietario sobre sus
bienes. Es lo que sucede con la reserva, que
ataca de la manera mas directa y mas gra-
ve el derecho de propiedad en el derecho de
testar.”” Luego agrega: “Eu Inglaterra no




hay reserva. En Francia ha sido estableci-
da principalmente para impedir 4 los padres
de familia mantener por testamento el dere-
c¢ho de primogenitura que el legislador ha
abolido. A una preocupacion del antiguo
régimen, el legislador ha opuesto otra.”” Co-
mo se vé, no pueden ser més terminantes
. €8t0s conceptos, y es seguro que se ha de
fijar en ellos el Congreso, considerandolos
como un nuevoy sélido fundamento del pro-
yecto de reformas al Cédigo eivil que se so-
mete 4 su ilustrada deliberacion,
La Inglaterra ha sido siempre el modelo
de las naciones mejor organizadas, y por
su justay respetable celebridad es oportuno
recordar que la legislacién inglesa desde el
‘“‘Estatuto de testamentos de Enrique VIII”?
combinado con la abolicién de las propie-
dades feudales deeretada bajo Carlos II,
consigné entre sus principios el de la he-
reneia libre; y después extendiéndose mas
en favor de la libertad absoluta, permitis,
por un Estatuto de Isabel, que hasta las cor-
poraciones, que antes estaban exceptuadas,
pudiesen adquirir por legado con la condi-
cién de que fuese para obras de caridad.
Algunos Estados de la Unién Americana
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han seguido el ejemplo de Inglaterra, pres-
eribiendo en sus Cédigos que el hombre es
libre para disponer de sus bienes por testa-
mento; y por iltimo, han aceptadotambién
esa libertad, como una verdadera conquista
del progreso, las Reptblicas de Honduras y
de Guatemala que tienen el mismo origen,
las mismas costumbres y las mismas tradi-
ciones qune nuestra patria. Basta leer el
brillante informe eon que fué presentado al
Presidente de la Reptiblica de Honduras el
proyecto de Cédigo civil, para decidirse por
la libertad de testar, euyo principio se ex-
preso en el articulo 1,036 de aquel proyecto
en esta forma: ““La testamentifaccién es li-
bre. No hay més asignaciones forzosa que
los alimenfos debidos por ley & ciertas
bersonas y la poreién conyugal.”” Para de-
fender este artiulo se aducen en el informe
incontestables argumentos, fijindose de pre-
ferencia en los econdmicos, que se desarro-
llan con la insercién completa de las doc-
trinas Courcell - Senenil, que ya se han
invocado también, aunque ligeramente, para
fundar la reforma del Cédigo civil del Dis-
tritoFederal.

No es posible ereer que en el Congreso

Baranda.—35
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mejicano se pretenda desechar el proyecto
que propone la abolicién de la herencia
forzosa, porque ademdis de lasrazones ex-
puestas y deotras muchas que militan en fa-
vor de ese pensamiento progresista vieue
hasta cierto punto 4 hacer indispensable su
admisidn el texto de la Constitueién politi-
c¢a de la Repiblica, que en su artienlo 27 pre-
viene: que la propiedad de las personas no
puede ser ocupadasin su consentimiento, si-
no por eausa de utilidad pablica y previa
indemnizacion ; pues si bien es cierto que el
consentimienfo puede naturalmente presu-
mirse en caso de intestado, no sucede lo
mismo cuando un hombre, queriendo ex-
presailo en el acto solemne de testar, se
encuentra bajo el peso de una ley que se
lo prohibe y le impone por la fuerza here-
deros que han de ocupar su propiedad.

El origen del derecho de propiedad esté
en la naturaleza, y el primer titulo del pro-
pietario ha sido la ocupacién. Después que
se organizaron las sociedades humanas si-
guieron los titulos que se derivan del traba-
jo, y entonces la ley civil no hizo mas que
reconocer y dar forma al derecho primitivo.
“La ley eserita, dice un publicista francés,
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1o es el fundamento del derecho de propie-
dad; si lo fuera, nc habria estabilidad ni en
el derecho ni en la ley misma; por el con-
trario, ia ley escrita tiene su fundamento
en el derecho gue es preexistente: elia lo tra-
duce, lo consagra poniendo 4 su disposicidn
ia fuerza, en cambio del poder moral que do
¥l recibe.”” Como consecuencia se deduce,
que 1a ley civil no tiene facultad para im-
poner restriccionesal derecho de propiedad,
euyo unico limite es el que marca el per
Juicio de tevcero, y mucho menos io tiene
en una nacién que ha paesto al frente ds
=us institaciones fandamentales la inviolas
bilidad de ese derecho, cen el cmal estd
identificado el hombre.

Las leyes que establecen 1a herencia for-
zosa y sus defensores, incarren en ineon-
secuencias que revelan la debilidad de sus
opiniones. Asi, por ejemplo, la legislacion
espatiola, tomande del derecho romano la
definicién de 1a propiedad, convieneen que
es el derecho de gozar y disponer libre-
mente de nuestras cosas; que iz ley o creé
mirgndole como el més ligado con nues.
tra existencia y lo hizo estable al mis.
mo tiempo, asegurdndelo econtralos conatos
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de Id violencia; que después le hizo cotti-
hicable dando origen 4 los contratos, y
por Gltimo trasmisible en el instante de la
muerte, abrierdo la puerta & los testanren—
tos y sucesiones. Si la propiedad es ef dere-
cho de gozar y disponer librenfente de mues-
tras cosas, jpor gué la ley hka de coartar
esa libertad en los momsentos supremos em
que més se necesita de ella? Para juzgar
cnén deleznable es la razér en gue se funds
fal ley, mo hay més que consuitar el cono-
cido diccionario de D. Joaquin Esericlre, cu«
yos coneeptos en el particular més bier po-
drian invocarse e defensa de lg kerencia
libre, que en apoyo de Ia herencia forzoza
“Lasleyes civiles de todas las naciones, dice,
después de fijar e} dereckio de propiedad y
de hacerlo comunicable mediante fos con-
fratos, ke bicieron también trasmisible en ef
instante de la muerte ; de modo, gue nocon-
tentas con determinar & quien habian de
perteneeer los bienes vacantes, han permiti-
do al hombre determin rie por s mrismo pa-
ra que mediante la justa distribucién de sw
bacienda, pueda recompensar 4 wnos, casti-
gur & otros, alentar ¢ los que se inclinan al
bien, y dar consielos d los que experimention las
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tlesgracias de la naturalesn ¢ los veveses de ld
Jfortuna. Hay tres radones poderosas que jus-
tifican le libertad de testar: 1¢ que la loy
de sucesivnes no pruede ménos do ser muy
imperfecta, pues no puede acomodarse 4 la
diversidad de easos y cireuntancias, y sslo
el propietario es capaz de tomar en considerd-
eidn lasriecesidades gue tendrdn respectivamen -
tedesputs de su muerte las personas que depen s
dan de 6l; 2 que revestido el propietario
de esta facultad 6 poder que debe conside-
tarse como una rama de la legislacién penal
¥ remuneratoria, puede ser mirado comog
un magistrado establecido pari fomentar la
virtnd ¥ reprimir el vicio en el pequefio
estado que se llama familia; pues hasta el
bombre més vicioso desea la probidad y
buena reputacién de sus hijos; y 3 que
este poder hace mas respetable la autoridad
paterns y asegura la sumisién de los Eijos;
bien que para no convertir dl padre en tira-
no, se ha establecido lo gne se llama legl-
tima, de la cual no se puede privar 4 los
hijos sino por cansas seftaladas en la ley y
probadas judicialmente.’’

El més entusiasta sostenedor de Ia liber-
tad de testarno hubiera defendido sus prim.
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tipios de la manera claca y elaciente aod
gue lo hace una antoridad que nada tendrd
de sospechosa ni de parcial para los amigos
de la legislacién civil vigente; y es muy
sensible gne con injustificable falta de 162
gica, eche por tierra sus sélidos razonamiens
tos tnicamente por temor 4 la tiranfa de
los padres. Ante este enemiigo imaginario
8¢ olvida la facultad de distribuirla hacien=
da para recompensar 4 unos y castigar 4
otros y alentar &los que seiuclinen al bien;
se olvida gqne 86lo el propietario es capaz
de tomar en cousideracién las necesidades
gque tenlran respectivamente después de
su wuerte las personas que dependan de é1;
se olvida del magistrado establecido pa-
ra fomentar la virtud y reprimir el vicio en
el pequeno estado que ze llama familia; se
vlvida todo, en fin, y se restringe y limita
la libertad individual, y se ataca el dere:
cho de propiedad, y se sustituye la voluns
tad de! hombre con la obligacién de la ley,
Yy con la fuerza el més respetable de los
sentimientos: el amor paternal,

La tirauia de los padres no tiene ningu-
na significacién para los que conocen el cos
razdn humano, y saben que es inagotable
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su ternura coando se trata de los hijos,
por cuya vida y felicidad no hay sacrificio
que se omita, hasta el de la propia conser-
vacion. Invoear esa tiranfa como finiea ra-
zén es no invoear ningana; y todos los pa-
dres la rechazardn instintivamente, sintien-
do que los impulsos de la nataraleza no ad-
miten esa suposicién que, en ltimo andli-
sis, vendria 4 constituir muy raras y mons-
truosas excepciones. La humanidad tiene
sus debilidades; pero las menos frecuentes
son las que se refieren al amor 4 los hi

jos; y aunque haya algunos padres tiranos,
alganos padres desamorados, algunos pa-
dres eriminales, que al poderoso inflajo de
nuevas y desordenadas pasiones hagan uso
de la libertad de testar, con perjuicio de sus
hijos, hay que repetir que esos casos se-
rian muy excepcionales, y que jamés pue-
den destruir la regla general, casi unéni-
me, que es la que debe inspirar y 4 la que
tiene que dar forma la ley positiva.

Para prevenir todas las eventualidades,
por remotas que se consideren, se ha reeo-
nocido y ratificado en el proyecto la obliga-
cibn ineludible de los padres de dar alimen-
tos y educacién 4 los hijos durante su me-
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nor edad, y aun después, siempre que no
estén eu aptitad fisiea 6 moral de propor-
cionarse por si mismos su subsistencia.
Iio cuanto al e6nyuge supérstite, también
quedan convenientemente asegurados sus
derechos, porque su suerte no podia pasar
destendida al reformarse la legislacién ei-
vil en materia de sucesiones.

La libertad de testar es una reforma que
se defiende por si sola, y con enunciarla
vienen espontaneamente 4 justificar su ad-
misién incontestables consideraciones his-
téricas, politicas, filoséficas, sociales y eco-
némieas. Lejos de constituir un elemento
disolvente de la familia y de la sociedad,
hay que aceptarla como un elemento de
identificacién, como el tinico medio de res-
tablecer los lazos naturales de la unidn, del
carifio y del respeto. Es la reivindicacién
de la autoridad paterna. No debe olvidar-
8é que precisamente en nuestra sociedad
es en donde ese prineipio marearid més su
tendencia moralizadora, porque combatien-
do la ociosidad ocasionada por la esperanza
de una herencia, refrenara el vicio y estimu-
lard el trabajo, que es el que resuelve el
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problema del engrandecimiento y felicidad
de los pueblos.

Con esta conviecion, el Presidente de la
Republica presenta el proyecto de modifica-
ciénes al Codigo civil del Distrito Federal
y Territorio de la Baja-California, confian-
do en que el Congreso decidird, en tan de-
licado asunto, con el acierto que acostum-
bra.

Sirvanse vdes., sefiores secretarios dar
cuenta de la iniciativa adjunta y del conte-
nido de esta comunicacién 4 esa ilustrada
Camara y aceptar las protestas de mi par—
ticular respeto y aprecio.

Libertad y Constitucién. Mésico, Mayo 2
de 1883.—J. Baranda.—A los secretarios
de la CAmara de Diputados. —Presentes.




