COLEGIO DE TLATELOLCO

Cuando publicamos |
gun, hicimos en
tunidacion

a vida de Saha-
n ella un estudio de Ia
del Colegio de Tlatelolco:
pero datos importantes, antes no tomas
dos € cuenta, nos obligan A tratar de
nuevo la materia.

La Opinién mas comin
1537 a la fundacién de]
nor Orozco vy

senala el afio
: Colegio. El se-
* o s Berra, adopts <sta fecha,
2 0 SIsuo el senor Herndndez Divalos
quien du‘_c ir de acuerdo con los cronis.
tas Iranciscanos. Ambos escritores atri-
h-n'\'c-n‘]:i tundacion al primer virrey D
Antonio de Mendoza ; y el segundo, ex-
- e o~ i 2 ’ 8
pTesa que dicho virrey fué quien man-
-l]I_JR'IZl]W.;l!' la fabrica del ‘Colegio. ;
’]—‘.l senor Alaméan !]]Il]liﬁt‘r'\f&th(iiStiIltO
parecer, pues refiere haberse comenzado
el Colegio por el Presidente de Ia .'\T.l—
diehcia D. Sebastiin Ramirez de F’L;en-
leal, y haberse abierto con mucha solem-
nidad en tiempo del virrey AR
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Otros documentos aumentan la dificul-
tad. Entre nuestros manuscritos tene-
mos dos anales referentes a Tlatelolco.
siendo el primero copia del que Boturini
catalog6 en su Museo con la marca Ono.
6°. con Fs. 5. Ambos anales, como escri-
tos ipor personas que presenciaron los
sucesos O vivieron muy cerca de ellos, de-
ben tenerse en cuenta en esta discusion.
En los primeros encontramos la siguien-
te noticia: “1533—I1I calli—Respondieron
en latin los colegiales al rey (sic.) D.
Antonio de Mendoza."—En los segundos
hallamos estas otras razones: “1533. —
Hablaron en latin los colegiales de Tla-
telolco.—1534. Llego el rey !TSI.L‘:) D. An-
tonio de Mendoza."”

Prescindiendo de los errores de fecha,
ran comunes en nuestros ]}T‘:IH'C‘I‘{"]S and-
listas, tenemos el hecho de que 4 la lle-
gada del virrey ya los colegiales habla-
ban latin, lo cual supone algtun tiempo
de estudios, y apoyva la opinion de Ala-
man de no haber sido el fundador del
Colegio D. Antonio de Mendoza,. sino que
en su tiempo se abrid solemnemente.
Desde luego no resulta buena la fecha
citada de 1537, pues los anales hacen sin-
cronicos los dos sucesos, la apertura del
Colegio y la venida idel virrey; y como
éste llegd verdaderamente el afio de
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535, parece logico colocar en la misma
echa la fundacién, ;

I
f

_‘!11 mismo resultado dan los documen-
tos autenticos tomados ep consideracion
por L“]_scﬁm' Icazbalceta en 1a vida del
senor /{11-111_:11‘1’;1;::-1. El primero que ((it’i)f‘-
mos examunar es una real cédula -(lc.lﬂ
remna, fechada en Valladolid 4 = ri-’.'c-er

t]-cml:r_c de 1536. Es m11.1‘c.'~‘1::—u‘i=3‘1j1 :1\?.'11‘{)';
r.l_;-}l obispo, y en ella se aprueba la -c-llvci
cion hecha por el sefior Zumirraca {lc
sesenta muchachos, de los que i

sesenta mudl _ se edu-
caban en los monasterios. para

‘ I = Y- .
11.|c]1_:n':m gramatica v otras ILL(lllnt:ch;
3]-.3}.).'\’\'_’1:'1.{1l_'i §_1"cchl'a al u_l'm‘m un colegio en
fa parroquia de Santiago con acuerdo del
presidente y oidores de la Audiencia en
el cual dichos muchachos con sus I:c;pas
y artes entraron el dia de Reyes. De es-
Lk: documento se desprenden ‘para  nos-
otros consideraciones distintas de las sa-
cadas por el sefior I.a'uﬂ):ilucm.7;1111‘1‘{1‘19
van al misme fin; consideraciones i]m-
]n.'.:r‘[iill-t'u-l. pues en obra tan ‘:11(’['5[(‘).t‘i-a co-
|]1c> la c‘[lyc:u:ir.'u:a de los indios, hay que
dar d cada uno su parte. La primera
idea fué de los frailes: antes de la veni-
‘Jf‘ del obispo, se ensefiaba va 4 los in-
dios en la capilla de San José del. con-
vento de San Francisco; y el obispo es-
cogio sesenta muchachos da los que se

educaban en S Monastering
e en los monasterios, para con
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ellos tundar el Colegio de Santa Cruz.
No fué, pues, de €l la idea de la educa-

cion de los indios, sino el formar un lo-

cal determinado para ese objeto, pare-
ciéndole &4 proposito el inmediato -a la
parroquia de Santiago. Pero aun alli, los
frailes franciscanos que habian comenzado
dicha educacion en 3u convento, fueron
guienes continuaron dandola en el nuevo
plantel.

Resulta también que el sefior Zuma-
rraga no obré por si en esa fundacion;
de suponer es que la pidieran y aconse-
jaran los mismos franciscanos; y es se-
guro que previa relacion hecha & la Au-
diencia, ésta fué quien acordé mandar @
los indios hicieran la fabrica del Colegio.
Confirma esto el mismo sefior Zumarra-
ga en carta de fin de Noviembre de 1537,
donde expresamente refiere cémo se hi-
zo la fundacién con mucho acuerdo y
parecer del presidente de la Audiencia y
oidores, que ya entonces habia setenta
educandos, y ique la fabrica se habia he-
cho de adobes. Pide, ademas, se mande
orden al provincial de los franciscanos,
para que siempre residan en el Colegio
los dos frailes maestros, como sucedia
en esa fecha. No queremos quitar al
obispo nada de la gloria que le corres-
ponde; pero debemos creer que los fran-
ciscanos reclamaron la parte por ellos to-

CHAVERO,—19
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mada én la fundacién, pues en cédula fe-
chada en Barcelona 4 primero de mayo
de 1543, dice el rey que Jacobo de rTeys-
tera, comisario general de la orden de
San Fl:anusco, le hizo relacién que des-
de hacia ocho afios, es decir, desde 1535
residian dos frailes franciscanos en .dos,
celdas encima de la iglesia ensefiando 4
los estudiantes. A ese propésito, y vien-
do la necesidad que tenian de a’posento-s
los «dichos dos religiosos, por lo cual los
indios’ se ofrecian 4 hacerles una casa
cerca de la parroquia, pidié la respecti-
va au;to-n._zacié.n' el comisario; y el re

acordo se hiciese si en ello convenian é’
virrey y el obispo, pero sin que la igle-
sia saliera de la jurisdiccion de éste. Ade-
mas, el mismo virrey ida parte no pe-
quefia en la fundacién 4 la Audiencia, en
carta que escribio en México 4 Io de -
ciembre de 1537; pues en ella dice que el
1obxspo hizo relacién 4 los oidores de
a ‘bl}_cna disposicion «de los nifios indios
para aprender, y que por virtud de esa
relacién se acond6 fundar el Colegio.

Resulta entonces por fundadora ia Au-
diencia. Los frailes iniciaron y pusieroa
en p]anfg% la caritativa idea de enseﬁa.r
4 los nifios indios; viendo sus adelan-

tos, ‘el sefior Zumarraga di6 cuenta 4 la
Audmln-ma; ésta. acordd la fundacién del

Colegio; los indios de:Tlatelolco cons-
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truyeron la casa; el obispo escogid se-
senta de los educandos de los frailes, y
dos frailes quedaron de maestros; fun-
dandose asi tan ftil establecimiento por
el concurso unido de las personas cita-
das. Lo indudable es, dice el sefior Icaz-
Balceta, que Carlos V no tuvo parte al-
guna en la fundacion, ni la supo antici-
padamente, aunque algunos se la han
atribuido.

En efecto, los mismos frailes francis-
cos de Tlatelolco asi lo afirmaban. En
un precioso cédice manuscrito que lla-
mamos de Santiago Tlatelolco, se lee
al principio de la segunda foja: “Impe-
rial colegio de Santa Cruz, fun dado por
el Exmo. Sor. Virrey dn. Antonio de
Mendoza de orden del sor. Emperador
Carlos V. el afio 535 Acaso otras cédu-
las 6 documentos ‘que mas tarde se des-
cubran, podran explicarnos esta contra-
diccion ; pero hasta ahora es preciso con-
venir por los datos existentes, que la
idea no vino de Espafia, sino que naci6
del esfuerzo combinado ide los {railes,
del obispo y de la Audiencia, llevandose
4 cabo desde luego el pensamiento, le-
vantandose el edificio y comenzandose
la instruccién. Hecho ya todo esto, se
abrié solemnemente el Colegio 4 la lle-
gada del virrey Mendoza. El obispo lle-
g6 en 1534, y el virrey en I535; concebida
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la idea y acordada por la Audiencia, 1a
obra de adobes debié hacerse en poco
tiempo por los indios; escogid el: obis-
po los educandos, comenzaron @ los
frailes a ensefiar; en 1535 estaba ya fun-
dado el Colegio y los nifios hablaron en
latin con el virrey: y todo 4 punto, se
inauguré solemnemente el 6 de enero
de 1536. .

.:-\d\'irm-mns que por su misma funda-
cion, el Colegio tuve un caricter eivil
y no religioso, 4 pesar de que los maes-
tros eran frailes franciscos. Lo institu-
yo la Audiencia como establecimiento
];ul"hlh_n'itﬂtc al gobierno colonial; y de
ahi nacio sin duda el atribuir su funda-
cion 4 Carlos V. Ademas, como ya he-
mos visto, en un principio no habia con-
vento en Tlatelolco: solamente los dos
frailes maestros que tenian sus celdas
sobre la iglesia. Esta no era la que he-
mos conocido, sino una pieza cuadrada,
con techo de vigas, la cual existe afin en
la parte baja del edificio. Asi 1a obra
hecha por los indios, se redujo & las dos
celdas citadas, y 4 unas piezas bajas don-
de se puso el Colegio. Tenian los cole-
‘Q"l‘rllt'_-‘\ “una pieza larga, como dormito-
110 de monjas, las camas de una parte y
otra sobre unos estrados de madera, por
causa de la humedad: “de modo que el
dormitorio no estaba en alto, sino que
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era un saloén bajo. Cada colegial “tenia
su frazada y estera (“petate”), y cada
uno su cajuela con llave para guardar
sus libros y ropilla.” Comian juntos en
refectorio especial. Al amanecer tban en
procesion al coro bajo de la iglesia a oir
misa; pasaban el dia en sus estudios; y
en 1a noche eran guardados por vigilan-
tes en su dormitorio, donde siempre ar-
dia luz, “asi para la quietud y silencio,
como para la honestidad.” La iglesia pa-
rroquial era anterior: la obra hecha por
los indios para edificio del Colegio con-
sistid en una sala larga para dormitorio,
un salon para refectorio, dos piezas para
clases, v dos celdas sobre la iglesia para
los maestros, todo de adobe. Sin duda
el virrey encontré comenzada la obra;
pero como era institucién perteneciente
a su gobierno y por buena la tuvo, y los
indios hacian s6lo la parte material de
paredes y techos, todavia podemos de-
jar 4 D. Antonio de Mendoza los otros
gastos, incluyendo los de instalacion, se-
guramente de no poco monto.

Hay una carta del virrey que amplia
lo dicho v lo explica mas. En la con-
testacion de la reina 4 la de Zumarraga
le dijo, que pedia informe al virrey so-
bre los medios de proteger al Colegio sin
dafio de la Hacienda Real y sin vejacion
de los naturales. El auxilio, sin duda pe-
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dido por el obispo, era natural, supues-
to el caracter civil del establecimiento:
y sobre este punto contesta el virre}:
en dicha carta, 4 la cual antes hemos
hecho ya referencia. Después de dar
cuenta de la fundacién del Colegio y de
los adelantos de los indios educandos
dice al rey que es muy justo que los fa-’
vorezca y haga mercedes, y que eso no
se podia hacer sin que costase algo 4 la
Hacienda R_cal. Agrega que es fuerza que
de esa Hacienda salgan los fondos pard
dotaciones de colegios y universidades y
otras semejantes “puliticas.” Aqui poli-
tico es sinonimo de civil y ‘contrapuesto
a eclestastico, como colegio y universi-
dad & seminario. Verdad es que el virrey
testifica las buenas intenciones del obis-
po para auxiliar al Colegio, pues dice que
queria regalarle dos pares de casas, las
cuales ya tenta dadas 4 la iglesia y’pre—
tendia ‘que el rey le diese otro ,pu-eble-
sado junto con el suyo, y ambos fuesen
para €l y un monasterio de beatas; pero
ambos regalos quedaron en pro&wec-to.
Fundado, pues, el Colegio por la autori-
dad civil, aunque & mocion de la ecle-
siastica, aquélla entendié en su sosteni-
miento, y ésta proporciond los dos frai-
les maestros. .

Fray Garcia de de Cisneros, el séptimo
de los doce primeros frailes, fué quien
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instituy6 el Colegio y nombré 4 los
maestros, los cuales fueron segiin Men-
dieta, el citado Fray Arnaldo de Bassa-
cio, lector de latinidad, & quien sucedio
Fray Bernardino, y Fray Andrés de Ol-
mos, 4 quien siguid Fray Juan de Gao-
na, encargado de la ensefianza de la re-
torica, légica y filosofia; segin se dedu-
ce de lo dicho por Mendieta, v e ha-
ber sido dos: los maestros, como consta
en la cédula real. Ensefidbase a los nifios
indios 4 leer y escribir; y creemos que a
lo primero.se dedicara Sahagiin, pero no
4 lo segundo, supuesta su muy mala le-
tra, v el temer algunos de los colegiales
bellisima forma de escritura, de que nos
da muestra el codice de Santiago.
- Sin duda, en los principios no hubo
rector del Colegio, ni habia necesidad de
él por su sencilla organizacién. La por-
tada del codice de Santiago dice: “Impe-
rial colegio de indios titulado ~ Santa
Cruz, fundado en el Convento de Santiago
Tlatelolco de Religiosos Franciscanos.”
Pero ahora sabemos ya que en un prin-
cipio. no hubo alli convento, y que éste
se construyo después del afio 1543, que-
dando la iglesia sujeta al ordinario.
Aunque Mendieta habla de que se reu-
nieron alli al pie de cien nifics 6 mozue-
los de diez 4 doce afios, hijos de los se-
fiores y principales de los mayores pue-
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blos & provincias de la Nueva Espafia,
trayendo dos 6 tres de cada cabecera
6 pueblo principal, porque todes partici-
pasen. del beneficio; €l mismo obispo di-
ce que en un principio fueron sesenta,
y el virrey lo repite refiriendo que en-
traron en su presencia con sus hopas y
arties. La eleccibn y envio de los nifios
al Colegio se habia hecho con eficacia,
asl peor - ser mandato del virrey, como
porque los religiosos de los conventos
ponian diligencia en escoger y nombrar
en los pueblos donde residian, 4 los que
les parecian mas habiles para ello, y com-
pelian 4 sus padres para que los envia-
Ser.

Todo & punto, maestros, colegiales y
Colegio, hizose la solemne inauguracién
el dia de Reyes, 6 de Enero de 1536.
Reuniose en San Francisco “toda la
ciudad,” y con ella el obispo de Santo
Domingo, D. Sebastidn Ramirez de
Fuenleal, comenzador de la obra, y el
virrey Don Antonio de Mendoza, su
ilustre consumador. Reunidse también el
clero, yendo con €l D. Fray Juan de Zu-
marraga, primer obispo de México. Uni-
dos todos en San Francisco, oyeron elo-
cuente oracion del Dr. Cervantes. El se-
nor leazbalceta aclara que no fué este
Cervantes el autor de los Dialogos. Sa-
lieron después en procesién hasta San-
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tiaco, en donde ‘esa gran multitud oyo6
Ja misa y sermon de Fray Alonso de
Herrera, uno de los franciscanos de la se-
gunda barcada. Después, en el refecto-
rio, diose banquete a costa del ‘obispo
Zumarraga, y predicé Fray Pedro de Ri-
vera, hombre docto y de mucha autori-
dad. i1
Quedamos, pues, en que al principio
no habia mas edificio que el de adobes
del colegio pegado a la iglesia, solo dos
frailes maestros, y sesenta nifios educan-
dos, los cuales al afio siguiente habian
aumentado 4 setenta; y aun eran pocos
para los deseos de los frailes. Como obra
provisional y hecha con materiales de de-
bil consistencia, al corto tiempo amena-
zaba ruina el edificio. En efecto, 4 fines
de 1537, pedian los obispos al rey que
se hiciese de cal y canto el colegio de los
estudiantes, pues se comenzaba a caer,
construyéndole altos para la libreria, dor-
mitorio v oficinas necesarias, y con sus
generales en lo bajo. Daban por razon
que estaba edificado en nombre del em-
perador, que sus armas reales estaban
puestas a la puerta principal del edificio,
y tomada la posesion en nombre de S.
M. Esto explica perfectamente por que
en el codice de Santiago se dice que el
Colegio fué fundado por el emperador;
y justifica el error de quienes por ese y
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otros datos lo habiamos creido. Apare-
E? por la respuesta del rey dada el afio
siguiente, que si bien le ‘pareci6 digna
ge 1e-loglo la institucién, no pudo atgen%
iizirt;:j ; menos mandar hacer la obra so-
Nosotros, dando por fundado el con
vento de Tlatelolco antes de 1535 di'i:
mes que no se hizo obra -sep-ara;d-‘a, a}ra
el Co-l-cgm-: sino fnicamente se arrepla-
ron para €l unas piezas bajas. El segr'lor
IC‘&Z]{)aﬂCﬁt'a, por el contrario, Oppiné ique
se |h1z_o fabrica separada, porque seq'
Mendmta, el virrey levanto el ‘Co-leguig
a su costa, y este edificio estaba -pega—
do al convento. Pero lo segundo ha %e-
sultado Hfalso como lo primero. Antes
de 1543, no habia convento en Tlatelol-
co, sino unicamente Colegio. Después
en 1543, iy por virtud de la real cédula
citada, de acuerdo con el V.irr-ej“ y el
obispo, se hizo por los indios el con-
vento, y detrds de €l 4 la parte del sur
el Colegio con las salas altas y bajas
el claustro pequefio de que habla Vete’m)-(
court, todo de cal y canto. Todavia s
dls,.tl.qgu.e bien el convento. que es l-:fa:.
Prision Militar, y el Colegio, que sirve
de habitagion al comandante del punto
No podia ser de otra manera; y esto
merece una ‘digresion. No fueron tan
abundantes a los principios los frailes

e hde
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franciscos, que pudiesen desde luego le-
vantar muchos conventos de su orden,
ya en la ciudad de México, ya fuera de
ella.

Los primeros frailes franciscanos ique
vinieron, designados por Carlos V, fue-
ron Fray Juan de Teoto y Fray Juan
de Ayora, 4 quienes acompafié’ el famo-
so lego Fray Pedro de Gante. Llegaron
sn el afio de 1522, y desde luego se de-
dicaron & la instruccién -de flos indios.
Fray Pedro de Gante se estableci6 en
Texcoco con Fray Juan de Ayora, ¥
fund6 una escuela en donde les ensefia~
ba la doctrina cristiana, & leer, 4 escribir,
4 cantar y tocar algunos instrumentos
miisicos. Fray Juan de Tecto pas6 & Mé-
xico con igual proposito; y aunque no
pudo conseguitlo, logro aprender la len-
gila mexicana. Después vinieron los doce
frailes llamados los primeros. Fueron:
Fray Martin de Valencia, custodio;
Fray Francisco de Soto, Fray Martin de
la ‘Corufia, Fray Juan - Juarez, Fray An-
tomio de Ciudad Rodrigo, Fray Toribio
de  Benavente, llamado después Motoli-
nia, Fray Garcia de Cisneros, Fray Luis
do' Fuénsalida; Fray Juan de Rivas, Fray
Francisco Jiménez, y dos legos, Fray An-
drés de Cordova y Fray Juan de Palos.
Entraron en México el 23 de junio de
1524, segin Vetancourt. Por Mendieta,
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sabemos que desembarcaron el 13 de
mayo; y como hicieron el camino a pie
y algo se detuvieron en Tlaxcalla, pa-
rece buena la fecha de Vetancourt pa-
ra su entrada en México: aunque nos lla-
ma ]a_atcncér'm que no presentara sus
bulas Fray Martin de Valencia, sino has-
ta dgl Cabildo del jueves 9 de marzo de
1525.

No sélo a los tres frailes citados, que
de Flandes habian venido y residian en-
tonces en Texcoco ensefiando 4 los hijos
de los indios principales, encontraron
Fray Martin de Valencia v sus compa-
neros, pues ademas supieron de otros
dos venidos & estas partes, los cuales en
esa faz:'sn andaban en compaifia de los
espafoles  sirviéndoles de capellanes.
R("lm.m a todos el custodio, resultando
asi diecisiete; y divididos después para
extender su ministerio 4 lo més floride
del pais conquistado, quedé en México
Fray Martin de Valencia con cuatro frai-
les. No era ntimero suficiente para hacer
dos conventos: seguramente entonces no
se pudo formar el de Tlatelolco, sino
unicamente el conocido por San Francis-
co el Viejo, cuya ubicacién no se ha po-
dido averiguar acertivamente, ~si bien
creemos, atendiendo 4 que todavia en esa
epoca estaban en pie y eran estorbo las

diversas construcciones piramidales del

gran “Teocalli,” que debié construirse
inmediato al Cuacuauhtlinchan, es decir,
en la parte occidental del atrio de Cate-
dral: hablamos de la que hoy existe. ()

Terminado el monasterio, ieron or-
defr los frailes 4 los indios principales,
de cconstruir inmediato un aposento bajo
con una pieza muy grande, 4 manera de
sala, donde se ensefiasen y durmiesen los
nifios hijos de los principales, y otras
menores para el servicio. Todo se hizo
prontamente ; y alli se recogieron hasta
mil nifios, empezando por ensenarles la
religion con sefias, hasta que aprendie-
ron €l mexicano sus maestros, y pudie-
ron comunicarles otros conocimientos.

Resulta de esto, que la primera escue-
la de indios que hubo, se establecio en
Texcoco en el ano de 1522 ¢ 1523, por
Fray Pedro de Gante, ayudado por los
Padres Tecto y Ayora; y la segunda en
México, en 1525, inmediata & San Fran-
cisco el Viejo, y bajo la direccion de
Fray Martin de Valencia.

(1) Este estudio, afiu inédito, se eseribid por el ano de
1F84, Despiiés en nota mia & la Historia de Tlaxeallan de
Mufioz Camargo que publiqué en 1892, en las paginas 163
4 165, creo probar que San Franeisco ¢1 Viejo y la prime-
ra esouela estuvieron donde hoy esti la Academia de Be-
llas Artes, edificio que anteriormente fué el Hospital de
bubas.
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Al construirse el nuevo San: Francisco
ya vimos que la ensefianza de los indios
se signié en la capilla de San Josg, sien-
do maestro de todas las artes y ejerci-
cios el venerable Pedro de Gante. Esta
fué la tercera escuela, en 1a cual fué lee-
tor de gramdtica Fray Arnaido de Bas-
sacio.

Ya con éste habian venido ofros frai-
les franciscanos después de los ‘doce Pri-
merds: BFray Andrés de Olmos lleod 4
fines de 1528 con el ‘sefior -Zum'é,t*-ra-g!a v
con Fray Antonio de Ciudad Roidrigo Vi
nieron en 1529 los diecinueve frailes de
la segunda barcada, y entre ellos nuestro
Sahagtin, - Todavia ‘encontramos los si-
guientes datos hasta ahora desconocidos.
Fray Antonio de Ciudad Rodrigo, uno
de los primeros doce, volvié 4 Espafia en
1527 con alguno 6 algunos de sus com-
paneros, pues en ese afo se expidid cé-
dula para que los oficiales reales paga-
sen los fletes de lo Hevado por'esos re-
ligiosos. En 1523 se mandé una’ tercera
barcada de diez frailes franciscanos: hay

una cédula de ese afio, mandando 4 los

.oficiales de Sevilla que les den vestuario

y otra para que les den pasaje y matalo-
taje. Por cédula de 1533 se -{nandé al
obispo Zumirtaga que se restiituyese’ 4
la ciudad de México; y por otra de 1534
se mandé que 4 los doce religiosos de
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San Francisco que consigo traia, se les
diera e! buen tratamiento debido, y se
les seflalase paraje para fundar monas-
terio. Resultan cincuenta y nueve fran-
ciscanos llegados hasta esa época, y i po-
dria creerse que para los {ltimos doce
se fundo el convento de Tlatelolco; pero

da cédula |de 1543 quita toda duda.

Establecido el Colegio  de ' Santiago,
que fué segin lo dicho, la cuarta escue-
la de indios y la primera ide caracter ci-
vil, y habiendo corrido hasta el afio de
1538, en él se expidieron dos eédulas @
su proposito, una contestando la carta de
los obispos, y otra mandando expresa-
mente se continuara en ese estableci-
miento la ensefianza de los indios. Toda-
via encontramos en el ‘mismo afio otras
dos cédulas, al parecer contradictorias.
En la una se dan gracias & los Padres de
San ‘Francisco por la educacion de los
indiecitos en el Colegio de Santiago; y
en la otra se pide informe sobre la uti-
lidad 1y perpetuidad de \dicho Colegio. Es
de presumir que la Corte, si bien veia con
agrado la instruccion religiosa de'los in-
dios, no queria echarse la carga de con-
servar el caracter civil 2 su educacion,
yiacaso era hostil 4 esa:ensefianza. Men-
dieta nos ha conservado los argumentos
que en contria de ella se hacian. Parecen
confirmar esta explicacion otras dos rea-




304

les cédulas del afio siguiente, 1539. La
primera dispone se pongan los nifios de
los indios a doctrinarlos; y en la segunda
se pide informe al virrey sobre la utili-
dad del Colegio de Santiago, insistencia
que confirma nuestro pensamiento.
Como ‘con fecha posterior ' encontra-
mos la peticién del comisario Fray Ja-
cobo de Testera y la cédula de 1543 para
hacer el nuevo edificio; es logico referir
a esa época la construccién del Conven-
to y nuevo Colegio, y suponer su aban-
dono por la autoridad civil exclusivamen-
te 'en manos de los religiosos. Nos auto-
riza & juzgarlo asi una cédula de 1546,
por la cual se manda dar al Hospital de
las Bubas la casa en ‘donde se doctrina-
ban los hijos de los caciques. Supone-
mos fundadamente que fué la primera y
no el Colegio; pero siempre acredita la
disposicion de la Corte en este asunto.
La construccion el Convento y  del
nuevo Colegio debié hacerse en el afio de
1544. A esta nueva fabrica se refiere Men-
dieta cuando dice que el Colegio estaba
pegado al Convento, y fué construido: &
costa del vinrey. Viendo Don Amtonio
de Mendoza el poco caso hecho por la
Corte 4 sus recomendaciones, empled sus
propios bienes en 1o que el mey consi-
deraba: perjuicio de su teal hacienda; y
asi, segtn Idice Mendieta, di6 al Colegio
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ciertas estancias y haciendas que tenia,
para que con la renta de ellas se susten-
taran los colegiales indios que habian de
ser ensefiados. Advirtamos que el Cole-
gio se hizo como aconsejaban los obis-
pos, alin con pieza para libreria, pues en
el codice de Santiago esta la lista de los
libros alli existentes,

El mismo codice nos !da cuenta de la
donacion de las estancias. Facil es cal-
cular que no eran precisos grandes fon-
dos para sostener el Colegio: el cuidado
de éste nada costaria, como que estaba
inmediato al Convento: finicamente los
alimentos y vestidos de unos cien nifios,
y acaso los libros para su ensenanza. No
hay constancias e que los frailes cobra-
sen sueldo cuando fueron lectores, como
las hay de otros maestros; y todo hace
creer que pocas rentas bastasen al obje-
to. Estas rentas se obtuvieron con la do-
nacion del virrey.

A la tercera foja del cédice de Santia-
go y en papel de maguey, hay escrita
una portada que dice: “N°. 6.—Donacion
de Don Antonio de Mendoza Bi Rey de
vnos sitios de estancia de ganado mayor
obejas bacas y veguas junto al Rio de
apasseo a los confines de estancias de
France. de Villegas.” Asi fué el obsequio,
no de haciendas ni varias, sino de una
estancia, la cual suponemos por su si-

CHAVERO.—20




tuacién junto & Apaseo, que es la pobre
hacienda de la Estancia de las Vacas, fa-
mosa en nuestras contiendas civiles,

Copia de la donacién ocupa la foja g
del cddice; y fechada esta en el puerto
de Acaxutla 4 22 dias del mes de febre-
ro de 1551, cuando el virrey se embar-
caba para ir 4 desempefar el real mando
en el Pert. Al partir, D. Antonio de
Mendoza hacia atin el bien 4 sus cole-
giales indios, y antes de darse a la vela
otorgé en el pmerto la escritura de dona-
ci6n de los tres sitios de ganado mayor
" de la estancia que <l rey habia dado a
su hijo Francisco. Es curioso que ides-
pués de publicada por nosotros esta no-
ticia ha unos ocho afos, todavia hay es-
critores que ignoran el punto donde se
embarco el virrey,

Consta en el codice de Santiago
la entrega de la escritura de do-namon
hecha con las solemnidades en tales ca-
sos acostumbradas. Reuniéronse el g de
enero de 1552, y 4 toque de pampana,
los indios colegiales, estando presentes,
su rector Pablo Nazareo, el conciliario
Martin Espiridion, y el lector Antonio
Valeriano. Presidialos Fray Diego de
Grado, presidente del Colegio; y 4 pre-
sencia del oidor Lic. D. Francisco de He-
rrera, v D. Francisco Diaz, escribano
de la Real Audiencia, hizose la donacién
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y entrega «de la escritura por Juan de
Medina, mayordomo de Don Antonio
de Mendoza.

Estas noticias, 4 mas e darnos cuen-
ta de la 'donacion de la estancia y sus
pormenores, @claran algo la organizacidén
del Colegio. Mendieta dice, que ¢l guar-
dian del Convento estaba encargado de
la administracion del Colegio; y vemos
que le llamaban presidente, y que en
1552 lo era el franciscano Fray Diego de
Grado. Al abandono del establecimiento
por la autoridad civil, aparecen los frai-
les tomandolo de lleno a su cargo. Pero
vemos también que & la ceremonia de la
donacidn, sélo asistieron los indios co-
legiiales y sus superiores indios, y no los
otros lectores, por ser regalo que para
los indios se hacia. Se advierte ademas,
que habia un rector especial del Cole-
gio; y suponemos (que se escogia entre
los mismos indios, como lo indica el
nombre de Pablo Nazareo que Ilo era
entonces.

Para concluir con la histormia de la es-
tancia, diremos que fué nombrado ad-
ministrador de ella Juan Gémez de Al-
mazan, corregidor e Tlatelolco; y que
tres afios después, en junio e 1555, la
Real Audiencia autorizé al Colegio para
vender la hacienda y emp ear en Censos
su producto.
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Esto es todo lo que hasta ahora hemos
podido averiguar sobre la fundacién v
primeros afios del Colegio de Santa Cruz
de Santiago Tlatelolco.

Debemos terminar con dos observacio-
nes. La una es del sefior Icazbalceta, re-
lativa 4 las cédulas expedidas para traer
nuevos frailes franciscanos a México,
pues segtn él, varias veces se dieron di-
chas cédulas, y los frailes no winieron.
La otra es relativa a la duracion del Co-
legio de Tlatelolco; pues mientras gene-
ralmente se cree que concluyd en el mis-
mo siglo XVI, encontramos en el afno
1734, entre los colegios que concurrie-
ron a los funerales del virrey Marqués
de Casa-Fuerte, al imperial de Santa
Cruz, de indios nobles caciques, icon
mantones azules v becas blancas.

MURNOZ CAMARGO

Historia de Tlaxcala. He tenido tres
copias manuscritas ide esta obra. En
una la relacion era corrida y llevaba el
titulo de “Pedazo de Historia.” Cuando
fui Gobernador del Distrito, en 1871, dis-
puse su publicacion en el Periodico del
Gobierno. No llegé a terminarse, pues
mis sucesores no creyeron convenients
continuar su impresion. Adquiri otra co-
pia en la biblioteca idel senor D. J. F.
Ramirez. Esta va dividida en capitulos,
con los sumarios correspondientes en la
primera parte v sin ecllos en la relativa
a la conquista. Como el sefior Orozco y
Berra tenia en la suya las notas del se-
flor Ramirez, las copié para la mia. Ten-
go otra copia cotejada por el sefior (Gar-
cia Icazbalceta.

Comparandolas se observa que son
versiones diferentes: lo icual acredita que




