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parece suya, aunque no tenga el Judrez fe-
cit. Mi difunto amigo D. Manuel Villar y
yo tomamos empeno en que ese cuadro vi-
niera & la Academia, antes de que se for-
mase aqui ningan proyecto sobre pinturas
mexicanas, y cuaudo no podiamos conside-
rarlo sino bajo el respecto de su mérito ar-
tistico. El semblante del Salvador en aque-
lla tremenda hora, es de una expresion sin-
gular.

Pesado.

i Decias que hmbo varios artistas Jod-
rez!

Conto.

Ahi tienes luego al segundo que se llamé
José, y es antor de ese cuadro grande apai-
sado qgue presenta una visién celestial de
San Franeisco. La Virgen llega 4 visitarlo,
trayendo 4 su divino Hijo, acompanada de
un numeroso cortejo de dngeles que le dan
misica. Bl santo la recibe arrodillado, y
parece prepararse 4 tomar en sus brazos
al nifio.

Pesado.

Lastima que ese lienzo haya sufrido 6
del tiempo 6 de mano de limpiadores. Sin
embargo, ofrece rasgos que descubren un
autor inteligente.

Clave.

Por s6lo él no puede estimarse &4 José
Juarez en lo que vale. En los claustros de la
Profesa hay dos euadros suyos, uno de San
Alejo y otro de los dos nifios mdrtires, San
Justo y San Pastor, que estarian bien en
cualquier museo de pinturas en que se pu-
sieran. Tal es la nobleza de las figuras, su
excelente traza, el color muy bien entendi-
do, y un total en que descansa regalada-
mente la vista. Tengo también por de Jo-
sé Judrez, aunque no estan firmados, los
tres grandes lienzos que hay en San Fran-
eisco, en la escalera que sube de la sala de
Profundis, y representa milagros del Santo
fundador y del Beato Salvador de Orta. El
estilo me parece todo de este pintor. Aque-
llos euadros son de bastante mérito.”




Pesado.

iSabes la époea precisa en que pintaba?

Couto.

En la porteria de San Diego hay un cua-
dro apaisado del nifio Jests y San Juan,
firmado de su mano y con fecha 1642. Los
de San Alejo y San Justo y Pastor, de que
hablé el Sr. Clavé, son de 1653. En el con-
vento de San Franecisco he visto otro de la
vision que tuvo el Santo, enando un dngel
le present6é un vaso de agua cristalina, sim-
bolo de la pureza sacerdotal, v es'de 1698.
De manera que trabajo en la ciudad al me-
nos por espacio de 56 anos.

Pesado.

Creo que has dicho antes que hacia el mis:
mo tiempo florecia Sebastidn de Arteaga,
4 quien Beltrami supuso el mas antiguo
pintor de México; y que de él es ese despo-
sorio de la Virgen que tenemos 4 la vista.

Couto.

Dije, en efecto, que por el Santo Cristo
que estd en la sacristia dela Colegiata de
Guadalupe, consta que trabajaba en 1643;
y ahora anado que era notario de la Inqui-
sicién. Esta circunstaneia puede explicar la
escasés de pinturas suyas: los quehaceres
del empleo no le dejarian tiempo para ejer-
citar el arte, pues cabalmente existié en la
época en que el tribunal desplegaba més
que nunca su temible actividad.”® Ademas.
no necesitaria, como otros, subsistir de la
pintara. Yo no he logrado ver més obrassu-
yas, bien auténticas, que ésa que estd ahi,
la de la sacristia de Gruadalupe, y un insig-
ne Santo Tomas, metiendo la mano en la
llaga del costado de Cristo, que hay en el
presbiterio’ de la Iglesia de San Agustin,
sobre la pierta que da 4 la sacristia.

Pesado. :

Pues 4 fe que si poriésta del desposorio
hemos de juzgar de su habilidad, debemos
sentir quée el sefior nofario no se hubiera
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dejado los procesos, los expedientes y toda
la balumba de papeles de la notaria para
dars2 exclusivamente al pincel y los colo-
res.

Clave.

.La composicién, aunque sencilla, esta
bien ideada. Un pontifice colocado en el
vfutm, toma con una de sus manos la de la
V Irgen, y con la otra la de San José, para
unirlas. Algunos ingeles animan la escena
Y se muestran oficiosos en servir 4 su rei-
na; como ése que por airds le recoge la lar-
ga vestidura. El Pontifice es un p:rsonaje
grave y respetable, pero al que no Faltan
dulzura y bondad. Mas donde naturalmente
ﬂpurf& su arte el pintor, fué en la figura de
la Virgen. Vea vd. qué doneella tan esbel-
ta, tan bien parada; y al mismo tiempo
tan mcgdest-a y ruborosa, que se percibe el
encogimiento con que tiende la manc para
tocar la del esposo. Bueno es también éste
y sobre todo los pafios. Nuestro amigo Ld’
ballari nos decia una vez, que e.snh eapa
amarilla de San José le recordaba l-ns gran-
_ des coloristas de la escuela V(‘riel':l"d:lzh y
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que el enadro, en su conjunto, le parecia el
mejor de los que aqui hay. Sin extenderme

& tanto, creo que es de los buenos, y que
debe merecer 4 su antor uno de los prime-
ros puestos entre los pintores mexicanos. El
de Santo Tomés de que hablo el Sr. Couto,
confieso 4 vdes. que yo lo tomaria por de
algiin bolofiés de la escuela de Caracei, si
la firms de Arteaga, eserita al pié, no ase-
gurara i éste la gloria de haber ejecutado
tan excelente pintura. Estd hecha con un
vigor y una fuerza desconoeidos en la es-
¢nela mexicana, Cuyo rasgo caracteristico
es la blandura y snavidad. Frente & €l esta
colgado otro cuadro de los discipulos de
Emaus, sumamente estropeado, y sin nom-
bre de autor; pero que parece venir de la
misma mano, pues campean en 6l las mis-
mas dotes. Por tltimo, he oido decir que
en un convento, no recuerdo cudl, hay de
Arteaga una adoracién de los Reyes, en
que se nota su estilo fuerte y resunelto.

Pesado.

Alli sobre Ja puerta veoun gran lienzo
del entierro del Salvador, con el nombre
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de Baltasar de Eehave, y la data de 1665.

Pero no parece del mismo antor que los que
vimos antes.

Couto.

s en efecto del segundo pintor de ese
nombre, asi como el martirio de San Pedro
de Verona que esti al lado, ¥ los cuatro
evangelistas chicos que hay abajo El En-
tierro se adquirié de la iglesia que llaman
del hospital de Texcoco; los deméis nos
vienen de la Colegiata de Guadalupe, cuyo
cabildo los doné 4 la Academia. Sospeclvlo
que este pintor pudo ser hijo del primer
Baltasar de Echave, no sélo por llevar su
nombre segtin el uso de las familias entre
nosotros, sino porque algtin bi6grafo del
padre, dice positivamente que no sélo su
mujer, sino también sus hijos eran pinto-

res.®

Clave.

La diferencia del estilo entre los dos se
echa de ver luego. El viejo atildaba v
concluia perfectamente sus obras, en las
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cuales resplandece por otra parte nn exce-
lente gusto v buena ciencia dz1 arte. Hste
segundo era pintor de efecto, que daba gol-
pes fuertes yno se cuidaba mucho de acabar.
Aun se observan incorreceiones de dibujo,
que con un poco de ateneién se hubieran
evitado, como la que hay en este brazo que
cuelga del Salvador muerto. Sin embargo,
la obra en totalidad hace impresién y ma-
nifiesta venir de una mano franca, capaz
de ejecutar buenas cosas, cuando se deten-
ga & estudiarlas. Hay ayui rasgos que re-
cunerdan la pinfura grasa y vigorosa de
Arteaga en el Santo Tomds de la iglesia de
San Agustin,

Couto.

Otro tercer Echave (Manuel) hubo hacia
el mismo tiempo, de quien eonozeo un caa-
dro apaisado con figuras del Nino, la Vir-
gen y San José, de medio cuerpo; y si no
haecia cosas mejores que ésa, no mereceria
que se le mencionara, a4 no ser por el ape-
1lido que lleva, y queacaso atestigua su
deudo de sangre con los dos de quienes he-
mos hablado.

Couto —30

T




Pesado.

De suerte que entonces pudiera aplicdr-
sele en el Nobilario de las Artes el dicho
del pceta latino:

....periit omnis in illo
Nobilitas, cujus laus est in origine sola.

Couto.

Aquel enadro més chico que queda aci &
la izquierda, y es un santo obispo dando
limosna 4 unos pobres, es de Antonio Ro-
driguez, que lo pinté en 1665. Poco interés
tiene en si; pero 4 los ojos de los peritos
presenta ciertos rasgos de la escuela de
José Judrez, 6 quienquiera que sea el autor
de los milagros de San Salvador de Orta.
Del mismo Autonic Rodriguez he visto en
San Camilo una Santa Teresa, ds 1663, y
en Belem un San Agustin, eseribiendo, que
me pareeié de mis mérito. Por aquel tiem-
po florecian otro Rodrignez (José) y Anto-
nio Alvarado, que pintaron el arco triun-
fal que erigié la ciudad para el recibimien-
to del Virrey Conde de Paredes en 1680,
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y cuya pomposa deseripcién nos ha dejado

D. Carlos de Sigiienza en el Teatro de vir-
tudes politicas. De José Rodriguez dice
que s6lo era inferior 4 los antiguos en la
edad, y que & retratos hechos por él no fal-
t6 quien los saludara como vivos. Igual le
parece Alvarado en la valentia del dibujo y
en la elegancia del colorido.” Pero hay que
recordar que aquel erudito eseritor era in-
clinado como poeos 4 la hipérbole. También
debieron existir hacia la misma época José
Torres y Manuel Orellano, & quienes sélo
de nombre conozeo. De un Diego Casanova
he visto vna Purisima de 1664, mediana;
de Juan de la Plaza, sin fecha, varias obras,
un poco extravagantes; y de Nicolas Corret
una Santa Rosa de 1691. Por aquel mismo
tiempo, 6 muy poco después, debid vivir
Manuel Luna, de quien se dice que tenia
alouna franqueza de ejecucion y regular
dif)tljﬂ Yo no he visto obras suyas.

Pesado.

Ahf en frente tienen vdes. otro Correa,
Juan, en aquella Santa Bérbara que no ca-




- 286 =

rece de agrado, La figura es digna, el colo-
rido templado, y el dibujo no parece malo.

Couto.

Ese ¢uadro nos viene de la Profesa, don-
de queda otro que'de buena gana habria yo
traido también, y representa 4 San José lle-
vando de la mano al nifio. De cuantas obras
de Juan Correa han pasado por mis 0jos,
dentro y fuera de la ciudad, que han sido
bastantes, tal vez sean estas dos las mejores.
Correa pint6 mucho: suyos son, entre otros,
los dos cuadros del purgatorio que estén 4 los
costados del altar del Perdén en Catedral,
y tienen fecha de 1704; si bien debio tra-
bajar en México desde antes de concluirse
el siglo precedente. También hay obras de
su mano en Santo Domingo y la Merced :
una de las que vi en este dltimo convento,
es copia del desposorio de la Virgen, de
Arteaga. A Correa le hace mas honor al-
guno de sus discipulos que sus pinturas.
Hablo de D. José Ibarra, quien en su carta
4 Cabrera, que cité antes, le llama su maes-
fro. Por eierto que cuenta que para hacer
las Virgenes de Gtuadalupe, se valia de un
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papel aceitado, en el cual se habian tomado
al trasluz los perfiles de la imegen. Mez:
quina traza para un artista.

Pesado.

Bl estudio de Nuestra Seniora de Guada-
lape, ereo que fué cosa que ocupé & muchos
pintores de aquel tiempo.

Couto

Desde que en 1648 publicé el presbitero
Miguel Sénchez la primera histm:in de la
aparicion, se fij6 la atencién en la imagen,
y empezaron a4 multiplicarse las copias ;
pues antes de esa época no habia en la cin-
dad méas que una, que estaba en Santo Do-
mingo, seglin asegura un analista m‘mt-f':m-
poraneo “En 1666 se hizo el 1'(z<-r1110}fitliiel_1-
to facultativo del lienzo, en que intervi-
nieron siete pintores, que fueron el Liec.
Juan Salguero, elérigo; el Br. Tomés Con-
rado, hombre de letras; Sebastidn Lopez
de Avalos, Nicolds de Fuen Labrada, Ni-
colas de Angulo, Juan Sanchez y Alonso
Zarate ; sus obras, escribia el antor del Es-
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cudo de armas de México, hacia mediados
del siglo 1iltimo, aun nos estin diciendo
sus aciertos. # Yo no he visto hasta ahora
todos ellos, sino unos cuadros apaisados
del Avalos, que estdn en el altar de la tes-
tera de la Capilla de San Cosme en Cate-
dral. y somn poca cosa 4 juicio de los inte-
ligentes. Por cierto que en la misma capi-
lla hay, en el altar de la izquierda, sin
nombre del autor, pero que parecen de es-
cuela mexicana, y llaman justamente la
atencién, por la armonfa de entonacién que
al Sr. Clavé le recordaba la de la escuela de
Murillo. El del centro representa & San
Agustin, encima hayuna Anuneciacién, y de
los cuatro de los lados, uno es San Ienacio,
y otro San Felipe Neri. El retablo en :‘im;
estdn no ecareceria de gracia, v e lastima
que N0 Se CONServe con mAs aseo.

Clave.,

Recuerdo 4vd. que en una pieza de abajo

tenemos un llew_,n de gran tamano, que re-
presenta el nacimiento del Salvador, pin-
b e Badrais Pt s

tado por Pedro Ramirez, artista un poco
grotesco, aunque no eareciera de ejecucion,

e Sae

v en el que vd. ha crefdo reconocer seme-
janza con algunos de los cuadros de la sa-
eristia de la Merced. Si por éste del naci-
miento hemos de eonjeturar la época en que
existi6 el autor, debemos suponerlo con-
temporaneo de los Echaves y Juirez.*

Pesado.

Pues por lo que veo hubo en México no
corto nfimero de pintores eu el siglo XVII.

Couto.

Aun nos falta mostrarte algo de los dos
Rodriguez Juérez, que lo cerraron digna-
mente, v que dieron prineiplo & una nueve
edad de la pintura entre nosotros. Pero
antes quiero decirte, que del mismo siglo
XVII conozeo ademas, de otros oscuros,
algunos que por su mérito te nombrare.
Sea el primero Juan de Herrera, & quien
nuestros antepasados llamaron el divino,

por la perfeceion con que los desempen
En la capilla de religuias de Catedral, que
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mencioné atrds, hay en el altar principal
doce cuadritos firmados de su nombre, con
feeha de 1698, que representan santos mér-
tires, bien acabados y de bastante gusto.

Clave.

Tengo muy presente que cnando los vi-
mos, nos dejaron algin sabor de estilo ho-
landés.

Couto.

El segundo es Fr. Diego Becerra, * lego
franciseano, connovieio del padre Vetan-
curt, que le llama insigne, y por quien sa-
bemos que en la segunda mitad del siglo
pinté varias obras para su convento, las
cuales se quitaron de la porteria por lo que
alli snfrian, y se distribuyeron en otras
partes del edificio.

Clave

Ese ha de ser el Becerra franciscano, de
quien ahora dos afios vi en su convento de
Puebla, en la esealera, tres grandes lienzos

o

de asuntos de la Orden que pluguieron bas-
tante.

Couto.

El tercero es otro Becerra, Nieolds, de
quien hay en el Hospital de Terceros un
cuadro grande de San Luguecio, pintado
en 1693, y que parece una anticipacion del
esfilo que afios adelante usé Cabrera. Kl
cunarto es el padre Manuel, jesunita, de cu-
ya vida no he podido aleanzar noticia, 4 pe-
sar de haberla buseado eon diligencia. Bel-
trami, que lo coloea (ignoro sobre qué dato)
en el siglo siguiente, dice que pintaba ad-
mirablemente con ambas manos, y que él
vi6 una bella muestra de su talento en un
cuadro de la Cena, en el refectorio de San
Fernando. Bien hace quinee afios que yo
buseo la tal Cena en agunel convento, y no
doy con ella, ni hay padre de los anfiguos
que la recuerde. La que alli ensenan, y que
estd ahora en un claunstro de arriba, junto
4 la puerta de entrado de la sala de recibir,
es ohra de Pedro Lopez Calderén, ejecntada
en 1728, y firmada de su mano ; de mediano
mérito. Donde realmente habia una pintnra
del padre Manuel, era en la escalera del Co-

Couto —31
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legio de San Gregorio, que se conservaba co-
mo estuvo en tiempo de los jesuitas. Es un
cuadro apaisado, firmado del autor, y que
representa la sacra Familia. Yo he visto po-
cas pinturas de México, que me hayan pare-
cido de tanta gracia y perfeccion. Si asi
trabajaba siempre el padre, sin duda que ra-
y6 bien alto en el arte. El euadro se habria
trasladado hace tiempo & esta sala, si hu-
biese yo podido dominar la ira que me cau-
saba la temeridad de no sé qué audaz res-
taurador, que quiso retocar, eomo ellos di-
cen, varias de las figuras, y las eché 4 per-
der del modo més lastimoso. Quedan sélo
algunas intactas, y por ellas puede juzgar-
se de lo que era la obra en su estado origi-
nal. El rancio de los eolores me hace creer
que fué anterior al siglo pasado. Nuestro
amable amigo D. Urhano Fonseca, mas pa-
ciente que yo, ha influido para que esa be-
llisima ruina (que asi puede llamarse) pa-
sara 4 la Esenela de Medicina, dende ac-
tualmente se halla.

Clave.

Lo gue vd. cuenta de ese cuadro, me re-
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cuerda el dicho de un inteligente : méis obras
han estropeado los restauradores que la ma-
no del tiempo.

Pesado.

Ibas & ensefiarme algo de Rodriguez Jué-
rez. A uno de ellos conozeo desde que en
anos pasados vimos juntos ti y yo alguna
cosa de su mano que nos llamo la atencion
en el colegio de Tepozotlan, antiguo novi-
ciado de jesuitas. Del ofro no tengo no-
ticia.

Couto,

Pues comenzaré por esotro. Era presbi-
tero y se llamaba Nicolds. Hsta Santa Ger-
trudis, que ves aqui ofreciendo su corazén
al Cristo erucificado que esté sobre el altar,
fué pintada por él en 1690, segiin consta
de la firma que se lee abajo. En los claus-
tros de la Profesa hay obras suyas, que no
abundan mucho en la ciudad, quizd porque
siendo clérigo, no tenia de oficio la pintu-
ra, y solo la ejercitaba por aficién. Era
también hébil retratista. He visto de su
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mano un nino, sobrino del Sr. Santa Cruz,
obispo de Puebla, ejecutado no sin gracia.

Clave.

En este enadro de Santa Gertrudis es no-
table la difieultad que presentaba el pensa-
miento que sirvio de tema & la composi-
cion. La santa tenia que estar arrodillada
delante del altar; y era preciso sacrificar, 6
la vista de éste, que el espectador natural-
mente espera encontrar al frente, 6 la figu-
ra de la santa, que es el protagonista, po-
niéndola de espaldas, Nieolis Rodriguez
sali6 del embarazo cogiendo al soslayo la
escena, pero de manera que conservando
del altar lo bastante para que se compren-
da el asunto, la santa en el rostro y cuerpo
se presente mis que de medio perfil. En
euanto 4 la ejecucion, la masa del altar

mismo hace efecto por su sencillez y regu-
laridad ; la santa ofrece un buen total en
los paiios, en las carnes, y en la expresion;
y el tono del fondoy el conjunto de la
composicién dan 4 la obra cierfo aspecto de
seriedad y alteza, en que se detiene no sin
miramiento el espectador.

G- 5851

Pesado.

Las pinturas que en Tepozotldn nos lla-
maron la atencién, son de Juan Rodriguez
Juérez, y consistian en una serie de cuadros
que representan la vida de la Virgen. Por
cierto que delante de alguno, el de la huida
de Egipto, nos detuvimos largo rato. La
composieién es graciosa, y la ejecucion ex-
celente. Nunea olvidaré una media tinta
que hay sobre del rostro de la Virgen, ¥
expresa la sombra que le forma el tocado
que lleva en la cabeza. En el conjunto de
los cuadros nos pareci¢ notar alguna desi-
gnaldad. Después vien los clanstros de San
Francisco de Querétaro una vida del santo,
y otra de dan Antonio, ambas de su mano,
justamente celebradas. Pero de su persona
no tengo noticias ; supongo que algo habrdis
ti averiguado.

Couto.

Dicese que era hermano del presbitero
Nicolds, y ambos sobrinos de J osé Juarez.
Debi6 nacer el afio de 1675 6 76, pues cons-
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ta que muri6 el 14 de Enero de 1728, a la
edad de 52 afos. * Acaso ningin artista
hasta su tiempo habia aleanzado tanta re-
putacién en México, donde fué conocido
con el nombre de Apeles mexicano. Aqui
tenemos de él ese San Juan de Dios de cuer-
po entero que estd arriba; y estos dos bo-
cetos {s1 pueden llamarse estando tan aca-
bados) de los dos cuadros, la Asuncién y
la Epifania, del altar de Reyes en Catedral,
Sospecho que son también de su escuela los
otros doce cuadros que estan repartidos en
los dos altares de los lados, asi como un
San José y una Santa Teresa que hay & bas-
tante altura. Cotejados los de la Asuncién
y Epifania con esos boeetos, se observan las
variaciones que iba haciendo el artista en
su primer pensamiento ; variaciones que, 6
nacian de las mejoras que le iban ocurrien-
do, 6 eran precisadas por los tamafios de la
tabla sobre que pintaba. Hay la tradicién
de que se retratd a si mismo en este eaba-
llero que esta aqui 4 la izquierda de este
espectador en el cuadro de la Epifania, ar-
mado de cota y con una faja azul que baja
del hombro & la espalda. Y paréceme que
en efecto hay semejanza entre la tal figura
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y aquel retrato suyo de medio cuerpo, con
casaca azul, que hace tiempo posee la Aca-
demia.

Clave.

Para conocer el mérito de ese pinfor, es
necesario ver en la iglesia de San Agustin,
en la puerta del costado, los dos grandes
enadros que allf dejo, y seran perenne mo-
numento de su gloria. El uno es un San
(Cristébal eolosal, trazado con vigor é inte-
ligencia ; el ofro representa una visién de
Santa Gertrudis, que estd arrodillada en la
parte inferior, contemplandod San Agus-
tin que aparece arriba en gloria. Tal vez
hasta su tiempo no se habia hecho en Mé-
xico pintura que le sacara ventaja. Sin me-
terme en las comparaciones que hace Bel-
trami, sin decir que en Rodriguez Judrez
hay mucho de Caracci, y que acaso le ex-
cede en el colorido y el dibujo, si ereo que
el nombre del primero no acabara mientras
su enadro de Santa Gertrudis exista. En
los dngulos del corredor alto de San Fran-
cisco, hay otras obras suyas, del ano de
1702, v entre ellas una del juicio de San
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Lorenzo, en la cual llama la atencién no
menos la noble figura del Santo didcono,
que el grupo de mendigos que 1o acompa-
nan. También se distingnidé en el retrato,
como su hermano Nicolds. En el eonvento
del Carmen hay uno del Virrey Duque de
Linares, de cuerpo entero, ejecutado por él,
de bastante mérito. Sospecho gue son tam-
bién de su mano algunos otros que alli he
visto, como el del Marqués de Altamira,
notable por el caracter y la verdad del ros-
tro.

Couto.

En las obras de este célebre maestro me
ha parecido observar dos tonos distintos
correspondientes & dos épocas de su vida.
En la primera signié el colorido que habian
usado nuestros pintores del siglo XVII:
quiso luego darle esplendidez, y adopto
otro, que es el que se ve en los cuadros de
la segunda época. El cambio fué grande;
y como lo siguieron los pintores posterio-
res, puede decirse que es jefe de una nueva
escuela mexicana, que duré por todo el si-
glo XVIIL. En lopoco que de él tenemos en
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esta galerfa, observardn vdes. que el San
Juan de Dios pertenece & la época primera,
v los bocetos 4 la segunda. La diferencia
de entonacion en el color salta luego 4 la
vista.

Pesado.

Efectivamente, el San Juan de Dios re-
cuerda bastante la manera de los pintores
de quienes hemos venido mirando ¢uadros
hasta aqui, al paso que los boeetos parecen
marcar el punto de partida de la escuela
de Ibarra, Cabrera, ete.

Claveé.

Todavia la diferencia se haria mas sensi-
ble, si pudiéramos cotejar el mismo San
Juan de Dios con otras pinturas de Juan
Rodriguez, v. g. : algunos pasajes del Evan-
gelio que hay en los corredores altos de la
Profesa, como la Transfiguracion y la Tem-
pestad en la barca. Si no constara que to-
das son de un autor, yo diria que entre
aquella y éstas habia mediadoun siglo, se-
giin lo que varia el colorido.

Couto.—32
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Couto.

Yo no sé si la novedad hecha por Juan
Rodriguez debe atribuirse, al menos en
parte, 4 inspiracién venida de fuera; esto
es, al deseo de imitar las obras que desde
el siglo XVII pudierou empezar 4 llegar
de pintores sevillanos, y sefialadamente
del gran Bartolomé Murillo. Sabemos que
éste, en su primera Cpoca, antes deir 4
Madrid, se mantenia en Sevilla pinfando
de feria, como dice Palomino, y que aun hizo
una partida de pinturas para cargazén de
Indias, con la cual adguirié un pedazo de
caudal para costear el viaje. Muy probable
es que algo de ello viniera 4 México. Ade-
més, se eree que la hermosisima Virgen
que llaman de Belem, y estd en el coro de
Catedral, fué un don que, viviendo todavia
el pintor, hizo 4 este cabildo un obispo
que paso para las Filipinas, y se consagré
aqui. Si la tradicién es fiel, Juan Rodri-
guez debi6 ver aquel egregio cuadro, que
enun hombre de su talento bastaba paraque
nacieran nuevas ideas sobre el arte. Por
ultimo, consta que de los dos hijos de Mu-
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rillo, el mayor; D. Gabriel sugeto de gran-
de habilidad en la pintura, y de mayores
esperanzas, vino & Indias, y en ellas murié
bien mozo, si bien vivia todavia al tiempo
del fallecimianto de su padre, acaecida en
Sevilla en el afio de 1682, ;No puede ser
la Nueva Espana el punto adonde viniera?
Algunos lo han creido asi, y aun sospe-
chan que varias de las pinturas que entre
nosotros corren con nombre de Murillo,
son del hijo ¥ no del padre.” En esa hipé-
tesis éste habria sido otro medio para que
4 Rodriguez Judrez y sus contemporaneos
se comunicara algo del estilo de aquel eé-
lebre maestro y de su escuela, especialmen-
te en el color. Pero sea lo que fuere de es-
tas conjeturas, que de tales no pasan, el
hecho cierto es, que en Juan Rodriguez en-
contramos una verdadera novedad, una re-
volueién (como ahora dicen) en la pintura.

Clavé.
Un maestro, sin embargo, conozeo que

no la siguid, y era de aquel tiempo, segin
vd. me ha dicho; Cristébal Villalpando,




