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y los filésofos hagan los idiomas ; ellos ex-
plican los hechos de lenguaje, enando pue-
den ser explicados; pero si no hay ciencia,
ni diseiplina hnmana que pueda dar la ra-
z6n de tales hechos, no nos queda otro re-
curso que reconocer el empirismo de nues-
tros eonocimientos gramaticales. Le confe-
saré 4 usted, sefior D. Rufino, que ha sido
mi suefio dorado que alguien redima 4 la
gramftica de nuestra lengua del empirismo
en que ha vivido; empresa ya realizada en
gran parte por usted. Ahora bien, entiendo
que no se daréi cumplido remate 4 obra tan
meritoria, reemplazando lo que ha sido siem-
pre, lo que es actualmente, por lo que debie-
ra ser segiin el eriterio de la logica. Para
lograr tan generoso intento se han de in-
quirir las causas de los hechos de lengua-
je, arcanas muchas de ellas, apeando las
dificultades que para ello se ofrezcan; se han
de consultar los antecedentes histéricos, ya
que los hechos actuales se explican por los
que han determinado el proceso de la len-
gua en épocas anteriores; hay que internar-
se en los dominios de la Psicologia y de la
Légica; hay también que acudir al cotejo
de los idiomas que tengan con el que se es-
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tudia deudo més 6 menos cercano; y final-
mente también deberd interrogarse a otras
ciencias de orden muy diverso, con euyo
auxilio se pueda exponer la pacte ftl)luli_’)l_;'.\.-
ca de la lengna.

Procediendo de esta suerte, se cae en la
cuenta de que muchos hechos de lenguaje que
ge habian imputado al eapricho de nuesfros
mayores: Quia sic voluerunt priores, tienen
cumplida explicacion que los exime de la
nota de arbitrariedad con que se les habia
senalado.

Para concluir, apuntaré agui las dudas
que se me ocurren acerca del les dativo en
oraciones como ésta: Se les ensefia el catecis-
mo. Como usted recuerda muy bien, D. An-
drés Bello dice que el verbo ensefar rige
acusativo de persona, y también acusativo
de cosa, si los dichos complementos se usan
separadamente; v. g.: ensefio & mis hijos;
ti ensenas el eateeismo; pero si los dos
complementos van juntos en una misma
proposieién, considera eomo término direc-
to al nombre de cosa, y como dativo 6 tér-
mino indirecto al nombre de persona. Ten-
go para mi que en este easo el insigne fil6-
logo se contradice. Desde luego ocurre pre-
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guntar jpor qué ambos complementos son

acusativos euando van separados, y no lo
son cuando estdn juntos? Uno y otro son
el objefo sobre el cual recae la accion del
verbo, y ese objeto es términc directo del
significado verbal. Por otra parte, el ver-
bo latino docere que corresponde exacta-
mente 4 nuestro ensefiar, pide dos acusati-
vos: v. g.r Doceo grammaticam pueros.

Finalmente, en la forma pasiva cualquie-
ra de los dos términos puede pasar & ser no-
minativo. Se arguye gue los dos términos
no pueden ser simultaneamente nominativos
en la forma pasiva; pero tampoeo en latin
consiente esta forma dos nominativos: vg.:
doctus amnis melius iter.

Tal vez la razén de la construccién pasiva
castellana sea que en la formaactiva, el acu-
sativo de cosa es complemento directo
del verbo solamente, y el acusativo de per-
sona es complemento de la loencién forma-
da por el verbo ensefiar y el acusativo de
cosa; y asf en la oracion; ensefio gramética
4 los nifios, gramdtica es complemento di-
recto del verbo enseflo, y niios lo es de la
locucion ensefio gramdtica, asi tal vez se ex-
plique que vuelta la oracidn por pasiva, la
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expresion ¢ los niflos permanezea invaria-
ble; y gramdtica pase & ser nomiunativo.

Sin duda han dado al verbo ensenar dos
acusativos, escritores como Martinez Mari-
na y el autor de la Gatomaguia, citados por
vsted, y que dijeron: “los ensenaron el ar-
te de leer y escribir;’ “los ensena su ofi-
cio.”” Segiin usted lo advierte, Benito Mar-
tinez Gomez (Gayoso, que eseribié una gra-
mética en la primera mitad del siglo
XVIII, enseid en ella que en esta proposi-
cion: “Yo te enseno la Retérica,” fe es
acusativo de persona y el més principal;
retorica es el de cosa y menos noble.

Muchos otros verbos hay que se hallan
en el mismo caso que eusenar.

No daré punto 4 estas disquisiciones
gramaticales, sin dirigir 4 usted las mismas
frases que bondadosamente me escribid en
su hermosa earta de 27 de Mayo de 1856.

“;Querrd usted creerme,’”’ me decia us-
ted, “que con respecto & la conversacién a
“vyiva voz, tiene para mi la corresponden-
“cia epistolar un gravisimo defecto? Ha-
“blando con usted, una sola palabra haria
«gcambiar el giro de mi pensamiento, sin
“que de mis conceptos anteriores quedase
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“yastro; mientras que en una carta se da
4 las ideas cierto aspeeto de permanencia
«y formalidad que contradice la intencién
«del que sélo las propone, solicitando luz
“y con 4nimo de retirarlas & la menor de-
“ saprobaci¢u. Todas estas mis teorias gra-
« maticales ha de recibirlas, pues, usted en
<calidad de charla afectuosa, ya que no
«puedo tener el gusto de departir larga-
“ mente con usted.”’ No podria yo manifes-
tar mejor el deseo que tengo de no expresar
concepto alguno que pudiera ocasionar &
usted ni sombra de disgusto 6 desazon. Si
me he atrevido & exponer algunas doctri-
nas gramatieales que no consuenan con las
de usted, es cabalmente movido por la ne-
cesidad que siento de que usted tenga la
hondad de ilustrarme, refutando teorias
bastante sospechosas de heregia gramati-
cal, por el solo hecho de que usted las con-
dena.

He abusado de la paciencia de usted, es-

cribiéndole una carta que porla enormidad
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de su tamano y quizi de sus despropositos,
habria puesto 4 prueba la del Santo Job, de
quien no refieren los libros sagrados que
le hubiesen dirigido sus amigos razona-
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mientos tan prolijos, abstrusos y enma-
ranados como los que usted acaba de leer.

Entiendo que seria pesadez afadir 4 lo
escrito una linea més, por lo enal dejaré
para ofra carta lo poco que se me ofrece
decirle sobre la pronunciacién de la s y de
la ye en algunas partes de la Repiiblica Me-
jicana. Hspero con ansiedad sn respuesta;
ella seguramenfe resolveri mis dundas y
ademéis me 1il’|':‘\w:'tl':'| que ha ]'|:‘)‘iil!lh’]l10 vd.
todas las imperticencias de esta larguisima
epistola al mis adicto y apasionado de sus
admiradores y amigos, que atento B. S. M.
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