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simos, como obra en que han puesto sus manos, en presencia de
las naciones , las dos grandes potestades de la tierra, el trono y el
pueblo. Dios bendecird sin duda esos tratos de paz, y permitird que
resplandezcan dias més serenos y apacibles en nuestros magnificos
horizontes.

(Sigue el proyecto de reforma de la Constitucion. )

DISGURSO

PRONUNCIADO EN EL CONGRESO

£t 16 pE voviemsre pE 1844.

SENORES:

Yo tenia un propésito firmisimo de no tomar- parte ninguna, 6 de
tomarla muy escasa en las discusiones del Congreso en la presente
legislatura, siendo la causa de esta determinacion razones que me
son personalisimas. Si hoy falto & mi propdsito , es por la gravedad
del asunto, asunto que ha comenzado 4 ser grave desde que el
Seiior Tejada le puso, digdmoslo asi, & discusion con su discurso :
asunto cuya gravedad se aumenta todos los dias, y asunto que debe
ser definitivamente resuelto. por el Congreso. Yo creo, senores;,
que debe ser resuelto en contra del principio hereditario, porque
el principio hereditario no es hoy dia un principio espaiiol , ni un
principio europeo. Por consigniente, es un principio que con nin-
gun titulo puede tener entrada en las constituciones de los pueblos
libres, y principalmente en ciertasnaciones.
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Espaiia, sefiores, ha sido siempre una monarquia ; esa monar-

quia en toda la prolongacion de los tiempos ha sido una monarquia

religiosa ; esa monarquia en teda la prolongacion de los siglos ha
sido una monarquia democrdtica. jLa monarquia! Ved ahi para no-
sotros la verdad politica. {El calolicismo! Ved ahi para nosotros,
para todos , pero para nosotros especialmente , la verdad religiosa.
1 La democracia! Hé ahi para nosotros la verdad social. El catolicis-
mo, la monarquia , la democracia, ved ahi por completo la verdad
espaiola. Explicaré lo que entiendo por monarquja democrética.
Claro esté, sefiores, que en cuanto & la monarquia y 4 la religion,
como elementos constitutivos de la civilizacion espanola, no nece-
sito explicarme , porque mis ideas no son impugnadas por-nadie y
son conocidas de todos. Cuando yo hablo de la monarquia democré-
tica, de gobierno democratico, no hablo de la monarqufa de las tur-
bas. La monarquia democratica es aquella en que prevalecen los
intereses comunes sobre los intereses privilegiados, los intereses
generales sobre los intereses aristocraticos. Esta es la monartiuia
democritica. 4

Yo no necesito demostrar, senores, que Espaiia ha sido siempre
una monarquia , siempre una monarquia religiosa. Nada, pues,
tengo que decir acerca de la verdad politica ; nada acerca de la ver-
dad religiosa; tengo que decir algo sobre la verdad social, porque
es lo que se pone en duda.

La monargnia espaiiola nacié en Asturias. Yo no veo alli, seno-
res, ni un rastro de aristocracia. Yo veo alli un rey que representa
la monarquia, veo sacerdotes que representan la Iglesia, veo sol-
dados que representan el pueblo. La aristocracia vino despues; vino
* cuando debia venir, vino con la guerra y por la guerra, porque
donde hay guerreros hay aristécratas. Entonces, senores, se le-
vanté el castillo feudal , simbolo de la aristocracia, y no se puso al
lado del trono;, se puso en frente. De modo que el trono, para de-
{enderse contra sus enemigos, acudié & sus aliados, y al lado del
castillo feudal levanté un monasterio, simbolo dela Iglesia, y un mu-
nicipio ; simbolo del pueblo. Asi, sefiores, hubo dos guerras al mis-
mo tiempo en Espaiia, una guerra extrangera y una guerra civil,
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La guerra extrangera era entre espanoles y drabes, entre el cato-
licismo y el mahometismo ; la guerra civil era entre la aristoeraeia
por una parte,, y la democracia,, la monarquia y la Iglesia por otra.
Lo mas singular, sefiores, de estas dos guerras, lo mds singular,, y
este esun especticulo singularisimo en nuestra historia, es que estas
dos guerras empezadas al mismo tiempo acabaron, puede decirse ,
casi en un mismo dia, en tiempo de los Reyes Catdlicos, Reyes glo-
riosos , felicisimos, que en un mismo dia acabaron con la guerra
civil allanando por tierra los castillos feudales, y la guerra extran-
gera clavando el estandarte de la Cruz en los muros de Granada.

No es extrafio, senores, que siendo este el espiritu, el verda-
dero espiritu de nuestra historia antigua, se haya obrado en Espana
un fenémeno singularisimo tambien , que es, que el amor del pue-
blo hécia sus reyes ha llegado hastael frenesi, y el amor de los re-
yes hécia sus pueblos hasta la locura.

Tres grandes naufragios ha corrido la monarquia, uno en tiempo
de los godos, cuando la irrupcion sarracena; otro en tiempo de Na-
poleon, cuando la invasion quiso acabar con la dinastia de los Bor-
bones, y otro finalmente en nuestros dias , cuardo quiso alzarse con
el poder soberano un soldado de fortuna. Pues bien: en estos tres
naufragios, despues de Dios, quien ha salvado la monarquia es el
pueblo. En Guadalete se perdi6 una monarquia, y el pueblo levan-
16 dos en los montes de Cantébria; la de Ifigo Arista, y la de Pe-
layo. La invasion Napoleénica , para acabar con nuestra dinastia,
redujo al rey & prisiones; y el pueblo dijo: gel rey esta preso?
«Viva el rey,» y clavé el estandarte nacional en las murallas de
C4diz. ; Qué ha sucedido’en la ltima época? Ha sucedido que Dios
abandoné al que se queria alzar con el poder soberano, y le en-
tregd 4 la justicia del pueblo, y el pueblo ha hecho inexorable
justicia.

Hay més, sefiores : el pueblo se ha hecho viajero para viajar
con nuestros reyes ; se-ha hecho conquistador para darles sus con-
quistas. Con nuestros reyes y por nuestros reyes entramos en Por~
tugal y nos hicimos sefiores deLishoa : pasamos el Estrecho , y nos

derramamos por las playas africanas : visitamos la Italia, la Fran-
TOMO TII, 6




R

cia, los Paises-Bajos y la Alemania; y no teniendo el pueblo espa-
fiol nuevos florones con que coronar & sus reyes, fué en seguimiento
de Colon para poner 4 sus plantas un nuevo imperio y un. nuevo
mundo.

Esto en cuanto al pueblo. Por lo que hace 4 los reyes, he di-
cho que su amor hécia el pueblo habia rayado hasta la locura. Y
he dicho bien, porque he dicho una verdad comprobada por la
historia. Véanse si no esos fueros, esas cartas pueblas, cuyas con-
cesiones fueron tan extraordinarias, fueron tan gigantescas, que
llegaron 4 ser absurdas ; y si los reyes no hubieran mirado por si
4 tiempo , hubieran concluido por amor al pueblo con toda la mo-
narquia. Asies, que desde el siglo x1 al siglo xv, el municipio en
Espaiia es una cosa independiente del Estado; es una persona civil
que contrata y tiene propiedades; es una persona religiosa que
tiene una Iglesia donde celebra el nacimiento, el matrimonio 'y la
muerte : es una persona hasta cierto punto-independiente, porque
ajusta tratos de paz, porque declara la guerra, porque combate
con sus capitanes, con sus pendones, con sus soldados;y en fin,
sefiores , 1o més absurdo y extravagante , pero que no por eso deja
de ser cierto , es que el municipio era una persona nobilisima, por—
que tenia su escudo de armas. Es decir, que nuestros reyes lleva-
ron 4 tal punto su amor hécia el pueblo , que hicieron noble & la
plebe.

No se crea por esto, sefiores, que yo soy enemigo de la aris-
tocracia: Lo contrario me sucede y debo confesarlo. El espectéculo
de esa decadencia general , de esa decadencia simultdnea de todas
las aristocracias ; me entristece profundamente, como me entristece
la desaparicion de todas las grandes instituciones que han dejado
una huella profunda en la historia. Yo admiro al senado romano, &
esa aristocracia dominadora y soberbia que tuvo sujeto al mundo.
Admiro al Patriciado inglés , esa aristocracia pujante que en donde
pone la vista funda un imperio, Diré mds:.debo confesar mi fla-
queza : me he sorprendido & mi mismo con las ldgrimas en los 0j0s
al ver la desaparicion de todas esas aristocracias, porque yo lloro
cien veces de admiracion por una vez que llore de ternura. Pero
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hay una cosa que quiero mds, que admiro més que 4 la aristocra-
cia, y es 4 la humanidad; y la humanidad estd més bien repre-
sentada por la democracia que por la aristocracia.

Asi es, sefiores, que yo creo que aceptando el principio here-
ditario; es decir, el principio aristocrético, edificamos sobre arena.
Creo més, y es que por aceptar, no el principio sino los instintos
aristocriticos, se ha perdido el partido moderado. Senores, Yo
créo que no hay mis que un medio de gobierno para las nacio-
nes; y ese medio es reunir en un solo punto todos los elementos
constitutivos de la nacion que se trata de gobernar. En Espana para

. 2obernar se necesita reunir en un solo centro todos los elementos
constitutivos de la nacion espafiola. ;Y cudles son estos elementos?
La religion , la monarquia y la democracia ; un partido que no sea
al mismo tiempo mondrquico, religioso y democrético, no puede
gobernar bien. Un partido que no reconociera ningunos de estos
principios, no podria existir siquiera: y- los partidos que reunan
alguno 6 algunos de estos principios, pero no todos, seran unas ve-
ces gobernados , y otras gobernantes : unas vencidos, yofras ven-
cedores. :

2 Sabeis por qué exisle el partido carlista? Porque rinde vasa-
llage 4 algunos de estos principios. ;Sabeis por qué existe el parti-
do exaltado? Por lo mismo. ;Sabeis por qué existe el partido mo-
derado? Por igualrazon. ;Y por quéno dominan exclusivamente?
Porqiie ninguno los ha reunido completamente. El arte, pues, de
gobernar es el arte de reunirlos: y este es el verdadero gobierno
de las naciones. Examinaré esta cuestion, puesto que el Congreso
parece que no lo oye con desagrado. S

A la muérte del rey se parti¢ Espana en dos bandos poderosisi-
mos. El uno sigui6 las banderas del pretendiente : el otro el estan-
darte de la reina de Espana. Considerados en general, uno y otro
partido reconocian la democracia ; uno y otro profesaban la niisma
religion ; uno y otro defendian la monarquia. En general, hablo;
pero la defendian de distinta manera. El partido absolutista era el
representante de la monarqufa, es verdad ; pero la monarquia que
representaba; era la monarquia austriaca, que es un paréntesis en
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la monarquia espaiola. Era el representante de la democracia , es
verdad ; pero su democracia no era aquella que en Espaiia ha se-
cuido siempre las pisadas de sus reyes : era més bien la democra-
cia turbulenta del pueblo judio cuando seguia & sus sacerdotes por
los desiertos. Ha representado la religion, es verdad; perd la ha
representado solo en lo que tiene de inmutable, y no en lo que
tiene de flexible. Ya estamos en el secreto de por qué el partido
absolutista ha conseguido grandes triunfos, y por qué ha sucumbi-
do al fin. Consiguié grandes triunfos porque era religioso, monar-
quico y democrélico; y sucumbi6 porque lo fué de mala manera.
En una palabra , sucumbié porque desconocié aquella ley d que se
sujetan todas las instituciones humanas , la ley del progreso, que es
més que espaiiola, porque es humana, y es més que humana , por—
que es divina. Esto en cuanto al partido carlista.

Los que siguieron el estandarte de la reina legitima, se dividie-
ron en dos bandos; ¢l uno llamado moderado y el otro exaltado.
Fl partido moderado ha aborrceido una cosa; no diré aborrecido,
pero si, que ha desconocido la importancia de un elemento pode-
roso en Espaiia, la importancia de la democracia. Nunca la ha co-
nocido , al paso que ha conocido mejor que otro la importancia de
mna cosa esencial , la importancia de la libertad. Es decir, senores,
que ha desconocido la importancia de un elemento espaiiol , espa-
fiolisimo , y este ha sido su defecto, mientras que su cualidad ha
sido acoger un principio eminentemente europeo, que es el de la
libertad. De manera que gl partido moderado ha sido, més bien
que el representante de la civilizacion espatiola local, el repre-
sentante de la civilizacion europea. ¥ no le acuso por esto : ha he-
cho bien’, pues debemos tener muy presente que la* civilizacion
general europea estd destinada & acabar con todas las civilizacio-
nes locales: asi como el sol de la civilizacion general estd destinado
& apagar todos los otros soles, asi el espaiiol,, como el oriental y el
africano.

Ved ahi, sefiores, explicada tambien la causa de sus triunfos,
yla causa de sus desastres. Ha debido sus triunfos 4 que es el re-
presentante legftimo de la libertad, de este principio que estd des~
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tinado 4 dominar en Europa. Ha debido sus desastres & que no ha
conocido la importancia de los principios: democrdticos, ni en lo
presente ni en lo pasado.

La fuerza , senores, del partido exaltado consiste esencialmente
en los principios democréticos. El partido- exaltado no representa
ningun principio de la civilizacion europea, porque no la-conoce: no
conoce el principio de la libertad, y no le representa en Espana. El
partido exaltado no conoce los fundamentos hondos de la monar-
quia espaiiola, y mira con desden el esplendor de la Iglesia. Es
decir, que no representa nada, ni la civilizacion europea, ni la ci-
vilizacion espafiola. Una sola cosa representa, y esta es el principio
democrético, y con ese solo principio nos ha vencido mil veces.
Véase loque esel principio democritico. ;Y sabeis de lo que se trata
y de’lo que se debe tratar? De quitar 4 ese principio el caracter
que el partido exaltado le ha dado, pues ha convertido la demo-
cracia, de pacifica y monérquica, en revolucionaria y turbulenta.
Nuestro encargo no debe ser otro sino convertir la democracia, de
turbulenta y revolucionaria, en pacifica y mondrquica.

Me he fatigado demasiado, y voy & concluir.

4 Qué es lo que quiero para el gobierno? ; Cudl es el problema
de gobierno? Este : gobernar, sefiores, es descubrir un simbolo &l
cual se reunan todos los entendimientos. Para descubrir este sim-
bolo que merezca la aceptacion general, es necesario que contenga
todas estas cosas; es necesario que contenga lareligion; es necesario
que contengala democracia; es necesario que contenga la monarquia
y la libertad. Es decir, es necesario que contenga todos los princi-
pios constituyentes de la civilizacion espafiola, y el principal prin-
cipio de la civilizacion europea. Eso es gobernar, lo demas es des-
gobierno. Solo los que gobiernen asi, los que gobiernen de esta
manera, tendran por suya la nacion, y verdn hundirse y disolverse
los partidos ; porque los partidos no son poderosos para trastornar
gobiernos ; ni para perturbar el reposo de las naciones, sino cuando
las naciones duermen ; ¥ las naciones no duermen , sino cuando los
gobiernos no gobiernan. Yo que creo que el ministerio actual tiene
todas las condiciones necesarias para comprender estos grandes
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principios, le doy mi apoyo, en la firme esperanza de que no solo
sabrd comprenderlos, sino tambien realizarlos. Que sea muy liberal,
que sea mondrquico , que sea democratico y religioso; y de esta ma-
nera gobernard , sefiores, 4 la nacion en un sentido conforme 4 la
civilizacion espaiola, y de acuerdo con la civilizacion europea.

DISCURSO

« SOBRE

DOTACION DEL CULTO Y CLERO,

PRONUNCIADO EN EL CONGRESO EL 15 DE ENERO DE 1845.




