NOTAS.

dioma cora carece de seis le-
-tono es exacto, pues Elmis

mo ensena gue yen ni pronueian Ha, e,

s 5 0 nifi. Adem

ey la g, por las que he dado en el pr
més de las dieciones se hallan diptongos de
' dice el P. Ortega, 4 locual observo que
jaber diptongosd 5
os la reunién de sdlo dos, segun i
su rigurosa etimologia:en efect
bra 1
do; doble st
do das 6 tres vocale an diptongo O t ripton-
diccionario el P. Orteg la cual no

obra, v las he incluido donde me-
s he podido dar. todo exige
Jis explque particularmente, ¥ por ¢ motiv

- cual esel adjetivo holofrdati-
mente ¢l cardcter de las
mpone de olos entero; ¥
mero que ha usadoesta voz es Fran-
en un ar » que insertd en la obra ntitnlada

dicion de las tr 3 los Estados Unido

ar por
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primeroes gqu cieron
eran tan parecidos ¢ el portug
para la hi iade México, 8
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1d no s6lo del épata ¥ el endeve entre sf

caliumar, A esos tres id

> para com-
sing son los

s gramatis

b despuds la

sino eon el ta-

1 idiomas muy se-

4 entre otros, por |
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Respecto al cora se spapecho ahién anth -’ua,‘men'.e .‘,3.1
relacién con el Pima, segtn consta de la noticia de un mi-
siomero jesuita, que existeen el
donde se leen estas palabras:
datos para erecr gue los indios nayares (coras) son pimas
6 al I(;C‘l descendientes de ell » (Véase Orozco, 0P

nier, J( .

L:'-'ﬁll ﬁlh-nn el 8z, Orozcoy Be i 76 el cahita en la
familia Gpata—pima conforme & 1o
niqué, y ast lo manifiesta en s
pag. 34 !

Hasta aquf, sin embarge, resnit gue el pare
idiomas sonorenses va fom dado s6lo en indicaciones, J no L'l
comparaciones filologicas. El primero, gue yo tsup hizo
esas comparaciones fué ol linguista alemdn Buschmann en
sus eseritos: Die Pimasprache (1857), Die Spuren der o

seohen Sprashe, (1859) y (Gramatik der sORoi chen Spraciien

1 v como consta especialmente de estaobra,
chinann & lo gue dirigio sus principales investigaciones
qatro idiomas, Tarahumar, Tepehuan, Cora ¥ Cah
aun resultando incompleta L racion, por falta dem
terinles. Con efecto, el Sr Buschmann no tuyo, respesto al
graméti supliéndose con un Manual pa-
g sranentos, que 1o pueds dar idea exac-
ta del idioma. Tocante al Gpata ¥ ¢ ve solo pado dis
ponéer de la oracion dominical en esos idiomas, y en cuanto
| Pima no conoci6 la gramatica ol rada en esta obra. capitu-
s feliz enla adqg n de documentos
trato de presentar ahora una ¢o
idiomas sonore: n evi 1.1'11- prolijidad innece-
a de la mayor parte de los autores nes, gue los ha-
cp cansados ¥ 03CUTOS, prolijidad que se encuent desgra-
ciadamente enlo gue nuestros idiomas tratd ¢l Br. Bus-
chmann. Si este ilustrado, laborioso ¢ inteligente lingliista
hubiera tenido més datos para aseribir, v hubiese nsado de
la forma conc X a ¥ elara qua recomi nda espacial-
mente 4 log franceses, no habria que de ¢ sobre los 1Mo
mAS SONOTENSes.
Respecto & la ci no con la familia 6pata-

riunfos de
fe, hablando de 1as lenguas de Sinaloa dice:
se hallan vocablos palmente los gu
que 6 son de

¥ todas
llaman yadicales;
, O'se derivan de ella, ¥ re-
tienen muchas de sus sflabas, de que pudiera hacerse
aguf un i ks catilogo, De todo lo cual se infleren dos
(e La primera. gue 3 naciones comunict-
ron en puestos ¥ lengua ana, ¥ anngue las Ar-
tes y Gramdticas de ellos pero en muchos de
sus preeeplos conenerdan. La segunda es que todes

ciones salievon del Novte.”

estas ne-

Por upa parte parece indicar Ribas que entre los me
i 05 ¥ los pueblos del Norte de México s6lo hubo
% parte que todos tuviercon el mi

Hl P, Ortega en su “Vocabulario de la leng

eora’ (ad-
cia te ) dice que en ésta hay muchas palabras
mexicanas; pero las cons l[lP"l como extrafias al idioma. He
agui sus propios conceptos: ' Muchos ablos de la lengua
mexicana los han corizado haciéndolos propios de idio
ma e ru?rx(,rLtm‘fJL,” que ya hoy en dia corren y se tienen
por coras.®
Vater en el Mitridates hizo algunas comparaciones entre
el mexicano, el cora 7 el tarahumar, llamé la atencién so-
bre su analogia de sonidos: pero no decidié, “No queremos,
dice, que se considere en estas palabras la semejanza como
convicente en si. ... pero tienen en lo general suficiente se-
mejanza de sonido para llamar la atencién sobre la relacién
de estos idiomas y exeitarla.”

Balvi en su Introduceidn al Atias (p. 301) considera el cora
come de la familia mexicana; pero sin dar pruebas: sobre el
h i opina que también pertenece 4 la familia me
cana; pero no 5o decide 4 colocarle en ella, diciendo: “Nous
n’ay ~enendant osé le faire, fante de moyens suffi-

pour pousser plusloin nos recherches.’”
nn, no obstante gue practict las investigaciones
s ‘que Balbi no pudo hacer, tampoco resuelvela
MAs aque n ano demuestra las analogfas i

fas
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v gramaticales del m : S010 S8, ¥ sin
on repetidos lugares de sus obras manifl gue
sohre el parentesco O relacién de 15 idiomas, dudando si

por comunicacion el azteca infizyd en el sonorense & el so-

norense el azteea.
Orozcoy Berra no he conoeido ni eonoce m#is obrade Buse
mann que los ‘‘Nombres de 1¢ stecas,” traducidd en

México; pero tuvo & la mano todos 1oz datos gue el escritor
alemén v algunos mis paraaguel desconoci

go, comentando al P. Ribas, v deacue de con €1, res:

las lenguas del Norte de México y al azteca, opina asi:
tienen analogia, sino en cuanto se encuentr

algunas raices y palabras pertenecientes & est

no indica comunidad de prigen en lenguas, =0
mente las relaciones ¥ el trato gue las tribus gue las usan,
tuvieron entre sie empos remetos” (p. 14.)

El autor que encuentro més decidido en favor del paren-
tesco del mexicano ¥ el sonorer es Mr. Charencey en su
Optsculo Notice sur quelques Familles de langues dw Mexigue
Sin embargo, este autor se fundaen los trabajos de Busch-
mann ¥ en los mios, primera edicién de esta obra, Tocante

tos nada tengo reclamar, sino antes dar las gra-

al eseritor francés que me honrd tomdndome por guia,

¥ nopor medio de un plagio sino manifestindoalo claramen-

mente. Respecto 4 Buschmann, hay un error en ¢reer, como

cres O

no con |

que el antor alemin no lo decide, ¥y consta, no en uno, sino

s de sus obras, entreotros las piginas 133y

ie Spuren der aztekis 5 che, He isus

propias palabras literalmente. “Para poder dar sobre esto,

bajo estas condiciones sumamen leci-

ez mi sola voz, que todavia 2l

insuficiente; ella es un llamamiento al co-exan

arios inteligentes, como 4 todo el

todas maneras, yo paso 4 comparar1as s
SEs neio entre si, ¥ conel me

ra comptobar la opinién que he formado, y es esta: las len-
&

as sonorenses bier tanta analo oue per

L OIATA, !

necen & la misma fo analogia es mds remot
mexicano; pero existe indicando una relacién que permite
colocar este idioma no ¢n la familia dpata—pim
el mismo grupo. Véase en el prdlogo de esta obra lo que
tiendo por familin ¥ por grupo, as mo mis explicaciones
respecto dque el filologodebe reunir las le encuen-
ygas, venga su analogia por origen 6 por eomunicas
¢i6n : una i otra circunstancia pueden aclararse con la his-
toria y la fisiologia; al lingli basta el hecio de ¢ E
lenguas sean andlogas ps juntarlas 6 menos proxi-
mamente, segin su grado de analogia.

COMPARACIONES GRAMATICALES,

Como en 1os capitulos anteriores he explicado ya lo co
rrespondierte & la graméfica de cada idioma, aqui sélo &
indicaciones con referencin alld.

1. ALPABETO.—Todos estos idiomas tienen las eineo vo-
cales claras a, €, f, 0, u; pero ademas vaTios de ellos nsan
algunas vocales de sonido confuso. En Gpata la e final, &
ces, casi no suena, ¥ 1o mismo en mexicano enando concu.
rre en la final #le. En tarahumar son promiscuas lae ylad,
como fambién suelen serlo en mexicano; v. g., olli 1 o En
Tepehuanhay w cerrada y u aguda, ¥ so confunden frecu
tementelaaylae laeylad laoylanw dees na con-
fusi6n tenemos también ejemplo en mexicano donde se en-
cuentra una w, que suens entre o y .

En cnanto 4 las consonantes ocurren las siguientes obser-
vaciones, y ademé4s consiltese el eapitnlo siguiente sobre
el cambio de letras.

B. lo el mexicano carece de ella; pero tiene su andloga
la o

CF. S6lo falta en pima: pero tiene semejanza de sonidola
rl (e se encuentra en su alfabeto. En confirr
to veremos en el capitulo siguiente que la ¢k, en s

idiomas bia en &6 # simple 6 compuesta, y ya he-

0s dicho (cap. 7. § 8) que la #h suena 4 modo de 4
1. No la hay en mexicano, tarahumar, cahita y cora; pe-
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ro tiene ndloga la f. En tepehuan d ¥ £ 5¢ usan promis-
cuamente.
@, Carecen de esta letra el mexicano, cahita y cora; pero
tienen su afin la k.
H. Se encuentra en todos estas idiomas.
J. No se halla en mexicano, 6pats, endeve y cora) pero

suple la h que es aspirada,

K. Seencuentra en todos estos omas. mal expresada
por medio de la ortografia espafiola con ¢

L. Falta en 6p: eudeve, pima ¥ cora; pero se suple con

humar la {y la¢ se usan promis-
cuamente. En mexicano i suens como elés, ¥ 10 COMO -€n
castellano elle,
NPT Z65 5 1tran en mexicano y la fapi-
lia 6 sinexcepeitn.

V. Se pronuncia como én lano, tanto en 6pata como
en cahita teca, anngne en este Gltimo idioma también
suena como v (Méx. §3).

X. En mexicano vale como gk inglesa, y pronunciacién se
mejante tiene en dpata. Su afin ¢ ol (Véase).

Tn cora 8¢ encuentra la o ngo e pronuncii como
en mexi , aungue no he ontrado explicacién clara so-
bre este punto.

Y. Solo falta en 6pata y eudeve, encontrindose fdcilmen-
te sus aflnes como lad

7. Del me 10. "-su ani lagn en pronunciacidn se er

s pero adem#és debe notar-

VA en su Gia
stumbra supri-

rahumar; pero fier otras le.
bservado sobr tl.)
todo lo dicho resul 1 omparadas entre si las
s de la familia sonorense y con el mexicano, no pre-
gentan diferencia esencial respecto @ los primeros elemen
| lenguaje, los sonidos,

Siuapas —Todos losidiomas de que trato en esfe

GRAMATICALES DEL OPATA, ETC

pitnlo son polisildbices, ¥ abund

gas no s6lo compuestas, sino si 's. Sin embargo, respec-
tivamente hablando, parece gue en mexicano noes donde
se encuen bras mas largas.

Comrosioios.—Tanto el mexicanc o los idiom
Opatas, Son Ticos en proce limientos de composicidn, hacien-
do uso del metaplasmo para consecuir la enfonia, Se com-
ponen entre siunas mismas partes dela oraeién 6 con ofras,
v ademdés hay varias particulas que entran en la composi-
eion de las voces, ya antepuestas ya intercaladas. De tal ma-
nera es sintético el genio de estos idiomas, que hay partes
delaoraciém gue
mo lo iremos observando en adelante,
te descriptiva. (V. entre otros \'Ir-u
embargo, algunos de los id
més que otros; donde he pnd]dmun).'
posicidn es en mexicano, dpata ¥ eahita.

;. —Uno d
mexicano, 6pafa, ete., que
coy 65 el uso de las palab ]
olos entero, ¥ fireeo expresar, porgue con una de ellas, aun
siendo simples, se dice lo que nosobros tenemosqu pre-
sar por medio de circunlogquios. Por ejempl palabra co-
m zitati tiena gue traducirse con oche palabras nuestras:

“mazorea de maiz antes que cuaje el grano.” La voz dpata
kavotzw necosita nueve palabras paraexpresar laidea, “Hur-
tar la mazores de maiz dejando compuestas las hojas.”

B ONOMAT(\PL‘Y-&‘%- Parece que laley de onomatopeya
1o ha influido en la formacién del me no y lengus Gpatas,
pues son pocas las palabra de esa clase gue se encuentran
en su diccionario. Entre cosa de mil voces tepehinanas, ape-
nas he hallado una que parezca cnomatopeya. Véase la parte
descriptiva especialmente el mexicano § 12, cahita § 8 y co-

El 6pata, endeve y cahita tienen declinacién pa-
ol vaso, siendo el primero més rico en finales:
anza 6 ignaldad de éstas (genitive) en los tres idio-
mas es patente.
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Ki, &

En tarahumar T
nal re G ta de g ivon mexicano hay la mtm jeccitn
DOSE a4 cxpresar vocabivo, cuya forma se encuen-
tra también en (p.“ a. Truera de la declinacitn, estas lenguas
emplean 1os mIismos proce dimientos paraexpresar el caso,
¥ son la yuxtaposieion de las palabras, el lngar que ocupan
en ¢l discu lns verhos lamados eplicativos para marcar
dativo, ciertas particulas gqueaco npatian el \91130 Odnombre
que rige sefialando acusati v eluso de pre; T De
todo esto se encuentran explicacio ¥ & los par-
te descriptiva; ¥ més adelante, al tr lel verbo, haremos
nuevas a:"]m'c\r_-iun as respecto 4 los medios para expresar
dative y acusati
7. NUMERD los idiomas de la familia sonorense que
aqui comparo, éxceptuando el cora, encuentro una forma
comfin para expresar plural que lla la atencién por su
sencillez & ideclogfa, euya forma consiste en duplicar una
silaba del nombre singular, | mo sistema se encuens
tra en mexicano, pues los derivados llamados reverenciales
¥ alzunos aumentativos ¥ diminutivos duplican la final, ¥
varios nombres primitivos la primera silaba, V.
cano § 14, Otra circunstancia de todas ostas lenguas,
eano y Gpatas, es que en el plural sélo nsa generalmente
con nombres de seres animados 6 que parecen serlo. Eluso
definalesregul =.,mfﬁ &dmenos abundantes para expresar
plural, se encuentra en mexicano, cahita y cors En 4pata,
eudeve v pima se observan finales, aungue i pularmente
on aleunos nombres plurales. Lo gque si es comtin & los idio-
mas de que aqui trato, es suplir el plaral, en los nomk
que no le tie , por medio de particulas, ac
palabrasq CAN T dumbre, como en mex
mucho. Ertre las les d H hay las siguientes ana-

Mex, me 'y

Crh. m ¥k

GRAMATICALES DEL OPATA

Cor. mea inicial y moa final,

Fud. m, me, con 1oz verbos,

Fir 11, en €l pronombre personal de la segunda perso-
na en plural; ma, en la
pru::nmbr demostrativo (§

oo, T

n de signos pa
T marcar v] género; pero tien gunas formas que 11(11
can ¢l sexo de la per
s de 1\32‘911104('0 Pur c‘c-vn[,!n e
ra deeir Liijo, 3 il i b |1l.'i.d1:3
9. DERIv: lenguas 6patas son ri-
cas on ivados, G forman generalmente por medio
de finales, alg ; de las cuales tienen igua & semejan-
za. Ragu 1 deabstractos en dpata ¥ eudeve, raua, en
eahita, en tarahumay g, en pima dage, en tepehuan ga.
ano, express colectivo, {a, en cora,
ve & su—ta, porque en estos idiomas
i SET IO
cano las finales ¢, o, indican que el derivado tiene
la cualidad del primitivo, y las mismas, entre otras, se en-
ntran en endeve conigual objeto, asi como en dpata 4 en
verbos de igual nignificado (§ 82.)
La final sowi en Opata y eudeve indica cosa mals, despr
hle, Los adjetivos que indican privacion, suelen expre-
sarse en las lenguas dpatas con la nmegacidn antepue
no bueno, malo {(en nqdmm la mis-
1 mexicano con la ini  Con-

Hélo el mes
serencis O
el endeve tie

: el dpata posce articula semejantie que ex-

a lo mismo, guews, signifi clhisimo, ¥ cTE0 S8

L de gue, prand
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humar forma el comparativo con la final be, ¥ el su-
alargando Ia pronunciacion del comparativo, en-
siante (Cahita § 13.)
0, suplen el co
parativo y el superlativo con los adverbios mds 3 .

Bl mexicano y algunas lenguas dpatas abundan en deri-
vados de adjetive numeral.

TPI0S. —La siguiente &
demuestra las finales andlogas que tienen el mexica-
no ¥ las lenguas dpatas en los derivados de verbo.

Respecto 4 la final kawe, tengo que hacer las signientes
observaciones. N0 es mme, como manifiesta Buschmann en
varios de sus escritos; ame y me 500 contracciones de kame:
la I; o8 da uso muy marcado no sbloen los participios, sino
en los gerundios SOnorenses, como podremos observar en la
comparacitn de éstc § 13.) Tampoco es exacto que kame se4d
final tan caracteristica de los idiomas somorenses, como
cree el mismo Buschmann, pues en eudeve no se encuen-
tra.

Laznalogiademe, abreviaciin de kame, con los verbales me-
xicanos én 7 o es muy remotd, porgue en algunos idiomas
sonorenses m suele cambiar enn, ¥ aun en mexicano mis-
mo, V. £., im O in, deell Mex. § 20.) Vése también conmu-
tads la m en nen ofras idiomas como la de latin al castellano;
v. ., de gssumpio, asuntos; de trivmpho, triunfo. Ademés, en
endeve ya encontramos los verbales en n: v &, boan hecho.
(Véase en el capitulo siguiente la palabra diente, ¥ algunas
otrasl.

GRAMATICALES DEL OPATA, ETC

: L i | | |
Hexicans.. Opata. | Endeve, ‘ Pinn. | Topelinan {Toralinmar.| Cahita, | Cora.
| |

En la parte deseriptiva hemos visto que en mexicano
(3 18) el ve 1gin signo de tal, significa comonom-
bre, ¥
wndeve, t

S ME PERSONAT.—En mexicano y en las len-
goas dpatas el pronombre personal tiene dos formas, ente-
ro y abreviado: abreviado se usa generalmente en composi-
cidn, Ejemplo : (6 me yoi tehuai,
6 te th, ete. Bl signiente cuadro comp iivo demuestra la
analogfa del pronombre en los idiomas que son el objeto de
este capitulo.

Yo
; of, Nee, ne. P . Tep. A=ue.
, Ne—a, ne.

(oblicuo). Mex. Mo (ablicuol.

. Ap, ap-i. Tep. Ap- 0. Ap.
Er.

yo-ua. Cah Ua-haa, Cor. Aehp.
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Op. Da, re (oblicuo). E T ra. Pi. (dialecto).

Meg. Ame-huar
Cah. Emee, Co. Amc

Apun,

sesivo

pecialmente con no rarentesco y de o

cuerpo. En mexi cora se alter: final de algunos
nombrs X > con posesive, ¥ lo mismo sucede
en Gpata con los nombres de parentesco, En mexicano, com-
puestos los posesivos con nomb indi posgesion; pero
con las otras partes del d o equivalen al

no sucede en ecora juntdndose el posesivo con la prepo-

GRAMATICALES DEL OPATA, EIC.

sicion, En laslengunas dpatas y
partfenlas 6 finalos que se agregan al no
ingdicar posesi O mAs 4
deseriptiva. Hé

ticulas y finales.

M. i pronombr i &, final

de las que reciben los nombres compuestos con posesivo

, b acion de derivados que expresan posesion

Op. ko, gua, guat, con n

(53

Eud. 4, final (§ 9); gueguse, pa
Cal. i, posesivo usado como inicial, incion de in dim
seon el verbo que expresa posesion usada como final
feuls (c. 12,5 2).

. ¥ guer, part
confraceion del posesivo , tiene analogia
tepehnan ¢ 1§ 12), en pima fu.

ales del genitivo en Gpata es e (§ 10); en me

Toxo.
—mo. Fu. . Ty, mu. Piomu, Cal. em,
SUV0, DE
Mew, I, Pi. di. Tep. di. (Véaseel principio de este &
BUYO0.

re. Cal, A, Co. Ane.




Mezx. To. Ops y Ut pi t1. Zar. T
Cale, It

1i 1as lenguas Gpatas fienen
t

futuro, 6 de otras maneras

: s en gerundios, que las ca-

racterizan. 1 echea decia, con ¥ T, Tarahn.

ariylom puede aplicarse 4 sus congéneres): Ora-

toda de los gerund i

Es de advertir que en la descripeion del cora nohe hecho

mencién especial del gerundia, por ecarecer de gramditica

que lo expligue, ¥ 0o porque sepa yo deje de existir, En
mexicano, el gerundio se expresa por medio de la inieial

. to final (cap. 29) Véamos ahora la ana-

lenguas qoe COmparas

a. | Fadeve. | Cabita, | Fima. "'."[\tL‘

411

Aungue ya he dicho que no encuentro explicacicnes res-
pectoal gerundio en c bearvese que esta len
verbales formados con la i al ¢, como el gerondio mexi-
cano, (Cora § 11).

La analogfa de los derivados de verbo (verbales y partiei
pios) en mexicano ¥ la familia épata estd ya demostrada an-
teriormente. (§

La manera de ms las personas del verbo en todos es-

s idiomas, con diferencias de orden secundavio, es esen-
cialmente la mis pues consiste en el uso del pronombre
personal. En mexicano y cora s¢ pone abreviado como pre-

fijo. En 6pate, entero antes de la radieal, comoen p
de indicativo, & después como en optativo: también se
como sufijos mere y ve (Opata § 22). En endeve se usa el
nombre antepue ; Pero muy comtnmente abreviado c
sufijo. En Pima se antepone entero 6 abreviade. En Tepe-
huan se antepone como en indicativo, 6 se pospone como en
imperativo. En Tarahumar va el pronombre entero antes
de la radical del verbo, aungue acaso se use de otro modo
también. En los ejemplos que he visto del cahita, se usa ol
pronombre abreviado antepuesto. Todo lo dicho se enten-
derd mejor con los ejemplos y explicaciones dela parte des-
criptiva. Respecto 4 la analogia del pronombre en todos es-
tos idiomas, consta de la comparacién hecha eriormente
(§11). Con los mismos pronombres se marca el niimero on
el verbo; pero en mexicano el plural se distingue por el
acento, 6 una final (§ 25) ¥ en eudeve por una final.

Para formar el pretérito perfecto de indicativo,
general en mexicano ¥ en pima es cambiar las t
nes del pretérito; pero por lo demés er
formacién de aquel tiempo es variable é irregn
secuencia, diffeil de sujetarse 4 reglas. Donde h

icultad es en tarahumar y en cahita, ¥, sin embargo, la

amitica lda més reglas para la formacién de ese tiem-
po que para la de los demés. Hay, pues, un caricter comfn
de complicacion gramati en el pretérito perfectode indi-
cativo. En lo general hablando, los tiempos y modes se for-
man con finales 6 particulas: la semejanza 6 igualdad de al-
gunas consta de la siguiente tabla.
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an en verbos derivados, comoconsta en Ia parte des
vay de los signientes ejemplos, donde se notard ge
mente iznaldad de procedimientos gramatical

En épata,
terminaciones al participio de pretérito; en las der
guas Opatas ¥y en mexicano las finales 6 ciertas particulas,
se agregan 4 la voz activa. Por medio de la siguiente com-
paracion veremos la analogia que hay entrealgunas de esas
finales 6 particulas: Keru es final de pretéritoen dpata pa-
ra la pasive rue O 7 es signo de pasivo en tarahumar, La
particula mmy en pima, y Ia final kawnie en tepehuan, sirven
para formar verbos pasives. En eahita tiene el mismo obje-
to la final wa, en eudeve uh,

En mexicano, Opata ¥y cahita se expresa reflexion por me-

P ‘ £ i dio de los pronombres reflexivos, los cuales son nna combi-
| nacion de los personales y posesivos (véase en la parte des-
S ¢ ; PR | criptiva mex. § 81 dpata § 16 y cahita § 19.)
La compulsién se expresacon finales andlogas, & saber.
Mew: tia. Op. tuda, Fu. tudem. Tep. tude. Pi. tuda. Cah.

ba (par- |
ticula) tua.

| : En mexicano y en cahita se dupliea una silaba del verbo

| para expresar frecuenc pero, ademds, en mexicano, hay

finales eon el mismo objeto. También en Gpata, eudeve ¥

guer | . | tarahumar encuentro terminaciones especiales para formar

i
| tpartigutas) | . '
verbos frecuentativos, entre algunas de los cuales hay ana-
logfa. Mex. tza. Op. zl 6 si. Eud. zen 0 s Mex. ni. Op.
ice. Toke En mexicano los verbos lamados aplicativos tienen por
Cfinales)
b
(particala)

signo la final i O wia; en cahita lig, vig, f2: en tarahumar
ie & ye. Hn Opata, la final de los aplicativos es de, en ende-
| | ve dewi, en pima do, en tepehuan, ¥, de.

La final
| para expresar estimacion,
los verbos llamados reverenciales.

‘parzmdo 0 OALY

ido el cora por falta de not
v soio puedo decir que tiene una par ticuls , de sub
l\-u yopt { como lafinal ni delos mismos modos ignal &
la del mexicano. Aka, ke son finales coras de imperativo, en

verbos que significan estimaeién tienen finales se
4 1a del mexicano, (zi en Opata, tzent en endeve.

Para indiear que en la oracién hay complemento técito 6
expreso, seagregan al verbo, en mexicano, ciertas particn-
las que expliqué en el lugar correspondiente (Méx. § 39.)

ST - s estos idiomas abun- . : Et - -
Ero.—Tedos estos idiomas abun La misma forma, mds ¢ menos desarrollada, se encuentra




COMPARACIONES GRAMATICALES DET. OPATA, ETC.

en las otras lenguas que agul comparo. En Gpata y cahita
la partfcula ki 6 gi (en mexicano ki) es nota de acusativo de
cosa implicita, pues entonces no se expresa; ne es signo de
acusativo técito, traténdose de personas, en Opata, ¥ en ca-
hita iore, aungue también se enc wentra e con el verbo mean-
der, En pima, la particula tii, antepuesta 4 los verbos, es
nota de acusativo tdeito de persong muy sem jante 4 la par-
tfcula mexicana fe que tiene el mismo objeto. En tarahumar
se encuentra la particula ke antepuesta al paciente de la
oracién, que recuerda algunas de las particulas mexicanas
de gue he hablado, y son k&, ki, ko. En cora, cuando se eX-
presa el complemento del verbo activo, en singular, se usa
la particula a, y si estden plural hua: cuando se calla elecom-
plemento del verbo, se ponen las particulas £i6 teu; en mexi-
cano fte, tla.

Respecto & verbos nominales 6 derivados de nombre, los
hay en mexicano con diversos significados y terminaciones:
¥ del mismo modo en las leguas Gpatas. (Véasela parte des-
criptiva.) Después de las compa raciones hasta aqui hechas
me parece innecesaria mayor prolijidad, y sdlo agregaré las
siguientes observaciones.

Tin las lenguas dpatas hay verbos plurales y singulares,
esto es, verbos que se aplican 4 una sola cosa 64 muchas.
(Opata § 26, etc.)

En los miswos idiomas, por 10 menos en algunos de ellos,
so hacen verbos del nombre con sélo adaptar 4 éste los sig-
nos de aguél, de cuya forma no falta. e mplo en mexicano
(541)

15. VERBO SUSTANTIVO.—Ni en mexicano ni enlas len-
guas de la familia 6pata, hay rbo sustantive puro, sino
que tiene otros significados, estar, haber, tener, etc. Enlas

ones léxieas veremos laanalogia de forma del
antivo en estos idiomas.
Tn mexicano, cahita y tepehuan se suple el verbo sustan-
de una manera andloga, conjugando el nombre, estoes,
adaptindole los signos del verbo (Mex, § 41, Cah. § 27. Tep.
§20.)

16, PREPOSICION in mexicano y en las lenguas de la i

milia 6pata la preposicién so pospone 4 sur 1en.

CAPITULO XiL

COMPARACION LEXICA
XICANO CON EL 6PATA, EUDEVE, CAHITA, PIMA,
TEPEHUAN, TARAHUMAR, CORA Y YUMA

OBSERVACION

Me propongo en esie 0 comparar el diceionario del

aztecaconel delas lenguas mencionadas, omitiendola compa-
racion de ellas, entre si, por considerarlainnecesaria atendi-
das las razones siguientes. El parenteseo de las lenguas so-
norenses ¢s ya un hecho reconoc parentesco queda
confirmado en el capitulo anterior por medio de compara

ones gramaticales. Como muestra de afinidades léxicas
de los idiomas sonorenses, entre sf, basta con las que resul-
tan al compararlos con el mexieano y otros idiomas.

En cuanto 4 las comparaciones d cano con la fami-
lia &pata, observaré que me fijo especialmente en las pala-
bras lamadas primitiva. ‘que son las que indican e
renteseo de las lenguas, que es lo gue
gtin lo manifestado en las observaciones preliminar
ta obra, sea ese parentesco por origen ¢ por comunicacién;
de consaguinidad 6 de afinidad, digdmoslo asi.

Introduzeo aqui los dialectos yumas Cuehan, Cocomari-
eppa, Mojave ¥ Dieguafio, porgue los considero afines del




