ALGUNAS OBSERVACIONEN CONTRA EL ENPIRITISNO,

HECHAS VERBALMENTE EN EL LICEO HIDALGO.

( Taquigrafos: los Sres. Valdés y Santibdfies. )

Debo hacer algunas observaciones al parrafo gue ha pu-
blicado en «Hl Federalista» el Sr. Cosmes, por tener un in-
timo enlace con la discusién gue nos ocupa.

El Sr. Cosmes manifiesta: «<que aqui se habian reunido
<los més decididos campeones de las dos doctrinas que
«tracn altamente preocupado al mundo sabio.»

Ante todo, me parece conveniente manifestar que las doe-
trinas filos6ficas que se discuten en este lugar, no son dos,
sino tres, y es necesario conocer las tendencias de cada una
de las escuelas que representan esas doctrinas.

La primera es la materialista, seguramente la més anti-
gua. Esta escuela cree que no hay més que una sola subs-
tancia, eterna, y los diversos seres una transformacion de
esa substancia.

La segunda escuela es la espiritualista: supone que ade-
mas de la materia hay un ser inextenso que es el espiritu.

La otra escuela, que es la positivista, 4 la cual ‘pert-enez-
co como manifesté en la sesién anterior, opina que no cono-
ciéndose ni la naturaleza de la materia, ni la del espiritu, y

no conociéndose méds que efectos, fen6menos, atributos,
mientras no se haya probado cualquier fené6meno por medio
de hechos, de experiencias, no debe admitirse. No ne-
gamos ni afirmamos; el positivismo consiste en no admitir
sino lo que esté plenamente comprobado por los hechos. Es
conveniente hacer esta rectificacién. Ademés, comouna ra-
ma del espiritualismo se presenta el espiritismo.

Habiendo yo citado un escritor que trata con mncha du-
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reza al espiritismo, no quise trasladarle; pero como el Sr.
Cosmes me ataca sobre este particular en su periédico, me
veo en la necesidad ahora de citar textualmente ese autor.
Suplico & los sefiores espiritistas no se ofendan por las pa-
labras duras que voy & repetir; no soy quien las dice, es
Abenroth, en un libro eserito & fines del afio pasado: <El
espiritismo es la supersticiéon del vulgo; no es una secta fi-
los6fica, sino una caricatura ridicula del espiritualismo, in-
digna de ocupar 4 las personas serias.»

Luego dice el Sr. Cosmes en su articulo: «que los espiri.
«tistas también siguen el método experimental.»

Pues bien, los positivistas queremos precisamente que
se nos hagan demostraciones experimentales; nosotros en-
tendemos por experiencia, lo que estd bajo el dominio de
los sentidos; me haré comprender con un ejemplo:

Cuando en fisica se habla de la atraccién de la tierra, y
queremos que se nos pruebe por el método experimental,
se verifica el vacio en un tubo, y en ese tubo se colocan una
leve pluma y un plomo que caen con la misma ligereza. En-
tonces no nos puede caber duda.

Nosotros creemos que los espiritistas deben tener tam -
bién sus aparatos y sus ingredientes respectivos, y espera-
mosque esta noche se haga uso de ellos. (Risas y aplausos)

Afiadi6 el Sr. Cosmes, que el Sr. Cordero defini6 el espi-
ritu de una manera filoséfica.

Sefiores, yo he manifestado en la sesion pasada que para
abrir la discusién era necesario que se nos dijera qué. c0Sa,
es espiritu, supnesto que fbamos 4 tratar de espirimsmc').
Pues bien, se nos ha definido el espiritu con cuatro defini-
ciones que voy 4 manifestar.

El St. Cordero ley6 el credo de Jos espiritistas, en el cual
se dice que «el espiritu es una substancia incor.?érea.b .

Después, otro de los sefiores espiritistas dijo, refirién-
dose 4 Kardek, «que eran dos cuerpos, de modo que por
una parte resulta incorporeo y por otra bicor})()_reo)

EL Sr. Mart{ se levant6 y dijo: €Yo soy espirita, Baz es
espiritu, todos somos espiritus.» .

El Sr. Villasenior manifes'bélque Cepity i i
saba.» Francamente es la uniea definicién que e

. S han dado definicio-
se puede discutir. Por lo demés, se nos s
nes contradictorias; de manera que 10s posifivista

itu era «lo que pen-
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mos podernos dirigir 4 los espiritistas preguntdndoles lo
que el lanfitrion de Molidre. Dis moi gui je veux que je
sot ... Car enfin faut @l bien que je sois quelque chose.»

Continta el Sr. Cosmes diciendo:

<El Sr. Pimentel hombre de ideas raras»

Hombre de ideas raras! Ya quisiera yo serlo. A los hom-
bres originales se les ha llamado raros, Colén era hombre
de ideas raras, Sakespeare hombre de ideas raras. Desgra-
ciadamente yo no soy hombre de ideas raras, sino simple-
mente un adepto del positivismo.

Yo creo que lo gue aqui ha pasado, es que no se me ha
comprendido. Siahora se presenta un chino en este lugar,
con excepeidn del Sr. Caravantes, ningunole entenderemos,
diremos que habla una lengua rara.

Al Sr. Cosmes le hablé, tal vez en un lenguaje que no me
entendié y por eso le pareci hombre de ideas raras.

Me critica el Sr. Cosmes porque yo me fundé en ciertos
autores alemanes; vy dice que esto lo refuté el Sr. Cordero
diciendo que no inclinaba su cabeza nunca ante ningtn au-
tor; que era espiritu libre, gue no se guiaba mds que por
la razén: yo agregaria, y por Mr. Kardek.

Ademis de esto, cuando se defiende una opinién, es natu-
ral fundarse en los autores que nos sirven de guia, y por
eso llamé yo en miauxilio 4 tres 6 cuatro autores alemanes;
4 su vez el Sr. Cordero me dijo que é1 traeria un catdlogo

entero de los autores en que se fundaba, esdecir, que los po-
sitivistas y materialistas tienen sus libros, los espiritualis-
tas los suyos y cada uno se funda en el autor que estudia.

Sigue el Sr. Cosmes y dice que soy ateo. Sobre este par-
ticular he recordado el tiempo de la dominacién espafiola,
cuando las gentes estaban divididas en tres clases. Unos se
llamaban cristianos viejos, que eran los cat6licos apostélicos

romanos; otros judios, segin se calificaba 4 los que estaban
en guerra con el rey de Espafia, como” los portugueses de
cuyos bienes se aprovechaba la Inquisicion, y la tercera
clase eran los lergjes, pues asi se llamaba 4 las personas que
pensaban con alguna libertad y lefan libros prohibidos:
principalmente los extranjeros, eran Zerejes.
Ahora ya no hay judios ni herejes; 4 todo el que piensa
con su cabeza se le llama masdn 6 ateo, el vulgo le llama ma-
s6n y las personas mds ilustradas, afeo. Yo tengo el gusto
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de que me llamen de los dos modos. Rl vulgo de mi barrio,
viendo no sé qué cosas, me llama mason, el Sr. Cosmes me
llama ateo. Pero sobre este particular le contestaré con al-
guna mas seriedad, valiéndome de uno de mis alemanes:
Schopenbauer observa <que disputar sobre sila filosofia
debe 6 no debe ser atea, parece al fil6sofo tan extrafio, co-
mo lo seria al matemadtico la pregunta de si el triainguL‘o es
verde 6 rojo.»

Se me hizo otra acusacion después, se me llamo ultramon-
tano, y esto porqgue cité ciertos padres de la Iglesia.

El objeto de haber citado estos padres de la Iglesia, fué
el siguiente; voy & explicarme con toda claridad.

He tratado de sostener este argumento:

El sistema espiritista est4 rechazado no solamente porla
eiencia sino también por la religién de las naciones mas ci-
vilizadas del mundo, gue es el cristianismo.

Para probar esto, he citado las doctrinas de Jesucristoy

de los padres de la Iglesia.

1A
g
Suplico 4 las personas gue no hayan tenido oportunidad

de leerlos, vean algunas de las obras en que se habla de
ellos. Guizot, por ejemplo, en su «Historia de la civilizacién
en Francia,» trae algunos capitulos donde se demuestra
que los padres de la Izlesia no crefan en el espiritismo, en
lo inextenso, en el espiritu puro, sino en la inmortalidad,
viendo con ojos, oyendo con oidos y pensando con cerebro.

Yo no me he metido tampoco en calificar sobre este par-
ticular 4 los padres de la Iclesia, tinicamente he sostenido
que estos no son espiritistas. Se puede consultar también la
«Historia filosofica del cristianismo> de Pother.

No siéndome posible presentar todos los librcs que hay
sobre el asunto, me resuelvo 4 traer solamente uno donde
se prueba, en muy pocas palabras, la aseveracion mia.

Este libro es el mejor que yo conozco en la materia, y se
llama <Historia critica de la doctrina sobre una vida fatu-
ra:> estéd basada en el estudio de otras cuatro mil que la
han precedido; dice: (Leyd)

De modo que lo que consideraban estos santos padres co-
mo la base de la inmortalidad, eran los dientes, porque SOn.
muy duros. (Sigue leyendo.) : e

No puede ser mds terminante la doctrina anti-espiritis-

ta de los padres de la Iglesia.
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Sigue después otra cuestion un poco extrafia 4 la presen-
te; pero sin embargo, no enteramente fuera de propésito,
y que el Sr. Cosmes refut6 diciendo haber yo sostenido que
los 4tomos eran divisibles, siendo muy extraiio que yo, que
pretendia de filologo sostuviera esto, cuando dtomo se de-
riva de una palabra que significa insecable.

Se puede ocurrir 4 la etimologia, pero la etimologia no
es siempre la mejor prueba del sentido de las palabras, por-
que al pasar éstas de un idioma & otro, cambian muchas ve-
ces de significado, al grado de expresar unacosa completa-
mente diferente. Voy 4 demostrar esto por medio de una
palabra que est# al alcance de todos. La voz griega demo-
nio quiere decir entre nosotros el espiritu malo, el que nes
induce al pecado. Demonio entre los griegos era el dngel
tutelar que protegia 4 los hombres. Sécrates tenia su demo-
nio, y al decir que yo tengo el mio, equivale & decir que ten-
go mi dngel de guarda.

Véamos ahora cuél es la significacién de la palabra dto-
mo. La palabra dtomo se toma en tres sentidos. En fisica
se supone, nada més se supone, que es indivisible de la
misma manera que en matemdticas se supone que hay un
punto generador de la linea. Esta es una hip6tesis; la natu-
raleza real no nos presenta puntos. De la misma manera es
una hip6tesis en fisica que el 4tomo sea indivisible. Voy &
comprobarlo con el maestro de la lengua, con la tltima edi-
cién del Diccionario de la Academia (leyd.) En quimica el
4tomo se considera divisible, como lo explica un autor que
todos conocen, Ganot (leyé.) Bien, pero todaviaqueda la ter-
ceraacepcion dela palabraenlacual yola usé. Atomo segtin
el Diccionario, guiere decir <cualquier cosa muy pequefia®
pero sin embargo, con extension. Los espiritistas dicen
que hay un ser que no tiene extension, y yo sostengo que
aun la cosa més leve tiene extensidn.

Me censuraron también que yo hubiese dicho que el éter
era ponderable. Lo que dije fué que ya estaba abandonada
la teoria antigua de los fluidos imponderables, es decir de
la luz y del calor, del magnetismo y de la electricidad, pero
aungue no lo haya yo dicho ées verdadera 6 es falsa la teo:
ria de que el 6ter es ponderable? Voy 4 leer lo que sobre
el paiticular dice un autor moderno. (Lizy6 un libro donde
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se sostiene que el éter es 89 millones de veces menos den-
so que el aire.

Se ha criticado & mi tinico compatiero de oposicién en la
noche anterior, el Sr. Gustavo Baz, porque dijo queriaprue-
bas personales, respecto 4 la aparicién de los espiritus, su-
puesto que en todos casos existe el testimonio de autoridad
humana. Diré que el Sr. Baz tuvo mucha razén para exigir
pruebas personales, porgue sélo basta el criterio de los de-
més cuando se trata de cosas naturales. Me permitiré po-
ner un ejemplo.

Entra aqui una persona y me dice que estd un buey en el
patio, me llamard la atencién, porque no es éste lugar don-
de se acostumbre ver bueyes; pero no siendo cosa imposi-
ble que haya entrado 4 comerse las yerbas del jardin me
bhastaré el testimonio de una persona veraz. Pero si viene
otro individuo y agrega: «Vaun buey volando,» yo no locreo
y necesito verlo por mi mismo. (Risas.)

Usted cree en los chinos porgue el Sr. Caravantes dice
que hay chinos. No es lo mismo; porgue los chinos son hom-
bres como nosotros, viven en un lugar de la tierra habitada
y no es necesario verlos para convencernos de que existen;
pero lo que si necesita comprobarse por medio de experien-
cias personales es la existencia de seres que oyen sin ofdos,
que ven sin 0jos, que piensan sin cerebro como los espiritus.

Sigue después en el articulo del Sr. Cosmes un panegi-
rico del Sr. Marti. Soy el primero en manifestar que reco-
nozco el agradable lenguaje del Sr. Marti; es un joven sim-
péatico de elevados sentimientos; pero no estamos tratando
una cuestion de sentimientos ni de imaginacion. El senti-
miento y la imaginacién se quedan para la poesia y parala
oratoria; aqui no debemos usar mds que de la razén pura.
El argumento del Sr. Marti es un argumento de que ya se
han valido otros poetas como Lafontaine, guien dijo:

«Yo siento en mi, ete.?

Esto no es mis que poesfa y declamacion; pero habiendo
yo observado al Sr. Marti que sus discursos eran puras
declamaciones poéticas contesté: «Yo he creido en el espi-
ritu estudiando anatomfa comparada.> Esto me ha dejado
estupefacto. Los hombres que han estudiado mejor la ana-

npienes han descen-

tomia comparada son los darwinistas q e




